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ADMONITIO 

* . Ad Leniorem. 


REDO ego te, ledor > fi 
nomine meo hunc librum in- 
fcripfifTem mirari vehementer 
quid fit quod cum tot fummi 
Do6fcores Theologique nobi- 
lidimi noftra artate fcribant 
ego potilTimum fiirrexerim, 
qui neque ingenio neque fcientia fim cum iis com- 
parandus. Quae res enim inter homines dux pluri- 
mum pofTunt , pro me ambx non faciunt in hoc 
tempore fiimma gratia &C eloquentia. Sed tali au- 
xilio non eget nuda fimplexque veritas : qux 
quamvis in coittroverfiis jacens , multis implica- 
ta difficultatibus , infinitifque incommodis debi- 
litata videatur , femper tamen Dodorum viro- 
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• .ADMONiriO 

rum hominumque pudentium sequitatc recreatur. 
Hac igitur fola autoritate fretus caufam epiico- 
porum tuendam recipere non metuo, -eandemque 
nefeio qua rerum Chriftianarum calamitate re- 
lidiam fulcipere non pertimelco. Omnes enim qui 
in hac causa adelTe polTent injuriam novo icelere 
conflatam adverfiis ordinem ian(5tiflimum pu- 
tant oportefe defendi : defendere propter iniquita- 
tem temporum non audent. Ita fit ut pleri que 
animum expleturi finc jucundiflima lectione hu- 
jus lucubrationis , tacueript autem idcirco , quia 
* periculum metuunt. Quid ergo Paudaciflimus ego 
* ex omnibus ? minime. At tahto ofliciolior quam 
cauteri? ne iftius quidem prxrogativae ita fum cu- 
pidus ut aliis eam ‘prx reptam velim. Qux me res 
igitur prxter exteros impulit ut epifeopatus cau- 
lam reciperem ? illa forfitan faufa quod a exteris 
ita petitum fit ut feriberent , ut utrumvis falvo 
officio fe facere polTe arbitrarentur. A me autem 
ille prxfiil optimus ac fortiffimus contendit qui 
apud me amicitia , beneficiis , dignitate pluri- 
mum potuit,cujus ego neque benevolentiam erga 
me ignorare , nec autoritatem afpernari , neque 
voluntatem negligere debui. Hac de caiifa huic 
caiifx patronus extiti , ad feribendum prx cete- 
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:^D LECTOREM. 
ris mentem appuli , non eledus unus qui maxi- 
mo ingenio aut eruditione fumma , fed relidus ex 
omnibus &C magis occultus dc ignotus minimo 
periculo Icribere polTem. Verumenimverd ut hoc 
conlilium meum faciliter feliciterque procederet 
exiftimavi adverfarium qui paucis abhinc annis 
de judiciis canonicis Epifeoporum vernaculo fer- 
mone fcriplit , cui pr*eter nomen Da VIDII natu- 
ra nihil dedit, libertatemque feribendi pater reli- 
'quit , non elTe in jus faeculare vocandum aut ec- 
clefiafticum : fed litterarium feii virorum erudi- 
torum publicum judicium , a quo nemini homi- 
ni appellare licet. Ejurmodi enim judicij fingu- 
laris laus eft ut fi quis dicam fortitus fit , folvi 
judicatum fatilHare , aut fponfionem facere non 
necefie nec opus fit. Nihil enim homini turpius 
aut contumeliofius accidere poteftquam propter 
mendacia , interpolationes ^iaque lucubratio- 
num vitia palam ac publice demonllrata non refi 
pondere , & ex necefiario filentio inani fapicnticc 
gloria deledari. Sint ergo hujufce caufe a:quifli- 
mi judices quotquot fiint in orbe Chriftiano viri 
dodi atque homines eruditi , puras veritatis ftu- 
diofi , nulli fadioni aut conjurationi addidi reipu- 
blicas literarias Quirites 6c patres conferipti. Non 
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^cnim hic habetur quseftio de jure quo fummus 
Pontifex Ecclefise caufas epifcoporum judicare 
aut dirimere poteft. Abiit haec a mente noftra te- 
meritas, ut e coelo delapfam autoritatem Hominis 
Dei ore confirmatam aut vindicare aut eripere 
/Velim. Tota difputatio noftra in quaeftione fa^ii 
verfabitur. Non enim quid in antiquis &C majori- 
bus epifcoporum caufis fieri debuerit aut potuerit 
inveftigamus fed quid confedum fit anquirimus, 
^non judicium pronuntiamus , fed litis adionem 
explicamus , inftrumenta 6C ada patrum oculis 
ftibjicimus cum accuratione 6c diligentia quae vi- 
ris dodis forfitan non injucunda futura eft enu- 
cleamus. Caeterum fupremam Pontificis Romani 
autoritatem fartam tedamque religiose venera- 
mur *, quam amplificare aut temperare non in ho- 
minum poteftate fed Dei fapientia pofitum eftc in- 
felligimus. Procul hinc ergo iftiufmodi negotio- 
fum hominum otiolorum genus qui pro fummi 
Pontificis autoritate continuo depraeliantur quam 
nemo homo laceflere aut irritare contendit ; fla- 
grantque defiderio feu potius libidine tuendae ve- 
ritatis de qua tot abhinc faeculis viris dodis dC 
catholicis nullus dubitandi locus relinquitur. Eft 
in orbe terrarum quaedam Ardelionum natio oc- 
cupata 
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cupaca in otio , trepide femper pro Pontifice con- 
curfans , gratis anhelans mulcaque agendo nihil 
agens. Cum ejufinodi hominibus fibi moleftis 
aliis odiofifTimis difputare non folum ineptum ve- 
rum etiam infulfum fupervacaneumeft.Quam- 
obrem ut eis omnem dicendi aut fcribendi contra 
me occafionem praecidere videar , palam &: pu- 
blice profiteor conceptis verbis » quae in formula 
fidei ex omnium Ecclefiarum ritu^ibus facris ha- 
bentur ) lide a^nofcerc SdtidtMn Ecclejiatn Catho~ 
licam Afofloltcam (f Romanam matrem & fupe- - # 
r i orem omnium Ecclefiarum , promi ttoc^ue 'veram 
obedientiam Papa SanStifimo Patri Pontifici 
Romano fucceffori S. Petri Principis ApoHolorum 
Vicarij D. N- Jefu Chrifti, Praetereaque li- 
benter fubfcribo articulo ^ 3 . facultatis Theologi- 
cse Parifienfis contra Lutherum his verbis conce- 
rpto. Nec minus certum eft unum effe jure Divino 
fummum in Ecclefid militante Pontificem cui omnes 
ChriiUani parere tenentur qui quidem potefiatem 
habet Indulgentias conferendi . Quae cum ita 
flnt mihique inobedientia aut detre<Sf atio imperij 
Pontifici) exprobrari jure merito non poflit » nec 
ulla ratione poftulari queam crimine adductae in 

r^ontroverfiam autoritatis qua nec major nec 
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MONITIO 

blimiortft : confiJium meum eft hac lucubratio- 
ne pro virili comprobare lentendam eminentifll- 
mi Cardinalis Palavicini , qui ait hiftoriic Concilij 
Tridencini 1 . 2. 5 . cap. i o. Neminem inficiari anti~ 
qui tus E^ifcoporum caufas in provinciis cognofci, 
Enimv ero contendo praeter Davidium , neminem 
erudicum hominem de hac veritate dubitalTe: 
etiamh plerique ad Pontificerri Romanum hoc jus 
clTe devolutum arbitrati lint , elTe magnx demen- 
tix rati libi perluadere cun6ba vetulliora praeftare 
recentibus pricterqu^n quod alios alia lieculamo- 
res poHulant. 

Hanc Palavicini &c doliorum omnium lenten- 
tiam cum defendere ftatuilfet illuftrilTimus Pe- 
trus DE Marca ex Archiepilcopo Tolofano 
Parilienlis hb.7. De concordia Sacerdotij ^ Im-~ 
perij five de libertatibus E cclejia Gallicana» Davi- 
dius opere gallico pari cralTamento cum majori- 
bus libris confutare ac frangere fulcepit : &: 
^^^uamvis adhuc ex ordine laico in pulvere Schola- 
ftico fulcos diduceret » virum Icientia j virtute 
dignitate ornatilTimum quem in vivis adoraverat 
aperto marte polt mortem oppugnare non me- 
tuit. Verum non line quadam ignavias llilpicio- 
ne : imbeciUijenim ell mihtis hoRemin lepul- 
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LECTOREM. 

■ chro debellare , nec turpius aut miferiu^ homini 
accidere poteft quam ipfa viatoria de homine mor- 
tuo j qu£e etiamli ad meliores venit eos ipfos fe- 
rociores impotentiorefque reddit. Ego vero cum 
nihil forti viro dignius atque homini pio con- 
gruentius elfe- putem quam viros illuftres etiam 
pofl: fata defendere , non seftimavi alienum ab in- 

. flitutis meis ad tantulum opus quod pra: mani- 
bus habes , Ledor optime , fediilo incumbere er- 
rorelquc diverfe partis feriptoris iine fuco aut 
fraude confutare. Verumenimverb ne otio 
literis intemperanter abuti viderer nihil mihi ma- 

■ gis pertimefeendum fuit quam grande denfumque 
volumen Icribere , cujus craflitudo animos ab 
omni le<5tione deterreret , cauiamque juflam lon- 
giori iermonc adeb perorare ne ( ficut accidit Da- 
vidio ) judices in exordio iatiati confbpirentur. 
Igitur confilium meum non fuit defendere omnia 
illuftriflimi Petri de Marea opinamenta *, volunta- 
temque meam aggregare ad tuendas omnes ratio- 
nes partium a quibus liare placuit : neque pariter 
confutare omnia quae protulit c contra Davidius. 
Enimverb quemadmodum Davidius non lemper 

^nimo falli videtur, nollem ego vadimonium pro- 
^mittere pro omnibus conje<iluris & interpretatio- 
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^nibus cJiMhus ilhillnifimus Scriptor P.Dc Marea 
^notlo aliene ea cie quibus extciuplo dubitat , com- 
^probat comprobata mirabiliter revellit. Itaque 
ad Icribeiidum ib. um aiiimum appuli ut eam ve- 
ritatem defenderem cujus caulW fufeeperat, ueu- 
tiquam vero irtes modolque omnes tuendae veri- 
tatis reciperem, quorum curam ftudiumque relin- 
quendum putavi clarilTimo amanuenfi fchedarum 
ferip torum erudito Icqueftri qui rcmpublicam 
literariam libris ejus poli mortem locupletavit , 
colque publici juris fecit. Hac agendi ratione im- 
poiitam mihi necelTitatem lenii non componendi 
libri led libelli , non operis tanti led tantuli : ad cu- 
jus compolitioncm ejulmodi curatione incubuilfc 
( fervato temporum ordine quibus antiqux ma- 
jores epilcoporum caufae agitatae funt ) me fortalTc 
ita perfpicict lc<ilor ut ei nihil in re tanti momenti 
prartermiifuin aut perperardidum videatur. H^c 
enim Theologis ita ut aliis feriptoribus fuprema 
lex impolita ell ut in legendo lludium lemper eri- 
gant, rerumque quas tracSlant, ordine ac methodo 
le(5lores non mediocriter retineant. Ego vero hanc 
gloriam hoc opulculum adeptum iri facile confi- 
do. Veterum enim epifeoporum atque excellen- 
tium virorum ancipites variique cafus,quos bre- 


.AD LECTOREM. 
vi Sc contradto (ermone narrat , habertc idmira- 
tionem,expe(^^ationem, Ixtitiam, molcftiam, ipcm, 
timorem : 6C cum notabili exitu faspe concludan- 
tur, explent animum jucundilUmie lectionis volu- 
ptate. Cum praciertim nihil (it aptius^ad dele^ba- 
tionem lc6toris qukn temporum varietates fortu- ^ 
nxque viciflltudines qux quocunque llylo icriptx 
jfint etii nobis optabiles in experiendo non fuerint, 
in legendo tamen funt jucundie. Habet enim prae- 
teriti doloris (eciira recordatio deleiiiationem. His 
accedit accurata veterum inftrumentorum dif- 
CLiflio , qiue viris literatis maximo oble(5l:amento 
elfe folct, quippe cum arte nulla felicius e tenebris 
eruatur amica veritas qua: fua quafi nuditate ve- .. 
recunda,ac pudore virginali timida, aut pulchritu- | 
dine ac (pede faftidiofa fe fe conopeis ac If ragulis 
falcbrolie antiquitatis obumbrat, adeo ut in parie- 
tinis Chriltianae reipublic^ quibus dies nollri pe- 
reunt , inventum ejus difhcilem excogitationem 
femper habeat negotia fuis exploratoribus fa- 
ceflat. His addiidus rationibus cum anceps diu 
clfem confilij an meo nomine hanc lucubrationem 
inferiberem de eo expungendo diu deliberandum 
non fuit.Vcrumtamen, ut ingenue fatear,cum fb- 
cictati Theologorum Pariiienfium non paucis ab- 
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hinc nijiriJ nomen dederim y paratumque me elle 
ad deteniionem veritatis ufque ad efHifionem (an- 
guinis juraverimjejiiimodi ratio ut nomen meum 
occulerem omnino non impulit:(ed ne fortafTe (pes 
fortuna: melioris aliquando delufame ad quandam 
palinodiam turpiter adigeret, qua apud plero Ique 
^fama nomenque Petri de Marea vehementer labo- 
^rant. Ejufmodi enim eft generis humani indoles,; 
quantumvis illi a (pe, metu,partibu{que reipubli- 
CiC animus liber fit ,ut fi rerum adverfarum in- 
commoda fortiter fuftineac fecundarum illecebris 
^jion rcfiflat. Contigit enim ut qui vir fortilTimiis. 

pro vetitate corium fibi detrahi paffus efl: , titilla- 
tione vincatur. Via igitur nulla fecurior efl ad 
j tuendam veritatis caufam quam celato nomine 
feribere. In fufpiciofiflima tempora addudi fii- 
mus quibus hic ufus mirabiliter in republica li- 
teraria invaluit , ut exempla tot illuflrium Scri- 
ptorum qui eam florentiflimam reliquerunt 
planiflime teflificantur,quorum infinitae lucubra- 
tiones anonymae omnium eruditorum manibus^ 
honorificcntiflime verfantur j de gratia , de prade- 
Jiinationey de rebus moralibaSy de perpetuitate fidei, 
de jujiificationty de poenitentia publica , de contri^ 
tione , ^ c. Adeo ut his rebus bene prudenterque 
w w difputa 
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u4D LECTOREM. 
difputatis , dubitandi locus rclinquatur.iipneftiuj 
an turpius lit opufculum nomine autoris infcribe* 
re, an illud penitus omittere. Eo enim noftrx asta- 
tis iro^tnKun^t res adduxeiunt ut ipfimct icriptores 
profani quos lunima ope niti decet , ne vitam (i- 
lentio tranilant , fed ut ingenij opibus gloriam 
quasrant , memoriamque fui maxime longam fa- 
ciant , fui nominis verecundia erubefcere vi- 
deantur. 

Jam vero fi quis forfitan percontari velit quid 
fit quod latino fcrmone relponfum fecerim Davi- 
dio qui Gallice fcripferat > Ipfe nos Davidius do- 
ceat cur Gallice refutaverit D.Petrum de Marea, 
cujus libros non nifi latino idiomate conferiptos 
kgerat. Ego vero duplici ratione ad hoc feribendi 
genus mentem traduxi. Scilicet ut infinitos locos 
Patrum Conciliorum qui de Grascis Latinis 
in linguam Gallicam transferendi occurrebant in 
hoc opere evitarem : quorum nemo adeo fidus in- 
terpres effe poteft: ut ab omni vituperatione ac ad-i 
verfariorum vitiligatione immunis fit ^quae feri- 
ptoribus ac ledoribus infinitum faftidium parere 
fblent. Prxtcrea ut non fblum Gallicanas fcd & ex- 
teris nationibus prodefTcm aptior mihi vifa cfl la- 
tinitas, impeditura neres epifeoporum facrjcfubli- 
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mi dignjaic & amplitudine praecelle , qux hoc 
volumiAe tradantur , plebaris imperiti vulgi ma- 
nibus faedarentur. 

Nunc igitur ut xqui judicis munus obire pol^ 
fis, erudite Lcdor,caul^nque tot controverliis im- 
plicatam , quam decidere jam tuum eft,ex adis 6C 
inftrumentis litis intelligere : unum ruperefl: , vi- 
delicet, ut rogationi mcx non abnuas, qua pro tua 
cequitate 6c humanitate peto, ingratiam fubmo- 
roli ambitioli elegantiarum amoris quo xtas 
noftra lafcivire videtur, ut antequam ad ledionem 
hujus libri accelferis , errata typographica amica 
manu cafligare, crenaque ftyli fcalpcllo bene tem- 
perata emendare velis. His enim erratis ita fit ut 
errores qui leiifum plerumque turpilfime defor- 
mant multitudine innumerabiles exurgant , ipla- 
que didio vitiis lermonis ob(ca:nilque Itribligi- 
nibus aliquando laboret. Qiias cum propter lon- 
ginquitatem itineris inter prelum typographicum 
&C mu&um noftrum , nobis invitis irrepferint, 
fine injuria adlcribi non polfunt. Interim vero Ipe- 
ro te, fi hanc sequitatem lervaveris, ex hac lucu- 
bratione uberes frudus perceptum iri, fi exeapo- 
tilTimc intellexeris me nulla fpc mercedis ludifica- 
tum, hominem ignotum , tuo tamen amore &C be^ 
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n.vo’- n:i.i non penitus indignum, omniflil^a flu- 
dia, omnem operam , curam, induftriam , cogita- 
tionem , mentem denique omnem in fandorum 
epifeoporum djfenfione fixiif» 6c locavilfejilatuif- 
f.quc reliquo vitx tempore in ea me non officij 
fotum frudum led etiam pietatis 6C religionis lau- 
dem debere quaerere : adeoque non Ibcordia atque 
de Ii dia bonum otium quod Deus nobis fecit con- 
terere. 
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^ap.XXXUl. HercnaSy Donatus^ AcuriuSy Emilius Epifco- 
pi PrijctlUuifia abdicati in (foncilio ToUtam primo circa 

annum 


Lidexfcapitum. 

armum Chrifii 400. J ub Anajiafio Pontij^ce. * 4 

Cap.XXXIV. S.loamies (IfryfoPlomuj Ep/Jcopali feae pul^ru 
i» Pfe udo -Synodo ad Quercum circa annum ^(^hrifli 403. 
Innocentia primo Pontifice fub Imperio Arcadij.. pag.i 67 
Cap.XXXV. Diluuntur argumenta quibus D avidius frob^it 
S fi^hryfojlomum appellajfe ad Sedem Apofiolrc.vn. pag.l 8 5 
Cap.XXXVI.Z//r««> (fianones Q>ncili\ Sardicenfis fervatt fint 
fub Pontificatu Innocenti] I. in caufis Epifcoporum. pag.i 1 1 
Cap.XXXVlI. Explicantur littera Sozjrni Papit de abdtcatio^ 
ne Proculi Epifiopi Maffilienps. pag. 2, z 8 

Cap.XXXVlI I. Sxplicatur foncilium ‘Carthaginenfe celebra^ 
tum anno hriRi 419. T)e ludiciu Pnfiy terorurn ^ Epi- 
. fcoporum. pag. 133 

Cap.XXXIX. Probatur poft Qsncilium Qtrthaginenfe anni 
419. Afi'tcanorurn mentem ab appellationibus ad Romanam 
Sedem alieniorem fuijfe in cati fis Epifcoporum. pag. 14 3 

Cap. X L. Explicantur quadam dijficultates Davidij. (^ntinuo 
probatur Africanos femper obflitijfe difcipUna Appellatio^ 
num ad Romanam fedem, 5 * 

Cap.X L I. Examinantur obfervationes Davidij ad intelligen- 
tiam Hisloria Concilij Canhagmenfis anni 4 1 9. pag.178 

Cap,XLII. Caufa Maximi Valentini Spifcopi multis criminibus 
pofiulati, coram Bonifacio I. circd annum Chrifii 41 9. p.i85 
Cap.X L I II. caufa Antonif Vujjalienfis Epifcopi appeL 
latione ejus ad Calefiinum Papam L circd annum Chrifii 413. 
vel 414. P‘^g.i-5P 

Cap.X L I V. Caufa DaniclU Venerij Mafiilienfis Spifopo- 
rum Variis criminibus pofulatorum coram Calcfiino Papa I. 
circa annum Cbrtfli 42. 8. pag.19? 


Index Capjturrr. 

Cap.X NtfioriM Sede tArcbiepifiopali ConSiantmopglita-^ 
nd pulfiJ , pmentid Conciltj glneralis Ephejim ,, circa an^ 

J 3 UM Chrifh 431. Jitb CeleSiino Papa I. pag. 301 

Cap.XLVl. SXyrillttJ Alexandria Archiepijcopus O* Memnon 
Pphefi Epifiopus in Latrocinio €pheJino SedibuJ pulfi anner 
Cbrifli^^i,- P^g-5A9 

Cap.XLVII. De ludicio contrd duos Spijcopos luto in Concilio ' 
Kegienfi anno Chrifii 4^9. pag. J3 1. 

Cap.XLVlII/ Cuujd Cuthjchetis Archimandrira djr pnjbyterv 
depofiti in Concilio Conflant inopolit ano fub FlaDoianoejuJHem' 
Scclefia Archiepijcopo anno Chrifli pag. 334, 

Cap.XLiX. 5 . Flavianus Arcbiepijcopus Conflant inopolit anus 
Cuflbius Dorilei fldibus ejefii in Concilubulo Ephefincr- 
circa annum Chriflt pag. 348- 

Cap.L. De caujd Theodoreti Epifiopi Cyri in fleundo Concilio 
Ephejino abdicati O* appellationes ejus , fiu perfiigio aci 
S. Leonem I. Papam. pag.3<>r 

Cap.L I.* Examinantur argumenta quibus DeOoidius probat' 
judicium Conciltj Chalcedonenfls de cauja Theodoreti ejfl te~ 
Jlificat 'tonem cultus ^ jubmijflonis Patrum c^ga fanUum- 
'Leonem Papam. P^g- 3<»7 

Cap.L II. T)ioJcorus Alexandrinus Epiflopus in Concilio Chal~= 
cedqnenfl abdicatus anno Chrifii 451-. pag. 375 

Cap.L 1 1 1 , Tempore Conciltj Chalcedonenfls nondum invaluerat' 
uflts appeUationum ad Apoflolicam Sedem. Epifloporum caufle 
in Conciliis Suprema cognitionis judicio dirimebantur, p.378 
Cap.L IV. Origo appellationum ad Apoflolicam Sedem cauja 
Cbilidontj Hilarij Arelatenfls ^ Lupicini. pag. 384: 
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Explicantur loci S. Cypriani de Fort unat Oy 
Felicipmo , Martiano , ^ Bafilide 
Epifcopatu depulfis, 

I mentem San£ti Cypriani aflequucus efl: 
Davidius articulo primo libri de Judiciis 
canonicis Epifcoporum , quem vernaculo fer- 
monc fcripilt } bene ac fapienter aflumit ad 
tuenda jura Summi Pontificis Ecclefiac , m 
Epifcoporum caufis. Vcriim fi c contra certifllmis argu- 

A mentis 
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upcncis probare non eft cffiicilc , vchctncntcr animo fal- 
^ fcnCu fandli Marcyris non folum alienum , veriim 
etiam eidem prorfus contrarium eflc 5 Davidium fe non 
bonam agere caufam fiiteri neceflc cfl: ; de qua ex conti- 
nenti fermone U clucidatione prudens Ledior quid fen- 
tiendum fit , non difficiliter intclligcc. 

PRIMVS Locvs S-Cypriani. 

Primum hunc locum tradlat Epiftola LV. Corne- 
lio Papx. Nam cum jlatutum fit omnibus nobis O* 
aqaum fit pariter ac jufium Vt Vniufcuiu/que caufa 
illic audiatur ybi efi crimen admijfum , fingutis 
portio gregis fit adf cripta quam 'pnufiquijquc Cr gu- 
bernet rationem fui obius Domino redditurus , oportet 
ytique eos quibus prafumus non circumcurfare ncc 
Epijcoporum concordiam coharentem fiua fitbdold O* 
fallaci temeritate collidere , fed agere illic caufam 
fuam vbi O' accufdtores habere ts* tefles fui criminis 
pojfint , nifi fi paucis perditis minor ejje videatur 

autoritas Epijcoporum in Jfiica confitutorum qui 
jam de illis judicarunt, 

A d pericdhim huius loci intelligcntiam opus eft ob- 
feruare , Fortunatum & Fclicilfimum ( cum iis com- 
munione Ecclefix interdiftum fuiflet propter atrocia cri- 
mina , ac potiffimb communicationem cum Chrifiianis 
qui tempore perfecutionis idolis facrificauerant , quos in 
prilbnum (latum fiuc prouincias Ecclcfiafticas fine poe- 
nitentia reditui debere intendebant ) non inucnific me- 
liorem viam trahendi ad rationes partium fuarum Epif- 
copos Africae , quam fi ipfimet conprationem Epifeopo- 

xuna 
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rum haberent, & hac arte nationum externarum Antl(l^ 
tes allicerent , ac pr.rfertim Romanum Epifeopum , J 
quo propter fcdis amplitudinem 8c antiquitatem egre- 
giam atque officiofam operam expedabant. 

Qtiamobrcm fadionis duces duabus artibus vfos c0c 
ex hac fan<fli Cypriani Epiftola pcrfpicimus. 

I. Fortunatus ad quendam Priuatum fe adjunxit, ho- 
minem non paucis ab hinc diebus hxreticum , qui con- 
juratorum auxilio fcilicct Felicis , ]ovini , Maximi , & 
Repofti ipfummct Fortunatum Epifeopum creauit. Hi 
quinque cum paucis facrificatis vel male fibi confeiis Fortu^ 
natum fibi pfeudo-Epifcopum cooptarent. Verum omitten- 
dum non cil hos quinque fa&iofos fe gerere ve Epifeo- 
pos, quippe chm S. Cyprianus cos pfeudo-Epifcopos ap- 
pellitet : ipfi ver6 frequenti numero cllc fibi perfuade- 
rent , vti Romanis per litteras fignificaverant. Vt tum de 
facrificatis vel hareticis amplius quam quinque Epifeopi non 
fuerint qui Carthaginem venerint , dt" F<M'tunatum fibi de- 
mentia fua /ocium confiituerint , illi tamen quafifilq diaboli 
dr mendacio pleni aufi funt^t fcriboyjaHitare viginti quin- 
que Epifeopos affui/fe : quod mendacium & ifihtc prius apud 
fratres nofiros j aditabant dicentes vianti quinque Epifeo- 
pos de Numidia effe venturos qui fibi Epifeopum facerent. 
^0 in mendacio fuo pofiea quam quinque folis conuenienti- 
bus naufragis & h nobis sUffientis detedi funt atque confufi. 
Romam cum mendaciorum merce nauigarunt , quafi veritas 
pofi eos nauigarenon poffet , qua mendaces linguas rei reda 
probatione conuinceret. 

At Feliciflimum Epifeopatum fpcftafTc , cch intendifle 
non perfpicimus. Duo ver6 tantum aduerfuscum certifr 
fima S. Cyprianus hacEpifrol^ nos docet. Prim^ei fuifie 
Ecclcfix communione interdietum ab Epifeopis Africar: 
Secundo Papam Cornelium eidem fimilitcr communiore 
Interdixiile. Item Felicifimum figniferum feditionis recc- 
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W^cerei qui ^ ipfc i» e^dem Coepi fcoporum mjlrorum 
foliis od te pridem continetur qui non tantum ab iis ijihic 
abfientus, fed ahs te illic nuper de Ecclejid puljus eJl.Scd cu tn 
Felicifrumis pfeuclo-EpifcoporumTocietati nomen dedif- 
fct,non potiiifle fibi communione interdici, contendebat» 

Hoc primum fuit artificium quo Fortunatus & Fclicif- 
fimus fuum fchifma fuftentarunt , ipsique aduerfus vni- 
uerfam Africae Ecclefiam fteterunt } ejufquc Epifeopos- 
legitimos ; a quibus juxta juris regulas eis in Conciliis 
ceii Synodis Prouincialibus communione interdiAum 
fuerat. 

II. Alterum frilt artificium feribendi ad Cornelium 
Papam, . non vt a Synodis Africa: in quibus condemnati 
fuerant, ad ipfum appellarent , fed e contra vt cos ad 
communionem injedo terrore admitteret» minis ac pro- 
bris cum afFecerunt. Non videntur quicquam egifTc vt 
litem judicatam ad iterandam difeeprationem recenferetr 
hoc enim fpeciatim in causa Feliciffimi fiipcruacaneum 
fuiflet , quippe authoritate Cornelij ^ fidelium focietate 
diftrafti i vt Juprd obfemauimus : fed defperati metum 
. injicere conabantur cum fummo defperattone comminan- 
tes & vi ac minis cogere, vt ad partium fuarum rationes 
fe adjungeret. 

Igitur S.Cyprianiis hanc Epiftolam fcripfit fanftifllma 
Papae , vt ad ejufmodi hominum minas fuftinendas , & 
praefidium Ecclefiz animum illius accenderet. 

Petrus de Marco, vt refert Davidius , hac Epifrol^ quam 
difeeptamus probare contendit primis temporibus Epifeo- 
pos in Conciliis Prouincialibus omni appellatione remotd 
ad Pontificem Romanum , judicatos fuifle. Ipfc veri 
Davidius hoc argumentum atftimat imbecillum, nec ac- 
commodate putat adduci pofle exemplum Fominati & 
FelicHIimi ad probandum Epifeopos jurifdidioni Synodo- 
.nim Prouinci^um C0e obnoxios omni jure appellationis 
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ad Romanam fedem remoto , quippe cum Prefbyt^y 
fimplices fuerint , Epifcoporum ca rade re atque amplitu- 
dine vacui. Sed ejulmodi obfcrvatio nihil attinere vide- 
tur. Qiiam difficile eft enim probare aerate Sanc'li Cypria- 
ni aliam acdiverlam judicandi Epifeopi & Sacerdotis fuifle 
rationem. Vt ipfomet exemplo Fortunati perfpcdura eft: 
qui fuis rebus non cavet, nec providet, appellationis arte, 
ad Romanum Pontificem , fcd minarum ac metus , qui- 
bus ejus animum explet. Non ei exprobrat Cyprianus 
ufurpata Epifcoporum privilegia , ob poftulatam difeep- 
tationem licis judicatae iterandam , coram Pontifice Ro- 
mano. Nec ipfi fcripfit Pontifici ad recuperandam jurif- 
didionem adverfus Prelbyteros Ecclcfiac Africanx ufur- 
patam } fed ve ab animo Pontificis injedum terrorem 
difpelleret , ipfumque impediret ne familiariter uteretur 
hominibus quibus communione interdidum fuerat , ne 
illos fbcios aut comites fiue in conviviis aut colloquiis ha- 
beret > ideoque hxc verba S.Pauli cki\z& 3 i-.?rxcif 'ttnusvobis * 

in nomine Domini lefu chrijli vt recedatis ab omnibus fratri- 
bus ambulantibus inordinate (jr non fecundum traditionem 
quam acceperunt a nobis , iplumque Pontificem In cri- 
men vocare videtur cujuldam habiti cum ejufmodi ho- 
minum genere commercij. Prxterea Sandus Cyprianus 
caufas communes feu generales profert , qux xquabili 
ratione Epifeopis 8c Prefbyceris conucniunt : vt abducat 
Cornelius Papa ab ejufmodi hominum quacrimoniis 
aures fuas , & perfpedum fit omnibus vltima: cognitio- 
nis fententia in Synodo fuifle judicatos. 

Prima caufa eft , fcilicet , quia omnibus Epifeopis 6c 
Prefby teris ftatutum eft , vt vniufcujufque iDic nego- 
tium tradetur vbi crimen commifTuro eft. Nam hxc 
verba SandI Cypriani fpeciatim notanda funt j vniufr 
eujufque , quippe xqu;diter Epifeopos & Prcfbyteros 
iig^ificaachu Non enim fibi cogitatione fingendum eft, 
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ibi»Sandum Cyprianum dc folitariis Prcfbyteris Eplf- 
copali ampliaidinc vacuis mentionem Facere , qui huic 
fynodi judicij obnoxij fine , propter haec verba : Oportet 
•vtique eos quibus prsfumus non circumcurfure nec Epifeo- 
porum concordiam coharentem fuA fubdolA & fallaci te^ 
meritate collidere. Enimvero cum hoc vtitur verbo pra^ 
fumus , 6c ait non oportere eos quibus prtfumus circumcur- 
fare , per cos quibus prafumus intelligit Prc(byteros & 
Epifeopos Provincix fingulos , ju 4 icio aliorum Epifeo- 
porum & Prclbyterofum in Concilio congregatorum ob- 
noxios } quemadmodum hodie fieri poflet , fi priftinum 
vfum Conciliorum provincialiu Ecclefia Gallicana confe- 
queretur, nec prava confilia obfiftcrent. Congruere vi- 
detur fenfus ejiudem SanAi Cypriani, ciimaiteadem Epif- 
tol 5 Cornelio Papx de Clero Romano, florenti jfmo illic 

clero tecum prafldenti juxta SanAi Pauli verba i.ad Timo- 
theum cap. 5. verb. 17. qui bene prafunt Presbyteri , & 
San^li Ignatij Martyris Epiftola ad Magnodanos. Sed vnia- 
mini Epifeopo & prafidentibus «M , iraSule vJ EtrotcoV®, 

TO~f Prxterea habita ratione amplitudinis 

Epifeopi Charthaginenfis , ita potuit loqui Sanftus Cy- 
prianus adverfus alios Epifeopos Africx. C^uamobrem af- 
ilimi non poteR ad condudendum h.rc Epiftola , &d (bli- 
carios Prcfbyteros fimplices refpexifle S.Cyprianum. 

Altera Sandi Martyris caufa ceu ratio cft, neccflecflc 
ibi negotia tradari vbi federum teftes atque reorum ac- 
cufatores dTc pofiunt ; qux ad Epifeopos xqu^ ac Prcfby- 
tcros fpedat. Igitur tempore Sandi Cypriani judicaban- 
tur in Synodis Epifeopi & PreibytefL Ad tuendam hanc 
difciplinam &: judicij formam, centum & quinquaginta 
annis poft exa^m S. Cypriani acratem Concilium Africa- 
num de quo diduri fumus capidbus 38. & 39. hujus ope- 
ris fcripfit Cdeftino Pap* huius nominis primo , Pref 
byterorum quoque ^ fequentium clerictrum improba refugis 
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ftcut te dignum efl re fellat fanSitas tua , quia nulla pa- 

trum definitione hocEcclefia derogatum /ifricana decita 
IJicana fiue inferioris gradus clericos jfiue ipfos Epifcopos fuis 
Metropolitanis apertt^me commiferunt. Prudentijjime enim 
jufiiffme'que viderunt quacunque negotia in fuis locis vbi orta 
fint finienda , nec cuicunque providentia gratiam Jan[H 
Spiritus defuturam. lamipfcmctDavidiiis jiuiicetan men- 
tis compotis hominis fit , acciifarc Petrum dc Marea ar- 
gumenti fupcrvacanej , cum ex hac Sancli Cypriani Epi- 
ftola intelligcndum duxerit Epifcopos in Synodis efle vlti- 
mx cognitionis fupremos judices caufarum Epifeopa- 
lium. Cum c contra perfpedum fit Epifcopos fic Prcfby- 
teros xquabili ratione S‘ynodorum judicio fuifie obnoxios, 
cum prxfertim de iis indivisim loquatur Sandlus Cypria- 
nus , cofque Prclbyteros Romam euntes jura Epifeopo- 
rum violalle, fibique eorum privilegia irrogafle non dicat. 

Ob iftam fortafle rationem Davidius antccepcx opi- 
nionis argumentum perfequitur . & contendit tempore 
Sanfti Cypriani Epifcopos nequidem judicio Synodorum 
fuifle obnoxios , fed ab ipfomet fummo Pontifice prim^ 
vice fuifle judicatos. Quamobrem fecundum Sanfti Mar- 
tyris locum adducit cxEpiftol^ 67. adStephanum Papam. 

Secvndvs Locvs S.Cypriani. 

Dirigantur in provinciam (s* ttd plebem Arelatet 
confifientem d te littera , quibus abfiento ^Ur- 

tiano alius in locum e^us fubfiituatur, 

\ 

H Vnc locum xftimat Davidius argumentum gravifil- 
mum (upremx poteftatis fummi Ponti ficis, ad abdi- 
candos primx cogniuonis judicio , fuo Magifiratu Epifi- 
copos. 

Porr6 illud cxaminAtc jam exedit. 
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Hanc Epiftolam Q)'prIanum nunquam fcnpfiflc & in> 
t?r cius opera perperam recenferi dicere poflem. Cum 
prxfercim tanta verborum fuauitate feripta fu Scephano 
Papa: . cum quo mulca contentio animorum ac pauI6 
acerbior controverfia de Baptifmo Hxreticomm inter- 
ceflerat j & in codicibus manuferipus Vaticano , Bene- 
ventano y Sorbonico non occurrat» Sed dato non con- 
cefTo , hanc Epiftolam cfle hujufce patris , fretum fine 
controverfia genuinum j eamque fcripfifle , exiguo tem- 
pore inter Stephani ad Pontificatum promotionem , & 
Sandi Cypriani contentionem elapfo : non adc6 tamen 
Davidij confiliis ac menti fufFragari videtur. 

I. In culpa eft Davidius > dum ait ex hac Epidola non 
incclligi Epilcopos Galliarum fingulare judicium adver- 
fus Marcianum tulilTc. Vix enim credo integram Epifto- 
lam perlegifle quamvis breviffimam. Quippe cum Sandus 
Cyprianus dicat nec fic agat , fcilicec Marcianus , (^nafi 
'ipfe judicaverit de collegio Sacerdotum quando fit ab vni- 
•v^erfis Sacerdotibus judicatus. Reucra Gallorum ibi fpecia- 
tlm nulla mentio exiftit. Sed ciim ab vniuerfis Epifeopis 
judicatus fic, non fincvitiligacioncab hoc judicio Epifeo- 
pi Gallia: exclufi viderentur. Et in eo fatis eft argumenti, 
ad probandum mentem Cypriani nunquam fuifle , eun- 
dum efte Romam ad obtinendum prima: cognitionis judi- 
cium in caufa abdicationis Marciani. 

1 1. Et fi Marcianus a nwiinc judicatus fuerit vc fubij- 
cit Davidius , non erat necefle a quoquam judicari. Nam 
fuperuacaneum erat interdicere communione homini.&ab 
Ecclefiac feptis eundem amoliri , qui de ea animo libenti 
&fpontefuadece{rerat, fuamque perduellionem palam ac 
publice jaditabat 8c impium foedus quod cum Nouatiano 
pepigerat. jam pridem jaifat fj f radicat quod Noua- 

tiano Jludens cr tjus feruicaciam fequens a communione fe 
noJlrA fegregauerit. 
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Ctim Epifcopus auc quilibet alius fc Ecdcfiamddcruiflfc 
{ignificac , obnoxium fe fcntic judicio in Hxrecicos lato, 
quorum fedx fc ad]ungit>nec alio opus cflc videtur. Qua- 
obrem hac Epiftola S.Cyprianus non rogat Cornelium Pa- 
pam ludicium,fmc abjedionem Martiani,fcd iUi renundat 
infortunium/eu cafuin cj us, de quo iam Fauftinus Lugdu- 
nenfis Epifeopus ipfimet Cornelio , rcfcripferat. Et quo- 
niam impietas Alirtiani totam ciuitatem Arelatcnfem 
mifccbat , rogat Pontificem litteras cx quibus plebs intel- 
ligat nullam inter cum &cjufmodi hominem intercedere 
focictatem , & alius in locum Martiani fubftituatur Epif- 
copus. Hic efl: enim verus horum verborum fenfus. Diri- 
gantur in provinciam ^ plebem /tr elata confift entem a te lit- 
tera quihiu abjlento Martiam aliue in locum ejue fubpi- 


tuatur. 

1 1 1.Si Fauftinus Epifeopus Lugdunepfis xftimaviflet ad 
folitarium Papam confugiendum pro abdicando E pifeo- 
po , vt Davidius contendit , cur feribebat ^anfto Cypria- 
no ? Eam ob rem neutri dubio procul fcripfcrat : icd vc 
cos de calamitate qux vniuerfx acciderat Ecclefix mone- 
ret, fcilicct , de horribili cafu Arclatcnfis Epifeopi : & eo- 
rum opem erga dercliclam plebem impetraret , nam etfi 
inulti Paftores fint in Ecclefia, vnus tantum grex fidelium 
exiftit , 8c eam tantiim ob caufam St^hano Papx feribit 
Cyprianus. Nam etfi pafiores multi fumui , vnum tamen 
gregem pafeimus. 

1 V. Si mens Sandi Cypriani fuiflet , fupremam hanc 
poteftatcm peni:s Solitarium Papam exiftere^ipfi dixiflet 
cius cflc confulere Ecclefia^ ^ fubvenirc\atque illius regen- 
da libram tenere. Sed e contra ad omnes Epifeopos perti- 
nere , ipfdfquc Ecclefix gubernandx libram tenere , plu- 
rali, non fingulari numero z\t.Cuirei nofirumefi confulere 
(jr fuhuenire , frater charijfme qui diuinam clementiam ro- 
gitantes & gubernanda Ecclefia libram tenentes fie cenfu- 
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ram rigoris feccatoribus exhibe/imus , vt tamen lafjis eri- 
gendis curandis vulneratis , bonitatis dr mifericordU di- 
uinam medicinam non denegemus. Denique nullam ratio- 
nem fubjicit , qua Pontificem excitet aduerlus Martia- 
num,qua non Icmetipfum cacterofque vehementer Epif- 
copos accendat. lErgo nullam in Epilcopo Romano auto- 
ritatem perfpiciebat nifi omnibus Epifcopalis Collegij 
proceribus xquabili ratione communem. 

V. Idque ade6 politum eft extra omnem dubitandi 
aleam , vt ipfemet Sandus Cyprianus, licet in Cathedra 
Carthaginenfifedens,dum eadem EpiftolaPontifices Ro- 
manos Cornelium & Lucium laudat qui opinamentaNo- 
vatiani profcripferant.dandamque pacem & reconcilia- 
tionem poft lapfum pocnitentibus , & ad meliorem fm- 
, gem reverfis cenfuerant,eofdem fuos antecelibres nominat» 

quamuis revera Stephanum quippe Succeflbrem & Vica- 
rium , teneri potilfim^ dicat , eos incitatione conlequi , 
feruandus ejl enim antecejforum Beatorum Martyrum Cor- 
nelij dr Lucij honor gloriofus. Enimuero Iccundiira anti- 
quam Sandi Cypriani & Ecclefix dodrinam , ficut Epifi- 
copatus vnus , vna fimiliter eft Cathedra » in qua fedenc 
omnes Epifcopi.Sc unaeftEcclefia.Hoc grande myfterium 
vnitatis Cathedrx 8c Ecclefix patefecit nobis Chriftus 
* Dqminus cum primum inter Apoftolos Petrum elegit , li- 

cet pari eademque poteftate exteros donauerit. Hoc erant 
eat eri Afojloli quod fuit Petrus fari confortio fraditi dr ho- 
noris dr fotejlatis , fed exordium ab vnitate proficifeitur, 
primatus Petro datur , vt vna Chrijli Ecclefia & Cathedrro- 
S.Cypt. vna monftretur. Et pajlores fint omnes j fed grex vnus ojlen- 
tHe vnicaic ditur qui ab Apojlolis omnibus vnanimi eonjenjione pafcatur. 
Ecclefix dkit Optatus Eplfcopus Milevitanus lib. i. contra, 

parmenianum , & fer Cathedram Petri qua nojira efi. 
Ab hac fede omnibus Epifeopis communi , nunquam re- 
cedere licet , apud quam Chriftus dodrinam veriucis de- 

pofuic > 
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cavendum pramonuit vt etiam de prapofitis malis feeuram 
plebem faceret ^ ne propter illos doctrina falutaristCathe dr a 
defereretar , in qua coguntur etiam maU bona dicere , ne- 
que enim fua funt qua dicunt. Sed chriJH qui in Cathedra 
vnitatis dolhinam pofuit veritatis. Ea denique Sandi Pe- 
tri cfl; Cathedra, de qua Sandus Cyprianus ait. Nam nec 
Petrus quem primum Dominus elegit ^ ^ fuperquem adifica- 
ait Ecclejiam fuamcum fecum Paulus deCircuncifionepoJl- 
modum difceptaret^vindicauit fibi infolenter , aut arrogan- 
ter ajfumpft vt diceret fe primatum tenere ^ obtemperari 
k novellis (^r pojleris fibi potius oportere. 

Dicet Davidius hxc efle argumenta motus Impo- ** 
tentis animi Sandi Cypriani : hzc cfle opinamenta in- ** 
(olentia qux conceperat irritato animo lententi^ Sce- ** 
phani Papx qui ejus errorem condemnaverat. Sed fi res “ 
ira funt , quare S. Auguftinus non perfpexit , chm eiob- 
jedarent Donatifix autoritatem Sandi Cypriani ? fi tan- 
tam efic Pontificis Romani autoritatem non dubitabat, 
cur non dicebat Donatifiis opinionem Sandi Cypria- “ 
ni (ui(Te condemnatam & Palinodia teneri ? cur non di- ** 
cebateos fulcire fuam fententiam autoritace hominis cui ** 
Pontifex communione interdixerat, 8c qui totam Ecclc- “ 
fiam mifeuerat i Cur non dicebat Cyprianum, genera-" 
lem Epifeoporum autoritatem extra Umites antiqux Ec- " 
clefix difciplinx fibi prxfcriptos traduxific opinionem ** 
non tuendam propugnafle & in vitium nihil proban-" 
di , animum vertific , nimis probandi defiderium } Cur " 
non dicebat vt Davidius , Cyprianum ex filio Sandx 
• Sedis oblcruantiffimo in illuforcm & priuilegiorum lu- ‘‘ 
dificatorem converfum ? Denique cur imm6,hisbilisfer-" 
uefeentis motibus contraria, ne dicam Dav'dij ineptiisop- 
pofitaprofertiverba ejusade6dara8c aperta (unt vt atten- 
ta cogitatione vix indigeanuSandus Augufiinus Ub. i.de 
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Baptifmo cap. 7. Nolite ergo nobis autoritatem objicere Cy^ 
frirtni ad Baptifmi repetitionemjed tenete nobif cum exem- 
plum Cypriam ad veritatis conjervationem , nondum enim 
erat diligenter illa Baptifmi quaflio pertraElata. Vcrumta- 
mcn optimi fclebat Scephanum Papam condcmnafle 
Cypriani opinionem, vt ipfemet obferuat lib.5. dc Baptif- 
mo. Nccefle eflee hic exferibere integrum librum 3. de 
Bapdfmo in quo fcripfit Sanfti hujus Martyris Apolo- 
giam quam mirificis laudum acceffionibus cumuLivit i & 
in qua dat excufationem pcrmanfionis in fententia reno- 
vandi Baptifmatis Hxreticorum , quoniam hxc quarftio 
nondum in ConciUo vniverfx Ecclefine agitata fuerat. Ve- 
hementius loquitur libro de Baptifmo contra Petilianum 
capite 13. in quo dum aequat Cyprianum Stephano, 
Ecclefiam Carthaginenfem Romana: ait , vtrofquc fux 
fententix caufam agentes in vnitate Ecclefix confti- 
tifle. Duo erant eminentijfmarum Ecclefiarum Romana 
falicet dr Carthaginenfis Epifeopi Stephanus dr Cypriamu,- 
ambo in vnitate Catholica conjlituti , quorum Stephanus 
Baptifmum chrijli in nullo iterandum ejfe cenfebat, dr hoc 
facientibus graviter fuccenfebat. Cyprianus autem fjarefi vel 
Schifmate Baptifatos tanquam non habentes Baptifmum 
chrijli baptifandos in Ecclefid Catholica exijlimabat , mul- 
ti cum illo , quidam cum ifo etiam fentiebant ,vtrique cum 
eis in vnitate confi jient es. 

Nunquid non etiam congruunt qux dicit lib.i. contra. 
• Gaudentium cap.7. Sed ijlam tu mihi potes brevem folvere 
■ quaflionem , quando rebaptifabat Cyprianus ab Haretieis ve- 
nientes Ecclefta Carthaginenfis Epijcopus. Tunc E c cie fi a Ro- 
mana Stephanus Epifeopus in eodem Baptifmo quem foris ac- 
ceperant fufeipiebat HareticoSyds ambo hac diverfa facien- 
tes in vnitate Catholica permanebant. 

Denique certum cft S. Auguftinum Cypriani mentio- 
nem fccifFex^^ controverfix cius cum Stephano Papa 

operumi 
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• operum fuorum locis plus centum , tam in EpiftoIis,quam 
libris adverfiis Donatiftas : Et tamen aflero libenter, quam- 
vis felfam xftimet opinionem San(fH Cypriani & errorem 
efle putet , nullum ex operibus ejus locum proferri pof- 
fc, quolllum inobedientia: poftulet & detraclationis im- 
perio Stephani. Ex quo manifefte perfpicitur , incogita- 
bilem prorftis fuiffe tempore SanAi Aiiguftini tantx mo- 
lis autoritatem Romani Pontificis , adverlus fratres 8c lo- 
ciosEpifeopos. 


Terti vsLocvs S. Cypriani. 

Tradat hunc locum Epiftola <>8. ad populum & 
Clerum Hilpanix. Nec refeindm ordinationem ju^ 
re perfeSiam pote^ , quod Bajilidespop crimina fua 
deteEla confeientiam etiam propria confejjione nu^ 

datam Romam pergens Stephanum collegam noflrum 
longe pofturn ^ge^a rei ac tacitaVeritatis ignarum^ 
fefellit, "Pt exambiret reponi in Epifiopatum de quo 
jufle fuerat depofitus. Hoc eo pertinet "Pt Bofilidis non 
tam abolita fint,qudm cumulata deliSla , 'Pt ad fupe~ 
riora peccata ejus etiam fallacia O* circunfpentionis 
crimen accejferit i neque enim tam culpandus eU ille 
’ cui negligenter abreptum efi , quam exeerandtu qui 
fraudulenter abrepft^ 

T Antum abeft,inquit Davidius pagina i(>. vc cx hoc “ 
loco quicquam intelligam quod ad fentendam D. “ 
de Marea fuftentandam deducere videatur; ciim im- “ 
m6 illuftrius argumentum efle non fenriam fummat axi- “ 
coricatis Sedis Apoftolies : Quam video ineunte tertio “ 

fxculo 
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„ faeculo moercncium , atque affli^lorum Epifeoporum fa- 
„crum refugium , cujus paftoralcm follicitudincm trans- 
„ maria diffufam vfque ad extremos occidentis fines per- 
„ fpicio. 

Qiiumleclor videre putat in libro, eaqux in cogita- 
tionem Autoris neutiquam venere , in magnum adduci- 
tur periculum concludendi quae diftiAutoris menti vald^ 
contraria fint, ac fenfui communi repugnent. Acver6in 
hoc verfatur diferimine Davidius dum Cyprianum per- 
legit. 

Intelligimus ex Cypriano duos Hifpaniae Epilcopos, 
fcilicet Martianum & Bafilidem , convidos crimine cul- 
tus idolorum , (edes Epifcopales deferere coados } quo- 
rum alter, fcilicet Bafilides, laicam tantum communio- 
nem rogaverat poft peradam poenitentianx 

Intelligimus ex ipsSmet Eptftol.^ , hos Epifeopos ad 
fummas ejufmodi anguftias compulfos , decreto Cornclij 
Papae} quo cum omnibus orbis Eptfcopis (latuerat hujus 
generis reos pofle ad pccnitentiam admitti fublata omni 
Iperellitutionis in fui Ordinis fundiones & priftinos ho- 
nores. Maxime cum jam pridem nohifcum fjr cum omnibus 
omnmb Epif copis in toto mundo confiitusis , etiam Cornelius 
collega noHer Sacerdos pacificus ac jufius (jr Martyrio quo- 
que dignatione Domini honoratus decreverit , ejufmodi ho- 
mines ad poenitentiam quidem acendam pojfe admitti , ab 
ordinatione autem cleri atque faeerdotali honore prohiberi. 

Intelligimus duos alios Epifeopos in eorum locum fub- 
ditutos. Poftei verb taedio afficiuntur Martialis & Bafili- 
des, viamque ad reftitutionem in fuas fedes paranePro- 
pterea Bafilides proficifeitur Romam, pergens Romam j Stc- 
phanum Papam dedpit , gefta rei ac tacita veritatis igna- 
rum fefellit. Vt in fedem iniuflb re(lituatur,dequa jufl:^ dc- 
jcdus fuerat , vt exambiret reponi fe iniujle in Epifeopatum 
de quo iuji e ficer at depofitus, Intelligimus .ex hoc perfugio ad 

Roma 
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Rom^tnam fedem & Poncifieis ludificatione, Bafilidcra ma- 
gis reum , magifque indignum honore Epifcopali cvafilTc. 
Hoc eo fertinet vt Bafilidis non tam abolita fint^quam cumu- 
lata deliSia , vt ad fuperiora peccata ejus etiam fallacia , dr 
circumventionis crimen accefferit. 

Intelligimus prorfus fupervacaneum fuilTc iftud ad Pon- 
tificem Romanum perfugium , nec refeindere ordinationem 
iure perfeltam poteft.Sd]\cct nccefle eft confiftcrc, quod fc- 
mel adverlus cos decretum eftrnullaque potcftas eft, cuius 
pondere ordinatio eorum refeindi pollet qui locum mifero- 
rum Epifeoporum occupabant. 

Attamen Davidius ijs prorfus contraria ex hac Epiftola 
intelhgenda putat , quamalTumitad concludendum hunc 
locum de quo difeeptamus , ellc argumentum pcrilluftrc 
autoritatis Pontifici* in caufis Epifcoporunl luisfcdibus 
depulibrum* 

Sed haec omnia aequabili ratione militare videntur , ad 
praefidium autoritatis aliorum Epifeoporum , ad quos ]^r- 
tialis &: Bafilides pariter confugerant. 

Quippe ex hac Epiftola plus fatis perfpedhim habemus 
multos Epifeopos non deftitiftccum ijs communicare. 

„ Quamobrem quaerenti Davidio qua ratione Epifeopi 
,, extremis h finibus Hifpaniac fuis fedibus pulli , iter Ro- 
„ mam fufcepiftent , vt Pollicitationibus fuam reftimtio- 
„ nem obtinerent nifi jam his temporibus ftabile firmiim- 
„ que Roma fuiftet Epifeoporum exulantium ac fedibus 
„ pcrfccutionc auc fchilmate pulforum perfugium? 

Refponfio facilis eft eos confugilTe Romam ficuc ad 
ah*as urbes implorafie opem Pontificis , ita uc aliorum 
Epifeoporum , ipfummec ficuc 8c exteros erroribus ac 
fidlaciis fuifle obnoxium. 

Rigalcius , cujus notas ad Cyprianum approbavit M- 
Grandin , jucundilfima refponfione hanc quaeftionem 
iblvit y. Romam pergens , inquit de Bafiiide , quo folebant 

contuma- 
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contumaces ut,provt ah fuis quihus erant noti, facilius falle- 
rent. Verum enim vero dubium fubolere nemini poieft 
quin S. Cyprianus alienior licamentc eorum qui penes 
Pontificem Romanum jus efle fibi perluadcnt rcilicucndi 
in fuas fedes hos Epifeopos, quippe ciim dcobfcquio illi 
debito nullam mentionem faciat, neque de admonitioni- 
bus illi habendis fi forte hoc jure uti contingat. Sed h 
contra qualemcumque favorem fupervacancum fore afle- 
rit : nec rejeindere ordinationem jure perfehtam poteft. To- 
tum S. Cypriani in hac Epiftola confilium eft, probare 
non efle ferendam ejufraodi hominum reftitutionem in 
priftinas funcliones , quicquid Papa vel cacteri Epifeopi 
in gratiam eorum fecerint , qui contra difciplinx Eccle- 
fiaftica: leges cum eis communicant. Id confirmat multis 
Scripturx facrac exemplis. Igitur nihil magis eft A veritate 
alienum c.a conclufione , quam ex hoc loco afliimit Da- 
vidius, 8c aperti conftat ex eo prorsus aliud intellcxiflc 
quam quod fignificat. Attamen cixm in mentem incur- 
runt dicacia verba quibus S.Cyprianum carpere placuit, 
cumque appellare non dubitat fan^ifTimum Martyrem, 
„ hominem iracundum , qui Epifeoporum autoritatem 
,, generarim extra limites antiqua Ecclcfiat difciplina ilbi- 
„ prxfcriptos traduxerat, & Irritato animo conceperat opi- 
„ niones infolentes Sc doclrinam fingularem impotentis 
«animi motibus acccnfus adversus Stephanum Papam, 
«qui denique Porteris exemplum extiterat formidabile in- 
„ firmitatis humanx , dum punclo temporis ex filio fcdis 
« Aportolicx obfcrvantifTimo privilegiorum ejus illufor Sc 
«ludificator evaferatj Hxreo fateor 8c in cogitationem 
fufpicionis venio malitix potius quam ignorantix Davi- 
dij ratus fieri nunquam potuifle , ut tam infolcnter pefi- 
fumdaret fancrtifTimum Patrem quem fere quindecim ab 
hinc feculis Do<rtorem & defenforem Epifeopatus Ec- 
dellx veneratur , nifi bene intellcxirtet mentem hujus 

alienio 
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alieniorem ab ea quam mulca concentione ei tribuere 
jjicitur. 
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. CAPUT IL 

Explicatur caufa San£H Dionjfij Epifcopi 
Alexandrini Harefis pojiulati Roma co- 
ram cognomine Dionjfio Papa anno Chri- 
fii 

C Ardinalis Baronius qui nullam in amplificandi 
autoricace Romanx Sedis occafioncm prxcecmitcir,in 
eamremefle mirabilitcr^putacca ,qux in negotio S- Dio- 
nyfij Alexandrini, circa annum ChriRi contigerunt i6y 
At ver6 ita fe res habuit- 

Cum Hxrefis Sabelli j fuo frftorc quorumdam Epifcopo- 
rum Libyx fuperioris mentes implcviflec , cxiftimavit Dio- 
nyfius pro fux fedis amplitudine , adversus Epifcopos Ec- 
clefiarum Pcncapoleos t re fua eile eorum contumaciam 
coercere. 

Quamobrem primum mific Legatos, qui nihil obtinue> 
runt : Deinde fcripfit litceFas. S^ quoniam eorum men- 
tes Sabellianx Hxrefis lue laborabant, Dionyfij ben^dida 
male interpretati atroci calumnia criminati fune erroris , 
& affirmare non fune veriti, eum non foliim non credere 
Filium confubfiantialem Patri, verum etiam in his litteris 
aflercre Filium cfle opus Patris. 

Quidam S. Dionyfij mentem non alTequuti ejus no- 
men de hoc crimine Romam detulerunt- Et ibi congrega- 
to Concilio, opinio adeo male ftiii excepta ut S- Diony- 
fius de illa fc purgare , ac fe defendere coadus fuerit. 

C Binius 
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Binius Baronio in omnibus addiclillimus , dicit hoc ne^ 
gotium diu Romae in examine verfatum , & tandem ali- 
quando Dionyfium Alexandrinum pateftda innocentiS 
coram Pontifice crimine liberatum, abfolucum & ab omni 
culpa exemptum fuifle. 

Ex hujus Hiftorix narratione probare putat Baronius 
jam anno z<St. quinquaf?inta fcilicct annisante Concilium 
Sardicenfe , integrum jus Riifle penes Romanum Pontifi- 
cem , definiendi caufas Principum Epifeoporum orbis , 
etiam primae cognitionis judicio. Qiiippe ciim his tempo- 
ribus poft Romanam , Sedes Alexandrina quavis alia fue- 
rit illuftrior. Verum enim vero hanc afTumit conclufionem 
cx hoc negotio S. Dionyfij Tomo primo Annalium anno 
Chrifti 163. numero yaSed quoniam hanc Hiftoriam ex 
folitaria Sancli Athanafij relatione perfpicimus : hujufce 
litis difeeptatio atque elucidatio , in Sancli Dodoris expli- 
catione ac verborum ejus intelligcntia confiftcre videtur. 
Cum igitur Dionyfius certior fuBus de Pentapolitanis z,elo re-- 
ligioms hanc Epiflolam ( quemadmodum dixi contra Hare- 
Jim Sabellij ad Ammonium ^ Euphranorem fcripjijfet :• 
Quidam ex Ecclefid re£l'e quidem fentientes ,fed tamen ig- 
nari ejus caufa cur ita ab eo feriptum ejfet, Romam afeende- 
runt,tbique eum apud Dionyjium ejufdem nominis Romanum' 
Prafulem accufarunt. Et aJibi S. Athanafius ait. ibi cum 
quidam Alexandrinum Epifeopum apud Romanum accufa- 
rent quaji qui Filium opus,(jr »on confubjlantialem Patri di^ 
ceret, & Synodus Roma coalf a indigne tulit Romanus ad 
cognominem ftbi Epifeopum omnium fententiam fcripfit : Et 
jam inde fe ad defenftonem parans libello fuo titulum refu- 
tationis (jr Apologia indidit dr in hac verba ad Romanum 
fcripfit. 

Adhxc intima cogitatione attendere ojjusefl:. 

I- Nihil magis a vero alienum efl quam quod Binius 
profert. Scilicet hoc negotium poftquamdiu examini fub- 
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je<flum fuit , Sanclum Dionyfium omni culpa liberatura 
decreto abfolutionis aPapaDionyfio dimiflum fuille j dc 
hoc enim nulla mentio eft apud Sanftum Athanafium , 
aut quoflibet alios Scriptores Ecclcfiafticos. Pricterca non 
videtur Concilium Romanum ullum pronunciafle judi- 
cium adversus Epifcopum Alexandrinum > fcd tantum- 
modo indigne tulifle , ^ Synodus Romx coaSta tndipte tu- 
iit , nulla fpeciali teftificatione fignificans hanc indigna- 
tionem ad prava S. Dionyfij opinaraenta Atianorum fa- 
'i ftioni propitia refpexiflc, vel ad ej us accufatores quos om- 

Jies hujus Synodi Patres fortafle calumniatores a:ftimabat. ' 

; II. Si hoc Concilium fuper hoc negotio aliquod judi- 

cium tuliflet , 8c ejufmodi jus fibi competere cogitaflet, 
incredibiliter Papa fententiam Epifeoporum qui ad hanc 
Synodum coiverant, Dionyfio Alexandrino nunciaflet , S.athanaf. 
^ Romanus ud cognominem omnium fententiumfcripjit. \m- 
mOverO reum citaflet Dionyfium Alexandrinum, Seteftes ^ 

eidem produxiflet. Ex hoc ergo negotio ne veftigium qui- ' . , 
t • dem juridicialis abfolutionis aut condemnationis eruitur , 
i nullaque Ipeciesjudicij canonici perlpiotur. «©-^TaV- 

III. Si Sanc'tum Dionyfium ha:c Synodus omni culpa rSf 
vacuum abfolutionis fententia dcclaraflct , ut putat Binius 

j cur S. Athanafius eundem ejufmodi fententia abfolutum 

^ . ■ Arianis non expofuiflet jaclantibus fibi propitium ac mag- 
K num fua: opinionis pratfidium ? Cur tantum excufationem 
V dediflet relponfionum ad criminationes omiflb judicio in 
P' ’ caufa tanti ponderis emillb» Cur hoc judicio profligatam 
,, Ha:rcfim ab Ecclefia non arguiflet.-Et cum prxfcrtim,omni 

labe criminis immunem ad pofteros memoriam , Dionyfij 
1 Alexandrini traducere vellet , poteratne innocentiae illius 

atque integritatis certius argumentum aut illuftrius mo- 
numentum edere , hac fententia abfolutionis fi unquam in 
rerum natura extitillet i 

IV. Incurrit adhuc in mentem fidi hujufcc judicij Ro- 

r C a mani 
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nuni graviffimum argumentum. Fuiflec enim fententia» 
abfolutionis aut condemnationis > non poteft dici abfolu- 
tionis , propter rationes mox allatas , cum prxfenim hxc 
fementia pronunciata fuiflet omifladefenfione S. Dionyfij' 
qui fuam i ut obfervat Athanafius Apologiam fcripferat 
poft fententiam Epifeoporum Synodi Romanae fibi figni- 
ficatam, quod valde abfurdum clTet. Licogitabilc enim eft 
Concilium auditis tantum criminationibus judicium ab> 
folutionis adversw reum indi(fla caula pronunciallc. Sed 
& magis abfurdum elTet dicere fententiam condemnatio- 
» nis j quippe ciim nihil magis iniquum fit qu^ omiflis 
refponfionibus condemnare accufatum. 

Praeterea fi condemnatus fiiiflet , incredibile maximi 
videretur de hoc judicio nihil dixifle Atianos aut Atha- 
nafium hujufce judicij iniquitatem, Magni Epifeopi Ale- 
xandrini tot artibus patefacta integritate atque innocen- 
tia , non demonftralTc. 

V. Igitur ex his colligere debemus , nullum Romx 
pronunciatum fuilTe judicium fuper criminationibus Dio- 
nyfij Alexandrini. Inamo ver6 non videtur Synodus hac 
de caufa fpeciatim coada : fed alia nobis incognita Rom* 
habita, cum accufatores ad urbem appulerunt Dicit tan- 
tum S. Athanafius Synodum Romx coactam indigne ty- 
lifle. Et Synodus Roika co/itfa, indigne tulit. Nec ulla ratione 
coa(Jtx Synodi caufam fignificat. Adhuc pauciora Athana- 
fio dicit Eufebius. Qiiippc Synodi Romx habitx mentio- 
Eufeb I nullam fecit , neque criminationis ullius } obfervat 

hiftor.capl tantum Dionyfium Alexandrinum fcripfiflc quatuor libros 
26. p.ig. contra Hxrcfim Sabellij , quos gentiliuio DionyfioRoma- 
277. Edit, norum Epifeopo nuncupavit. 

Talcfij, VI. Quamvis ad purgandam Dionyfij Alexandrini fa- 
mam vehementi cura inaibucrit S. Athanafius j attamen 
* Apad tion defunt magni nominis Scriptores Ecclefiaftici qui eam» 

Aug.de acriori ftylo defncant. Enimverb * Gennadius, ^ S. Hie- 
ronymus 
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ronymus,* & S. Badlius eum ad partes A nanorum defe- Ecclcfiafti 
ciflc fufpicantur ance ortum Arium 5 cum injectio metu 
nimio Hacrefis Sabellianac perhorrefcerec. Vernmtamen “ 
in mentem Autorum illorum nunquam venit judicium Rufin. l.z. 
abfolutionis vel condemnationis > aut Synodus ejuscaufa' Epiftol- 
Romx coa<Sla. Ergo nullum extitit judicium quofuam 4 i- 
caufam Dionyfius obtinuerit vel perdiderit , nec crimina- 
tio adversvis cum Romx habita fuit, prxter rumorem qui 
in urbeficut alibi increbuerat ceu manarat , ex paullo fto- a De fent. 
machofiore fermone, quo vfus fuerat in Epiftola ad Epif- Dionyfij 
eopos Pcntapoleos. Enimverb , ut inquit a Athanafius , Alexan. 
Imnio potih f cripta illius iemonjlrant calumnias ejfe quihus P‘^8 '^35* 
vulgo impetitus efl. 




CAPUT III. 

Explicatur Hifiori a Eauli Samofateni Epif- 
copatu Antiocheno abdicati. Agitantur 
Concilia in caufd ejus habita annis 2. 66. 

S Implex narratio eorum qux in his Concilijs contige- 
runt, facile convincet his temporibus necefle nonfuillc 
ire Romam ad obtinendafive primx, five fupremx cogni- 
tionis judicia in cauHs EpifcopoaimEx Eufebiohujus Hi- Lib.y.Hift. 
ftorix feriptore folitario intclligimus, tempore Dionyfij <^“P- ^7- • 
Alexandrini quo cjufdem nomiuisalter Dionyfius fucccl- 
ferat Romx in locum Xifti , qui hujus Ecclcfixres unde- 
cim annis geflerat, Paulum Samofatenum in Antiochena 
Sede collocatum fuifle poft mortem Demetriani, habitum- 
que Antiochix Concilium ad reprimendos errores hujufcc^ 
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Pauli de Chrifto indigne fcncicmis , vulgarem hominem 
a:ftimancis ; Atque luijufcc Concilij frequentibus Conci- 
liis interfuifle omnes Epifeopos prcctcr Dionyfium Ale- 
xandrinum qui provciJlioris artatis cxcufationem dederat. 
ObfervatEufebius cum pluribus Preibyteris , Se Diaconis 
fcxcentos coiviffc Epifeopos ex quibus ocio nominat fpe- 
ciali ac lingulari merito illuftres. Ait prxterea diverfis die- 
bus celebratum hoc Concilium, Pauliimque Samolatenura 
omni conatu virus hxrefeos occuluifle,Pracfulcs vero Ca- 
tholicos vehementer elaborafle ut illud deprehenderent : 
Qiio tempore vit.a deceflerat Dionyfius Alexandrinus 
EpifcopalisMagifliratus anno decimo feptimo fufFc£l6que 
in loaim ejus Maximo. Plura de hoc primo Concilio An- 
tiocheno non fcripfit Eufebius. Exquoplanifllme perfpi- 
cimus Epifeopum criminis poftulatum reddere rationem 
villicationis fuae coram Concilio provinciali : & fuifle 
examini obnoxium ac cenfurac,ceu judicio fubjeSlum , 
ubi criminis tcftes occurrere poterant. Habemus apud 
Baronium 8c Binium litteras ab hoc Concilio ad Paulum 
Samofatenum Epifeopum feriptas, quas in linguam Lati- 
nam vertit jefuita Thurrianus, quae de Chrifti Divinitate, 
quaminfolenter pernegabat hic Epifeopus Antiochenus, 
Fidei Catholicae profeffionem continent , quarum in fine 
hxc leguntur. Sctre volumui nn eadem nobijeum fentias & 
doceas , dr nohifcum fignifices antis quafuperius fcripfi- 
mus,ajfentiaris,an non .^Intclligimus etiam ex Epiftola ad 
omnes orbis Epifeopos a Concilio fecundo Antiocheno 
mifla , eadem decaufa congregato , illum Paulum fimula- 
ta Fide Ecclefix, atque obedientia Judices delufille , &C 
condemnationi fe proripuillc. 

Prxterea nihil didicimus de hoc primo Concilio, in quo 
nullum Pontificix autoritatis apparet vclligium : de qua 
nequidem in cogitationem veniffe, tclles, reum, aut Judi- 
f.es perfpicimus. 


Sed 
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Sed de hac veritate nullum dubitandi locum relinquunt 
ea quae gefta funt in fecundo Concilio Antiocheno. 

Enimvero quum Pauli Samofateni longior c fle di Himu- 
latio non poflet, iterum concurrere Epifeopos nccefle fuit 
Sc Concilium habere Antiochix anno lyi. refert Eufe- 
bius huic Concilio innumerabiles numero adfuiflTe Epifeo- 
pos,6cPre{byterum quendam(cui nomen erat Malchion ad 
cujus pietatem 8c dodrinam mirabilis accedebat eloquen- 
tia) fufeepiffit multis criminibus atque Hxrefi convince- 
re Paulum , & revera convicifle, qui deinceps Ecclcfia 
pulfusac Sede Epifcopali difturbatusefl:,& in locum ejus 
DomnusDemetriani filius anteceflbris iftius Pauli fuffedus 
eft. Quibus peractis Concilium fer i p fit Epiftolam ad om- 
nes orbis Epifeopos ne cum Paulo communicarent, fcd cum 
Domno qui fedem illius occupaverat. HxcEpiftola con- 
tinet omnia capita malorum quibus convictus fuerat, qux 
fere funt viginti , prxtermifla Hxrefi qua ]efu Chrifti Di- 
vinitatem pernegabat , cujus mentionem non facit Eufe- 
bius,quoniam mens ejus ab hacHxrefi fortafle alienior non 
erat : Tametfi fateri oporteat nunquam Eufebium Chrifti 
Diviniutem negafle ad modum ccix fenfum Pauli Samo- 
fateni qui Chriftum purum hominem aflerebat ficut ho- 
die Sociniani } ciim c contra Ariani ]efu-Chrifti divinam 
naturam non negarent, fed in ea Patris Sc Filij xqualita- 
tem. Prxeipua accufationis capita quibus convincebatur 
Paulus, hxc erant. Qtiod ciim antea pauper & mendicus 
cflet,nec ullas omnino opes aut a parentibus reliftas acce- 
piflet,aut artis ullius exercitio fibi comparaflet, ad incredi- 
bilem opulentiam pervenerit , per fcelera& facrilegia fra- 
trnmque concufliones. Qiibd faftu & arrogantia fupra mo- 
dum elatus fxculare s gereret dignitates & Ducenarius vo- 
cari quam EpiTcopus mallet } per forum magnifice ince- 
dens ftipatufquc maxima hominum multitudine partim 
prxamtiuffl jpartimfubfequentium : adeo ut ex illius fa- 
ftu 
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Au & arrogantia, incredibilis Invidia odiumt^ue multorum 
adversus Fidem noAram conflatum fit. Qiiod tribunal Sc 
fublimcm thronum non utChriAidilcipulus fibiipfc con- 
Aruxerat 5 Sc continu 6 mulierum indecore aufcultantium 
familiaritate uteretur. Quod denique omnia ad pompam 
Sc facculi gloriam gellerit,qua: amplius referre fatietatem 
pareret. At vero in hac EpiAoIa multa funt attenta cogi- 
tatione reputanda. 

I. Infcripta cA Dionyfio Epifeopo Romano , Maximo 

Alexandrino Sc omnibus orbis Eplfcopis, Dionyfio , Maxi- 
mo , cr omnibus fer univerfum orbem eomminiflris nofirit 
EfificopisX} nde dubitandi quidam locus rclinquitur,an Papa 
Dionyfius alia quam artatis fenioris prxrogativa exteris 
Epifeopis antecelleret. ■ 

II. Infcripta e A revera hxc EpiAoIa Papz, non ra- 
tione vt confirmet autoritate fua qux in Concilio Antio- 
cheno geAa funt , fed pariter Maximo Alexandrino , 5c 
aliis vt litteras communionis ad Domnum mittant Sc ab 
eo viciffim recipiant, ^od quidem idcirco vobis ftgnifica- 
mus tu dr ad eum feribatts^ ^ ab eo communicatorias litte- 
ras aeci fiatis. Porro non ita fe res habuiflet fi jus recenfen- 
di litem judicatam ad difeeptationem iterandam penes 
Pontificem fuiflet. Et ex his non difficiliter perfpicimus 
Epifeopum judicio Concilij fua dignitate fpoliatum , nul- 
lum invenifle tribunal ad quod confugere poflet. 

III. Verum enim vcr 6 poA iAud judicium non legimus 
Paulum Samofatenum dc appellatione ad Papam Diony- 
fiura , mentem habuille : aut quodvis aliud tribunal in 
animum ejus incurrifle. Sed h contra fe Epifeopatu jure 
abdicatum habuit, caufamquefuam finitam cenfuit. Qia- 
dam folummodb vitiligatione vifus cA domo quam An- 
tiochix colebat, nolle demigrare , eamque Domno relin- 
quere dum ad Ecclefiam capeflendam Antiochiam per- 
venit. Qjiapropter ad Impcraforcra Aurelianum confugit 
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qui cjus ofle domum judicio declaravit , cui littcnc Epi- 
fcoporum Italix & Romx redderentur. Jis domum tradi 
fracifiens quibus Italici chrijliana religiorsis Antijlites ^ 

Romanus Epifeopus feriberent. 

IV. Attamen Cardinalis Baronius hujus abdicationis 
participem fuifle contendit Papam, 8c probare nititur his 
verbis S.Athanafij libri de Synodis Arimincnfi & Selcuciac. 

Duo enim Dionyfij Ante hos feptuaginta fuere : qui Samofa- 
tenum fuftulere > quorum alter Roma ^alter Alexandria pra- 
fui erat. Sed hoc argumentum qu^m fit infulfum proba- 
re non cfl: difficile. Nam verbum fufulere ad hxc duo Tom. i. 
Dionyfij referri non debet .* fcd ad feptuaginta Epifeopos annalium 
qui Paulum Samofatenum condemnaverant de *quorum 
coitione loquitur eo loci S. Athanafius. Et ut dubitandi lo- Num* 
cus nullus relinqiiarur hic tantum exlcribere juvat qua: p,g^ 

gracce fcripfit S- Athanafius Jiawmi ^ <A/o •yiyetaaiv t(i~ y 6 t. 
«Ofi» •areAt) S iCJhfitiKoi'Q:> ^ f t«- 

7U¥ 0 edi ^ d,Mpou>d(fiax Iw ^moxeer^. fde s” no 

Sed cui dubium fubolere potefl: quin verbum fufiulere 
ad hjEC , duo Dionyfij referri nou debeat ? cum certum fit , 707.^ 
tempore abdicationis Pauli Samofateni 'alterum ex his 
Dionyfiis jam vita deceffiflc,fcilicet Alexandrinum , qui 
ut refert Eufebius per tempus ConciliJ Antiocheni primi 
obiit, habiti , ut putat Binius anno 166. Ex eodem Eufebio 
perfpeAum cft , Paulum Samofatenum fede Epifcopali 
pulfum non fuifle ante fecundum Concilium Antioche- 
num , fex annos poft mortem Dionyfij Alexandrini quip- 
pe coa£lum , ut Baronius & Binius, acftiraant, anno 172. • 

At vero lic« hxc omnia a veritate aliena fint & Baronij 
conjeftura ad veritatem vehementius accedere videatur 
fuftentandam , nihil ad Romani Epifeopi autcritatem am- ' 
plificandam colLgere potefl: quo non Alexandrino Prxfuli 
xquabili ratione gratificetur. Enimverb cum certiffimum 
fit in folitario Concilio Antiocheno fecundo , Paulum Sa- 
mofatenum Epifcopali dignitate fpoliatum fuifle j inco- 
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gicabile eft S. Athanafiutn eo loci mentionem facere abdi- 
cationis hujufce Pauli.Sed revera de errorum ejus confuta- 
tione ad quam frequentes Epifeopi cum cura incubuerant, 
loquitur. 

CAPUT IV. 

Abdicatio jMelecij Epifeopi Lycopoleos in 
Thebaide circa annum 303 . 

N O N conveniunt omnes Scriptores antiqui de crimi- 
ne , five caula abdicationis Melecij. Si S. Epiphanio 
Edem habemus qui centum annos poli Melecium vixit 
gravioris rei culpa in eo non refidebat. Quippe ferventio- 
ris zeli tantummodo arguit. EnimverO cum Melccius in 
vinculis haberetur cum Petro Alexandrino tempore per- 
fecutionls Diocletiani 8c Maximiani in ea fententia Fuit ut 
pacis ac reconciliationis locus non indulgcrctur iis qui ne- 
fariam idolorum fupcrllitionem admiferant , vi ac nccefli- 
tate lacrHicaverant , & poli lapfum &(acrificia ad Con- 
fellbrcs & Martyres acciebant ut mifericordiA poeniten- 
tiam obtinerent. Idcmquc Mclecius , Peleus, aliiquc com- 
plures quos divini honoris ftudio inflammatos fuifle non 
dubium eft , autores erant ut fecundum perfecutionem 
poftjuftum aliquod temporis fpatium pace conftituta pee- 
nitentix illis locusdaretur , Equidem vere illam &c in anh 
Epipha- nio fufeiperent atque ejus friuftus exhiberent : Nec ita 
nius Hx- tamen ut clericus unufquifque priftinum in ordinem refti- 
refi tueretur, fed ut poft aliquod tempus ad Ecclefiam ac Com- 

Lx vii !• rnunionem admilTus in reliqua populi multitudine non in- 

ter Clericos cenferctur , eratque hxc, ut obfervat Epipha* 
nius, a veritatis amore profeda & divini ardoris plcniflima 
ratioi 


Ac 
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Ac vero cum S. Petrus Mcletio repugnaret & animad- 
verteret confilium fuum humanitatis pleniflTimum Melctij 
familiaribus amicis neutiquam placuifTe , medio in car- 
cere Pallium , quod Lodicium dicitur , veliinftar appan- 
dens proclamari a Diacono juffic : Qiii mccum fentiunc 
huc ad mc veniant, qui Melctij opinioni favent ad Mclc- 
tium. Quod chm ita felium eflet , divifb in partes populo 
Epifeoporum , Monachorum 8c Prefbytcrorum ac reli- 
quorum ordinum major numerus fefe ad Mcletium adjun- 
xit, pauci quidam Epifeoporum 8c aliorum Petrum Archic- 
pifeopum fecuti funt. Quo ex tempore , preces ac 
lacrificia cactcrafque omnes Ceremonias feparati a fc invi- 
cem obierunt, ficque ex eorum quxutrinquepiiac reli- 
giofe proferebantur occaflone & fpecic , fchiuna confla- 
tum eft Melctianorura 8c Catholicorum- 

Prxtcrea obfervat S. Epiphanius mortuo S. Petro, ciim 
Alexander pofl: Achillam illi fuccefUflet , Meletium cum 
Alexandro familiariter ac neceffitudinc mulca conjundum 
fuifle , primumque illi rcnunciafle errores quibm i« tc- 
clefia Baucalae cui paftor prxerat Arrius, pletis Chriftianx 
mentem explebat. 

Hxc nos docet S- Epiphanius de Melctio , exteris 
ejus celatis criminibus atque abdicatione Epifcopali Ma- 
giftratu. 

Socrates qui vixit anno 44 a circiter triginta feptem 
annis poft Epiphanium aliufmodi hanc hiftoriam narrat. 
Ait Mclctianos adjunxifle fe ad Arianos , ficque ejus feftx 
explicat originem. Mcletius quidam Epifeopus iE- 
gypti , ^ Petro Alexandrix Epifeopo qui fub Diocletia- 
no Martyrium confummavit,tum ob alias caufasdep^fitus 
eft , tum prxfcrtim co quod perfecutionis tempore , fidem 
inficiatus facrificaflet. Qui cum Sacer^fotio pulfus eflet , 
multofquc haberet fciftatorcs. Ducem atque Autorcrn fc 
prxbuit Hxrefis eorum , qui ab ejus nomine Mcletiani 
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in iCgypto cciamniim appellantur. Porro cum nullam 
haberet idoneam caufam cur fc ab Ecclefi^ {egregaflet , 
fiquidem aflfedum injuria elTedicebat , Petrum vero male- 
dicis 8 c conviciis inceflebat. At Petrus quidem pcrfecu* 
tionis tempore , martyrio eft coronatus. Meletius vero ca- 
lumnias fuas tranftulit primum in Achillam qui Petro ia 
Epife^atu fucceflerat : deinde in Alexandrum Achill» 
fucccflorcm. S. Athanallus Alexandri (ucceflor circa an- 
num 3 16. qui hujus Ecclefix res gcflit 45. annis , ciim ante 
Apolog.i. ^-71. mortuus non fit, fere in omnibus cum Socrate con- 
gruit. Utcumque res fint, nemini dubium fubolcrc potefl: 
quin Meletius EpifcopusLycopoleosin yEgypto depolitus 
fitiquo tempore Icdem Alexandrinam occupaisat S. Petrus. 
At luper hoc multa confiderare oportet.. 

I. Oiiandoquidem his & continuis temporibus in ufii 
& Ecclefix confuetudine pofitum fit ut in Concilium Pdo- 
vinci* Prefbytcri & Diaconi cogantur ad deponendum 
Prefljyterum non minus prudenter ac confideratfe ad judi- 
ouiu Epifeopi ptocedendum fuifle videbatur. Quamo- 
brem dum S.Athanafius, Theodoretus 8 c Socrates dicant 
Meletium fuifle A Petro Alexandrino depofitum , intclli- 
gerc non debemus ab co Iblitario icm tanti ponderis judi- 
catam , fcd in Provinciali Concilio Epifeoporum juxta ju- 
ris & xquiutis normam. 

II. Enimver6 de hoc Concilio dubium non relinquiturt 
Quamvis ejus mentionem non faciat Socrates , cfimex 
S. Athanafio pleniflime intclligaraus , occafione data Htte- 

quas ab Urfacio & Valente acceperat dum reftitii- 
tionem in gratiam qus afiedare vifilunt. Prfrus apud vos 
amt perfecutionem Bpifeopus ^ in perfecutione martyr de~ 
claratus M*lctium Epifeopum JEgypti multis conviUum eri- 
minihus ^ in pr '*mis qttod idolis facrijieaffet in communi 
Epifeoporum Synodi) depf^jf, 

III. Nullus feriptor Ecdcfi^icus ait poft hanc Icnten- 

tiam 
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«iam latam Melctium ad Papam confugiflc , aut ad aliam 
Synodum. Aderit Athanafius maluiflcab Ecclefix Socie- 
tate difcedere & fchifma facere. Melctius autem non ai 
aliam Synodum confugit neque eorum fuccejforihus fe Jluduit 
furgare ,fed fchifma fecit. Ex hisperfpicimus S. Athana- 
■fium .akerius Synodi Epifeopos , 8c Epifeopi fucceflbres 
qui jam litem judicaverat nondubitafle Judices efle legiti- 
mos ad iterandam difeeptationem caufx jam judicatx. Sed 
de Pontifice Romana nihil dicit Athanafius , nec in men- 
tem ejus incurrit ; Ex quibus planifllmbconftat , nullum 
fpeciaJe jus extitifle penes Romanum Pontificem finiendi 
five primx five fupremx cognitionis judicio caufas Epi- 
feoporum. 

CAPUT V. 

^De caufa Ceciliani Epifcopatti Carthagi- 
nenfiejefii anno Chrifii 506. Explicatur 
Sanflas jiuguflinus, 

P R^TER exempla a Sancto Cypriano allata 5 ex qui- 
bus non difficiliter animadvertimus Davidium aflum- 
pfifle conclufiones i Sandi Patris mente & inftitutis alie- 
niffimas, opportunum fibi perfuadet invenire anteceptx 
animo opinionis prxfidium, in caufa Ceciliani, quxa<fta 
cft quadraginta annis poft mortem Cypriani. Porro hanc 
litem fic cnarrat;Cecilianusele(3:us CarthaginenfisEpifco- 
pus poft mortem antcceflbris Menfurij accufatus fuit ac- 
ceptx ordinationisabEpifeopisqui tempore pcrfecutionis 
Diocletiani vafaEcclefix & factos Codices idolorum cul- 
toribus reliquerant five tradiderant. Hinc magnus ex- 
furgens rumor totam Ecclefiam Africanam mifeuit , 8c 
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quidam , cui nomen erat Majorino inter Diaconos Ccdlia-» 
ni educatus , benevolentia Lucillsc matronae Carthaginen- 
fis fultus, in locum Cccilianifuffcftus eft. Hinc prima la- 
. bes horribilis fchifmatis Donatiftarum , qui duce Donato 

a quo nomen traxere' , ad tuendam & fuftentandam Ma- 
jorini ordinationem adversus Cecilianum conjurationem 
habuerunt. Contcftata lite in Concilio Numidix coram 
feptuaginta Epifeopis causa cecidit Cccilianus. Deinde ap- 
pellavit adMclchiadem Papam tunc Sedem Romanam oc- 
cupantem , qui cum a culpa exemit atque ordinationem 
y, confirmavit. Quamobrem. inquit Davidius. Cum Ceci- 
„ lianus fe roboratum fentiret litteris communionis Catho- 
„licxcum Ecclefia RomanS , tanta autoritate fultus judi- 
„cium in caufa fua injufte pronnneratum a feptuaginta 
David, „ Epifeopis flocci fecit, ut inquit Auguflinus,& ufusbe- 
p. I*. „nevolentia Imperatoris Conflamini adverfarios Romam 
„ proficifei coegit audituros ex ore Pontificis , fupremi 
„ Epifeoporum Judicis , de fua Innocentia amplifEmum 
„atque ornatiflimum decretum. His adhuc verbis excla- 
„ mat Davidius : Rogo jam omnes homines diferepantiam 
„ inter hoc judicium & veram appellationem , qukl illi 
„ prxter nomen appellationis dceft ? Enimvci6 nim hic 
jjEpifcopus opponeret judicio quo i Synodo provinciali 
„ confixus fuerat communionem cum Ecclefia Romani 
„ nunquid non condemnationem vcluti vera appellatione 
„ cohibuit ? Nunquid non ipfimct perfpexerunt Donati- 
„ fl.x fibi pofl: fententiam Concilij Carthaginenfis opus 
„efle fuperiore Judice ? Fadufque cft Sedis Apoflolicx 
„ Pontifex hujufce caufx ultimx cognitionis Judex fupre- 
„ mus & opprefli Epifeopi perfugium > Rem adeo narrat 
Davidius, ut nemo homo dubitare pofllt ipfum fitifle te- 
flem oculatum & auritum omni exceptione majorem 
concurfationis Cecilianx Sc Menfurianx. Et revera fi ita, 
fe res habent , uti eas narrare placuit , fateri necefle efl 

jure 
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jnrc merito Davidium probare fummum Pontificem Ec- 
clefisc , efle Epifcoporum omni appellatione remota fiipre- 
mum Judicem. At ver6 fi aliufmodi res funt, & fi crimine 
fiilfi ac mcndacij eum convincere non fit difficile manife- 
ftac ignorantix aut malitix culpa non vacabit. Igitur ftu- 
dio non ardentiore,fed moderato hoc negotium difeeptare 
nobis expedit. 

Prima fronte falfum eft Cecilianum ad Melchiadera 
Papam unquam appellafle aut ullomodo pofTe adionem 
litis de ordinatione ejus , appellationis nomine fignificaru 

Quicquidadum eft Romx , referri debet rogationibus 
Donariftarum quibus non abnuit Imperator Conftantinus. 
Sed immb eorum inftigatione vidus ac follicitatione , Ju- 
dices deputavit , ex quibus fuit Melchiadcs Epifeopus 
Romx , ad iterandam difquifitionem litis jam judicatx in 
Concilio Numidiae Hanc autoritatem fibi proprio marte 
non arrogat Pontifex , nec jus penes fe folum exiftere pu- 
tat , iterato judicio finiendi caufam jam in Concilio Afri- 
cx primate NumidixPrxfide judicatam. An forte non de- 
luit Romane Eedefie Melchiades Epifeopus cum Collegis 
tranfmarinis Epifeopis illud fibi ufurpare judicium quod ab 
Africis feptuaginta ubi primas Ti figit anus prefedtt fuerat 
terminatum. Quid ad hxc refpondit S. Auguftinus ? Di- 
cit-ne Papam efle fupremum Epifcoporum Judicem , & 
quemlibet in Synodo judicatum habere jus provocationis 
ad tribunal Pontificium ? Dicit-ne Cecilianum Epifeo- 


fum jure potuifle poftulare a Sede Apoftolica iteratam 
lux litis difquifitionem ? De his ne verbum quidem pro- 
fert : ait tantum Imperatorem precibus Donatiftarum an- 
nuentem mififle Epifeopos de hac caufacum Papa judi- 
caturosquod nec ipfe ufurpaverat. quod nec ipfe Mil- 
ttades ujurpavit ? Rogatus quippe Imperator, ludices mifit 
Epifeopos qui cum eo /ederent dr de tota illa caufa quodju- 
fium videretur fiatuerent , hoe probamus Donatifiarum pre- 
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elbus (jr verbis Imf erutoris. 

Si vera fuic in hac cauia ad Sedem Apoflolicam provocit^ 
tio , auc fuic nomine Ceciliani auc Donaciflarum ? Non 
poteft cenferi nomine Donacidarum, quoniam litem obti- 
nuerunt in Concilio Numidix. Non poied etiam dici no- 
mine Ceciliani. Cur enim hanc filencio prjctcrmiftflet S. 
Auguftinus qui verbis ade6 claris & conceptis exprimit 
Donatiftarum appellationem ad Imperatorem Condanti- 
num poft j udicium Concilij Arelatenfis. Illos vero Eccleftu- 
Jlico judicio ( fcilicec Arelatenfi ) frovocaffe ut caufum Cott~ 
jlantinus audiret. Praeterea qua ratione provocaret Ceci- 
lianus ad fufpcdos Judices quos Imperator adverfariorum 
ejus vidus precibus deputaverat. 

Judicante Milthiaie tunc Romana urbis Epifeofo cum 
Collegis fuis quos ad preces Donatijlarum miferat Imperator. 
Mirabile eftCecilianum ciim Imperator ejufmodi homi- 
nes judices tulit non ejurafle. At vero fciebat confeientiam 
redae voluntatis maximam confolacionem efle rerum in- 
commodarum ac pr^Bccr culpam ac peccatum quo carebat 
accidere homini nihil pofle quod fit horribile ac perti- 
mefccndum. Sic amcenitate confeientiae calumniarum ac 
perfecutionum exacerbationes temperabat de fuae inno- 
centiae fecuritate non dubitans , dummodo caulam fuam 
coram Epifeopis Catholicis agere polTet. Verhm enim- 
ver6 poft judicium Papx Mclchiadis, Concilium Arela- 
tenfe non ejuravit. Et poft tot judicia EcclefiafticajRo- 
mx & Arelatx promulgata quibus causa ceciderant ad- 
verfarij , iterum fe fiftcre coram Imperatore non formi- 
davit. Sed quoniam adionera legis Romx latx , in gra- 
tiam Ceciliani cohibuerunt Donauftx poftquam novos ' 
Arelatx Judices confecuti funt, confodaneum efletne 
legitimum , interpofitam fliifte provocationem a Sede 
Romana ad Synodum A rclatcnfcm ? Hoc ratiocinium eft 
infulfum folique Davidio competit , qui ex cohibita de- 
creti in Concilio Africano lati adione interveni fle veram 
* appella 
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Ium fblique Davidio competit , qui cx cohibiti decreti in 
CpncilioAfricanolatiaftioneinterveniflc veram appella-* 
tionem ad Romanam Sedem concludit. Denique ut hc 
locus juri quod Apoftolicae Sedi vindicare nititur Davi- 
dius .oportet Cecilianum uti voluifle legitimis Judicibu* 
Epifeopis Concilij Numidix a quibus xquam provoca- 
tionem ad Judicem fuperiorem fore fperaflet. Hoc enim. 
plcudo-Concilium mera coitio fiiit Schifmaticorum au- 
toritate ac benevolentia accenfa potentis mulieris , qua 
utebatur Majorinus. Nequidem videtur in jus voratus 
Cecilianus , & certe ad judicium nunquam adfuit .indi- 
cia cauG condemnatus , 6c crimine traditionis pofiiilatu^ 
quod, ipfimet pfeudo- Judices admiferant. 

Veriim iftius Con Jlij Patres nunquam fibi perfuafe- 
runt ejufmodi coitionem aliud cflequam conjuratorurrr 
hominum ; onventum , Sc adverfariorum Ceciliani. Ciim 
ipfimet ab Imperatore Conftantino efflagitaverint uti Ju- 
dices defignaret , qui omnem controverfiam de ordina- 
tione hujus Epifeopi qux Ecclefiam Africanam mifeue- 
rar, terminarent. 

Cumque follicitationibus Epifcoporum hujus pfeudo- 
Con«.ilij victus Imperator deputaverit Papam Melchia- 
dem & alios Epifeopos , deinde verb Concili| Arelatcnfis 
Prxfules ad iterandam hujiifce litis cognitionem. Hxc 
omnia conceptis verbis adeo clare nos docet S. Augufti- Ep- 
nus ut prorsus incogitabile videatur Davidium animo cf- 
formare potuiffe iftiufmodi Ceciliani appellationem ad- 
Sedem Apoflolicam. 

Deinde diximus Aliquanto pojl Majorini ordinationem 
quem eontra Cecilianum nefario fcelere levaverunt erigentes 
Altare contra altare{hoc eji cnmen Concilij Numidia ) cr uni- 
tatem chrijli difeordiis furialibus dijfpantes eos petiiffe a 
C onjlantino tunc Imperatore ludices Epifeopos qui de fuisqua- 
ponibus qua in Africa exorta Vacisvinculum dirimebat arbi- 
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trio medio judicarent j quod pojleit fatfum efi prafente CV- 
cUiano & illis qui adversus eum navigaverant judicante 
Alelchiade tunc Romana mhis Efifcopo cum Collegis fuis 
quos, ad preces Donatijlarum miferat Imperator. Sed quo- 
niam Davidius hanc Epiftolam nunquam legit , quam 
forte citat ex fibi fuppeditatis prxfcriptionibus truncis ac 
mutilatis , nemini homini mirum videri debet fi ex ea 
prorsus aliena ab Anguftini mente intelligat & inflatis 
„ loquitur buccis, (^la ratione S. Auguftinus putallct 
„ eximere ab omni culpa Cecilianum,&. a calumniis Do- 
„natifl:arum hoftium ejus implacabilium vindicare , di- 
,,ccns bonx Fama: ac Sanclitati hujus Epifeopi officere 
,, non potuilVc judicium Synodi provincialis , quoniam 
„ ciim ex ordine Prefbyterorura non eflet aut Diacono- 
„ rum 5 fcd EpiC opomm , innocentix (ux judicium ad 
„ Ectlefias Apoftolicas poterat referre, inter quas coram 
„ Primaria (cilicet Romana in qua femper A poftolicus flo- 
„ruit principatus, ut inquit Auguftinus , magno cum 
„ fplcndore litem obtinuerat. 

Non enititur hac arte S. Auguftinus vindicare inno- 
centiamCecIliani aut Donatiftarum calumnias frangere. 
Nunquam loquutuscft de exigua aut tenui potcftatc Sy- 
nodi provinc'ali5.; fcd dixit Cecilianum femper Concilium 
Numid'xpfeudo- Synodum .xftimafle , nunquam coram* 
eo fiftere fc voluifTe , & ab eo indifta caufa condemna- 
tum fuifle. Dixit hujus pfeudo-Synodi Epifeopos ab Im- 
pei-atore impetrafle Judices novos ad terminandas fupre- 
m.i cognitionis lententia contentiones quae Ecclcfiam 
Africanam mifeebant, 

Revera S.Auguftinus ait, Cecilianum, cum nccDiaco- 
nus eflet nec inferioris ordinis clericus, caufx fuxdifccp- 
tationem judicio collegarum & Eccleliarum Apoftolica- 
rum potiiifle refervare. Sed hoc nihil fpeciatimattinetad 
Romanum Pontificem j quippe cum pnter Romanam 

multx 
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multae fupereflTenc Ecclcfiac Apoftolicac ad quas hoc judi- 
cium poterat referri. Omnes orbis Epifcopi erant collcj^x 
Ceciliani. Prxterea dum ait S. Auguftinus potuifle Ce- 
cilianum refervare caufx fux cognitionem Ecclcfiis 
Apoftolicis & Collegis fuis , habita ratione Epifcopalis 
dignitatis qua pollebat, non ide6 ab obfequio & obtem- 
peratione Synodi provincialis judicio, debita liberat. Sed 
hoc privilegium ei competere potuifle fortafle exiftimat 
propter quandam Epifeoporum prx fimplicibus prcfby- 
teris aut Diaconis poteftatis atque autoritatis eminen- 
tiam , qux impedit ne tam cit6 indicia caus.a judicentur. 

Jus enim violari poterat aliquando adversus Prefbytcros 
fed faltem difficilius adversus Epifeopos ,qui fuas lites non 
difficiliter adeo poterant fubjicerc judicio Ecclcflarum 
Apoftolicarum i Collegarum opem 8c auxilium impetrare. 
Incredibile enim erat fore , ut indicia causa judica- 
rent , pravaque iftiufmodi judicia unquam approba- 
.rent. Qi-iamobrem S- Auguftinus conftanter allcrebat 
abfente CecilianoSc Numidix Concilium ejurante , fe- 
cundum Tifigitanum debuifle intercedere , & condem- 
nationis judicium cohibere. H’cefle mihi videtur fenfus 
Epiftolx 161. S. Auguftini, cui explicatio noftraquibuf- 
dam fortafle videbitur, tenebras & obfcuritatem afferre, S.Augtift. 
aliis vero lumen adhibere maximum, qui fincero exami- Epift.nsi* 
ne fancli Dodoris mentem eruere conati funt. ^ia ergo 
venire noluit ad hojpitium collegarum quos a fuis mmuU 
contra veritatem fujt caufa perverfos ejfe fentiehat vel fu- 
fpicabatur , vel ut ipji ajferunt fimulabat tanto magis fe- 
cundus Tifigitanus fi vera pacis cufios ejfevoluijfet , cavere 
debuit ne damnarentur abfentes , qui judicio eorum omnino' 

,mterejfe noluerunt , neque emm de Presbyteris aut Diaconis 
aut inferioris ordinis cleri as fed de collegis acebatur qui' 
pojfint aliorum collegarum judicio prafertim Apofiolitarum- 
£cclefiarum caufam juarn integram refervare , , ubi contra 
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ros fententi/t diB* in abf entes nullomodo aliquid vnlerent 
quando eorum judicium non primo aditum fojlea deferue^ 
runt , fed fuJpcBum femper habitum nunquam adire volue- 
runt. Ac vero inftat Davidius enixe & relponfum af- 
furuttex eo quod S.Auguftinus ait nihil fuifle Ccciliano 
jy perrimefeendum quamdiu communionis litteris cum 
„Ecclcfia Romana conjungeretur , in qua femper Sedis 
„ Apoftolicx principatus viguit, nifi plura diceret Augu- 
ft nus, & aliis Ecclefiis prxtermiflis de fola communione 
cmn Ecclcfi.i Romana mentionem faceret , me vi<flum 
faterer libencilfimc , nihilque Davidio rcfponderem ; fed 
prorlus contrarium dicit.Omnes Ecclefiasquibufcum Cc- 
cilianus communicaverat Romanx exxquat , adjundo 
tamiim difcriminc Principatus Apoftolicx Sedis , qui fem- 
per Romx viguitjunde Romanx Ecclefix gloria lingularis 
exurgit. Prxtcrca fignlficat Cecilianum non minus au- 
xilium nbi comparafleex aliis Ecclefiis quibufeum com- 
municabat quam ipsa Romanx £iui pojfet Cecilianus non 
curare cenjpirantem multitudinem inimicorum , cum fe vide- 
ret cr Romana Ecclefu in qua femper Apojlolica Cathedra 
viguit principatus , ^ c at er is terris unde Evangelium ad 
ipjam Africam venit per communicatorias litteras effe 
conjunBum ubi paratus effet caufam fuam dicere yfiadver- 
farij ejus ab eo illas Ecclef as alienare conarentur. 

Denique fi Pontifex Romanus fc Epifeoporum fupre- 
mum judicem habuiiret , cur poft fententiam a feipfo 
prolatam , iteratam litis cognitionem in Concilio Arela- 
tenfi fuftinuiflee? Cur de hac caufa folitarius judex non 
fedebat, fed immo fibi tot judices ab Imperatore adjungi 
patiebatur ? Si ea fuiflet mens S.Auguftini , ut conten- 
dit Davidius, cur poft Romanum judicium, toties Dona- 
ciftis Concilium A reIatenfeoppofuifIet?Cur denique poft 
iiipremam Romani folij decifionem pofle adhuc hanc 
caufam in Concilio generali univerfte Ecdefix agitari re- 

pofuillct» 
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poftiliret ? putemus illos Epifeopos qui Romst judicarunt 
fion bonos judices fuijfe : rcHabat adhuc plenarium Ecclejia 
jtnhfrfe Concilium ubi etiam cutn ipjis judicibus caufa 
fojfet agitari. 

CAPUT VI. 

Explicatur Concilium Nicanum de c au jit 
Epifcoporum circa annum Chrijli 315 . 

F Atuam putat D. Petri de * Marea opinionem ^ Da- 
vidlus , quia Concilij Nicaeni autoritatem interpo- 
nit ut probet Synodorum provincialium patres , extitillc 
olim fupremos judices Epiicoporum. 

At totum difficultatis caput ad explicationem 5. Cano- 
nis hu jnfcc Concilij devolvitur , quam ob rem hic potiffi- 
■ fimiun exhibere opus cft. 

Qj-iintus Canon Concilii NiCiENi, 

Dt his qui communione privantur feu ex clero (eu ex 
laico ordine ab EpifeopU per unamquamque provin. 
ciam fententia regularis obtineat ut hi qui abjiciun. 
tur ab aliis , non recipiantur. Requiratur autem ne 
fufiUanimitate aut contentione aut alio quolibet 
Epifeopi vitio videatur d congregatione feclufus, Vt 
hoc ergo decentius inquiratur, bene placuit annis fin- 
gults per unamquamque provinciam bis in anno con. 
cilia celebrari, ut communiter omnibus fimul Epifeopis 
■' congregatis prcTpincia dijeutiantur hujujmdi qua^ 
' E 5 fiiones. 
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P't<mes jO' fic qui juo peccaverrvt evidenter Spifco- 
po excommunicati rationabiliter ah omnibiu aflimen^ 
tur jufque quo Vel in communi Vel Epijcopo placeat 
humaniorem pro talibuj ferre fententiam. Concilia: 
Vero celebrentur unum quidem ante quadragefimam 
pafchx ut omni diffenfione Jitblatdf munuj offerafur 
Deo purijjimu^ fecundum fvero circa tempus autumni^ 


DaviJ 

pag.ii. 


„ /^Onftac, inquit Davidins, cx prima parte hujus Ca- 
„ V V nonis, intelligi debere judicia ab Epifeopo fingu- 
lari lata , advciTus clericos aut laicos fux jurifdidioni 
„ obnoxios , Sc quorum judex natus eft. 

Conftat e contra hac prima parte Canonis , nullam 
fieri mentionem judicij ab Epifeopo fingulari lati : fcd a' 
pluribus Epifeopis , ut concepta verba canonis fonant,. 
De his qui communione privantur ab Epifeopis , non ab Epi- 
feopo llio.. Pra:terea legimus,/*^ Epifeopis per unamquantr 
que provinciam non per unamquamque paroeciam- At' 
vero multi erant in una provincia Epifeopi ,quia multas- 
complectebatur paroecias five Dioccefes. Dubitandi au- 
tem locus nullus relinquetur quin per unamquamque 
provinciam multae Dioecefes intelligcndac fint, fi ad ca- 
nonem qui antecedit , fcilicet quartum hujus Concilij! 
refpiciatur. Hanc veritatem adhuc illuftrant continua hu- 
jus canonis verba , ut qui abjiciuntur ab aliis , ab aliis non- 
recipiantur. Enimverb fi Concilij mensfiiillet de fingula- 
ris Epifeopi judicio, feriptum eflet#/ qui abjiciuntur ab 
uno Epifeopo, ab aliis non recipiantur. Ex his igitur collige- 
re debemus Concilium Nicaenum eo loci mentionem fa- 
cere de omni excommuniearionis genere , five ab imo, 
five a pluribus Epifeopis immiflac adversus laicos aut cle- 
ricos five ex clero, five ex laieo ordine.A.t certum eft Eplfco- 
pum cfle ex clero non Iccus ac Prefbyterum & Diaco- 
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num. Certum etiam eft ei pofle communione interdici 
ab Epifeopis per unamquamque provinciam , aut a fuo 
Metropolitano , fi Davidius hunc canonem de judicio 
Epifeopi fingularis , intelligi debere pertinaciter conten- 
dat. Ergo jam dubitandi locus nullus relinquitur , quin 
Concilium Nicxnum de excommunicationibus in Epi- 
feopos vibratis mentionem fecerit , ita ut alios clericos, 
&ipfofmct laicos. At fortafIe,cui hxc fententianon pla- 
cebit, dicet, quod fi Concilium Nicxnum fignificat ex- 
communicationem ab Epifeopis provincix immiflam , 
non ab Epifeopo fingulari, fruftra ftatuic ejufmodi qux- 
ftiones bis anno quolibet debere in Concilio Provincix 
examinari. 

Sed ut rem totam perfpe(flam habeamus , obfervare 
necelTe eft diferepantiam efle maximam inter judicium 
adversus clericum in foro judiciali pronunciatum, & ex- 
communicationem fou potius communionis privationem, 
ut verba Nicxni canonis fonant ie his qui communione 
f rivantur. Enimver6 cum olim quis Epifeopus vel alius, 
in hxrcfim aut aliud crimen palam ac publice incurrebat, 
fideles comitia Concilii non operiebantur ut communica- 
tionem Ecclcfix cum eo intermitterent, feu omnem con- 
fociationem humanam diflblverent. Sed quilibet Epifeo- 
pus ufum & confuetudinem , quicum conjundus erat 
opportunb dirimebat , fcilicec nec dabat nec recipiebat 
litteras ab eo qui quafdam criminis fufpicioncs habebat, 
fibique omni commercio cum eo interdicebat. Sed quo- 
niam hanc agendi rationem magna rerum confofio & Ec- 
clefix perturbatio fequebantur , Conciliiun Nicxnum 
huic malo remedium admovit , hoc fcilicet , quod fi cui 
communione interdictum fit , ab uno aut plurious Epifeo- 
pis fiveex clero five ex ordine laico negotium examina- 
bitur & judicabitur in Concilio Provinciali quolibet an- 
no bis cogendo. Quamobrem hoc Canone Nicxno lo- 
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cum habere non polTimius aptiorem, ex qno nervofam ar- 
gumentationem afliimamus ad tuendam fupremam fyno- 
dorum Provincialium autoritatem in caufis Epifeoporum' 
Denique folius fenfus communis luce perfpicimus hunc 
canonem xquabili ratione ad Epifeopos & ad alios per- 
tinere , quippe cum hoc vocabulum Clerus five ex Clero 
Prelbyteros & Diaconos pariter confequatur. Et certe 
Davidij fubtilitas adeo mentis mcx perftringit aciem uc 
ipfe comprehendere non pofllm cur ex hoc canone potius- 
Prcfbyteros aut Diaconos quam Epifeopos intclligat- 
Enimvero fi hxc nobis verba continua objiciantur r Re- 
quiratur autem ne fufillanimttate aut contentione vel alio- 
quolibet Epifeopi vitio videatur d congregatione feclnfus^ 
qux foliim jurifdidioni Epifcopali obnoxios homines Sc 
fubjeftos lignificant- 

I. Refpondeo hanc conclulfonem effe a veritate alie- 
niflimam. Non enim quxftio eft de fententia judiciali ab» 
Epifeopo pronuntiata, (ed de communionis privatione, 
qux ut oblervavimus efle poteft fimplex litterarum auc 
communicationis intermiflio , qux adverfus Epifeopuna 
ita ut Prcfbyterum Diaconum contingere poterat. 

I I. Hoc mihi maximo argumento eft ad confirman- 
dam , fccundiun Nicxni Concilij mentem , fuprematxt 
Synodorum Provincialium autoritatem in caufis Epifeo- 
porum.Et^fic ratiocinor. Dubium non eft, quin ille homo,, 
cujus vita & mores examine judiciali poflunt difeeptari 8c 
Judicia emendari , fit obnoxius feu fubjeclus jurikliftioni- 
illius penes quem difeeptationis & emendationis jus eft. 

Atqui Concilium Nicxnura hoc jus tribuit Synodis- 
Provincialibus in caufis excommunicationum ab Epifeo- 
pis immifiarum 8c fententiis ab iifdcm pronunciatis ia- 
foro judiciali. Ergo mens Concilij Nicxni fuit, Epifeo- 
pos efle Concilioru Provincialium jurifd irioni obnoxios.. 
Non enim gravius fubje<ftionis argumentum quam rei. 

judicatae 
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judicatae iterata cognitio & fententix judicialis emenda- 
tio. Quippe femper cft judicis fuperioris jura dare judici 
primx jurifdiftionis feu provocatorix. Verbi gratiA in 
Gallia omnes judices, regis fu premx poceAati & jurifui- 
ftioni funt fubjedi. Quia regis eft eorum judicia emen- 
dare & corrigere. 

Porrb Concilium Nicxnum hoc jus tribuit Synodis 
Provincialibus adversus Epifeopos. Ergo Epifeopi funt 
carum jurifdidioni obnoxij. Cxterum probare oportet 
hanc Syfiodorum jurilHiclioncm efle fupremam,quo nihil 
facilius eft. 

Cum autoritatem & jurifdiftlonem fupremam appel- 
lamus , non eam incelligimus qux nullam omnino flipra 
fe legitimam cognofeat, qualis eft Regis Francix poteftas 
qui exteris ideo major cft quia folo Deo minor cft, fcd 
camqux fupra fc nullam habuit licet habere potuerit. 

Hoc ut pcrfcfte intelligamus feire nccefle cft autori- 
tatem vere fupremam quS nulla fuperior cft in orbe ter- 
rarum, ( ad lites dirimendas fcilicet fux jurilHiclioni ob- 
noxias ) eam efle folitariam qua Chriftus Dominus 
Eccleliam Catholicam in pcrlbna fan^i Petri donavit. 
QuatiK)brem ultimx jurifdi(ftionis ac fupremx tribunal 
Ecclelix , cui omnes fideles non folum obedire tenentur, 
verum etiam , a quo nunquam appellare licet , eft Con- 
cilium Occumcnicum univerfam Ecclefiam reprxlcntans. 
Antequam cogeretur Concilium Occumcnicum fcilicet 
ante annum 315. omnes controverfix in Conciliis Pro- 
vincialibus dirimebantur , & quoniam ab eorum judiciis 
appellatio nulla nobis innotefeit nullaque judicatarum re- 
rum iterau difeeputio , jure merito lentirc videmur 
Conciliorum Provincialium his temporibus fupremam 
jurifdiftionem extitiffe , advershs ipfofmct Epifeopos, 
quorum caufas omni fpc appellationis adempta judica- 
bant. 
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Hoc autem intelligcie non eft difficile ex iis quae ca- 
pitibus qux antecedunt expofuimus cx exemplis qux 
protulimus. Enimvero in antiquitatis pulvere nullos ap- 
pellationis ad Romanam Sedem aut quodvis aliud tribu- 
nal fulcos didudios pcrfpeximus : quamvis libenter fatea- 
mur autoritatem Concilioaim Generalium efle fuperio- 
. rem , ut ex continenti explicationis ferie demonftrabimus, 
idque extra omnem dubitationis aleam pofitum efle non 
fentire nequivimus, fi vera funt qux narrat Socrates hifto- 
rix Ecclefiafticx l.i. cap.4a quo mentionem facit appel- 
lationis fancli Cyrilli Hicrololymitani qui floruit anno 
365. Conftantio Imperatore a Concilio Cxfarienfi in Pa- 
Icftina ad Seleucienie , & hunc Epifeopum, primum & 
folitarium a minori Concilio ad majus provocafle nobis 
fignificat tStv »V 6 KH^r,naflKU T» 

W OK.z?\n(nit'^ tuuon tTro/ijcTtu di cr 

(hificaia 

Solus igitur ac primus omnium Cyrillus contra Ecclefia- 
Jlici Canenis con/uetudinem appellationem ,ficut in publicis 
judiciis fieri folet , interpofuit. 

»3 -HH- m s*» m «» •«• 

CAPUT VII.‘ 

Concilij Niesmi explicatio continuata. 

S I tempore Concilij Nicxni in eam iviflet Ecclefia 
fententiam , quam tuendam fufccpifle videtur Davi- 
dius , fcilicct exiftimaflet Pontificem Romanum , pro fuo 
jure , pofle lites Epifeoporum etiam primx cognitionis 
judicio definire : an credibile eft Melctium , de quo jam 
capite quarto , diximus neutiquam in cogitationem ve- 
nille querimonix habendx aut expofhilationis ad Papam 
Silvcftrum de injuria fibi illata judicio Concilij Alexandri- 
ni 
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ui quoEpifcopali Sede pulfiis fuerat ? Et fi poft Concilium 
Provinciale aliquod provocatoriae cognitionis tribunal ex- 
titiflet , credibilene eft ducem faftionis Meletianae ad 
id non confugifle , eique fuifle fatis Petrum Alcxan- 
• drinum Sc fucceflbres Achillam Alexandrum calumnix 
arguere omni aftione judiciali poftpofita , ftudidque omni 
reftitutionis in priftinum Magiftratum? 

Sed coafto Concilio Nicaeno quod primum oecumeni- 
cum fuit , dubitavit nemo quin res jam judicatx in Con- 
ciliis Provincialibus poflint ad iterandam difeeptationem 
recenferi. 

Enimvero non nifi de rebus jam judicatis in Conciliis 
Provincialibus Concilium Nicxnum fententiam tulit. 
Controverfia de Pafchate , dc qua potiflime judicavit , 
jam multis antea Conciliis fuerat agitata. Arius quem con- 
demnavit jam in Concilio Alexandrino condemnatus fue- 
rat. Sed ut e propofito non egrediamur , negotium Mele- 
tij Epifeopi qui jam ut ex Athanalio intelleximus in con- 
cilio multorum Epifeoporum depolitus fuerat , nunquid 
non ad examen revocatum 8comnin6 recenfitum cft,5c 
fententia paulo acerbius in eum lata mitiori judicio tem- 
perata & emendata fuit ? Hxc omnia fatis ampla teftifica- 
tione fignificat Epiftola patrum Concilij Nicxni ad Ec- 
clefiam Alexandrinam & ad Epifeopos Lybijc iEgypti 
& Pentapolcos. Concilium clementius alitiuanto in Alele- 
tium unimutum ( num fi uccurute in eum inquifitum fuiffet , 
nihil certi commeruijfet venu ) decrevit ut in proprid uc 
fun civitate remaneat , nulldmque habeat fotefiatem vel 
cuipiam manus imponendi , vel quemquam ad aliquod 
munus hcclefiafiicum deligendi vel in aliquam civitatem 
ac regionem ejus rei gratia comtneandi , jed ut folum di- 
gnitatis ^ officq nomen retineat : Illi autem qui ab eo 
Presbyteri defignati fiunt atque fianEliore ordinatione con- 
firmati fiuerint hac conditione in Ecclcfiu communionem 
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admittantur , nimirum ut Ecclefiajlica dignitatis ac 
mini/lery gradum habeant. lUi quidem , fed tamen om- 
nibus Presbyteris in fingulis Provinciis ^ Ecclejiis verfan- 
tibus qui funt ab honoratijfimo viro cJ* collega nojlro Ale- 
xandro ordinati fint omnino inferiores quin etiam ut 
nulla illis potejlas fit eos minifiros Ecclefia defignandi qui 
i^forum probentur arbitrio , neque nominationem penes fe 
habeant eorum qua funt ad Ecclefia munera obeunda deli- 
gendi i neque quidquam abfque confenfu Epifcoporum Ca- 
tholica & Apojltlica Ecclefia qui fub Alexandro funt/>mmno 
tranfigant. Hanc refert Epiftolam Socrates lib.7. hiftoria^ 
cap-9. cui congruit Sozomenus lib.i.cap-24. 

Ex quibus rebus id conflatur ac conficitur. Scilicet 
Conciliorum Provincialium ufque ad Nicaenum jurifdi- 
dionem fuifle fupremam in caufis Epifcoporum , id eft 
eorum mandata fuifle confc^ omni examine aut appel- 
latione remota. Quippe cum ifta Synodus Nicaena primi 
litem Epifeopi ad novam cognitionem revocaverit & ad 
iterandum difeeptationem caufam judicatam rcccnfueric. 
Atque hanc edam autoritatem fupremam penes Concilia 
Provincialia effe intellexerit quamdiu Generalia nondum 
coada fuerunt. Jam veri mihi non eflet difficile veram 
effe conclufionem quam ex Concilio Nicaeno afTumpfi 
oftendere , adduAis variis locis Concilij Conftantinopoli- 
tani I. Innocenti] Papae primi & Concilij Africanitpariter- 
que Davidij mentem falfis imaginibus concitatam atque 
illufam demonftrare. Sed quoniam optimum cepifle pu- 
to confilium ne huic lucubrationi obfcuritatem adferam, 
omnia Epifcoporum negotia fecundiim feriem temporum 
tracbndi : hxc omnia in difccputioncm venient capiti- 
bus 21.34-3<5-37'38- 
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CAPUT VIII. 

oArgumenta ex Concilio Micano affumpta, 
ex (juibta inteUigimus tempore hujus Con^ 
cilij 3 penes Concilia Generalia extitijfe 
autoritatem judicandi Epifcoporum caufas 
eo/ifue fuis Sedibus amovendi prima cogni- 
tionis ^ fuprema judicio. 

Q Vje in hoc Concilio gcfta funt mihi maximo funt 
argumento ad hanc veritatem tuendam : quamvis 
ada illius Concilij pene omnia fuppoiltitia atque apocry- 
pha TuperUnt. 

Acceptam referre debemus (ludio Theodoreti Epifto- 
lam quam hujus Concilij Patres fcripferunt ad Eccle- 
fiam Alexandrinam, cum ad eam confc<fla Synodo Ale- 
xander reverfuseft. Nam in ea conquifite & accurati 
geda in Concilio, narraa funt , 6c de hujus Epidolz ve- 
ritate dubitandi locus nemini homini relichis e(l. 

Aeveroexhac Epiftola intelligimus Concilium Ana- 
thematis telum vibrade adversiis Arium 6c eos omnes qui 
conjurationi nomen dederant cujus princeps extitit : At- 
que ejurnoodi hominis impietatem magnam cladem ac 
detrimentum importafle Theonae Epifeopo Marmaricae 
& Secundo Epifeopo Ptolemaidis, qui cum eo tride bi- 
dental erexerunt. Eoiifque cetih ejta frorufit impietat ttt 
Theonam Mvmnric^ EpifctpHfn , (jr Secundum Ptolemni- 
dis nd exitum ufque perduxerit , num eufdem cum eo pse^ 
nas ipfi luerunt. Id e(l cum Ario Ecclcdal pulli abdicare fc 
Epifcopalimagidracu coadi funt. 
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Hanc veriutcm mirifice confirmat Theodorcnis lih.i. 
hiftorix, capite fexto , dum ait pAucos quofdAtn Epifcopos ^ 
prdter illos Mfnophantum Ephefi dr PAtrophilum ScytopolitA- 
num,Throgonium quoque Nscaa ipjitts Epifcopum ^ NArciJfum 
NfroniudU , ^ eum his Theonum MArmAritanum ^ Ptolo- 
muidis Secundum ftifcepto Arq patrocinio ApoPtolica doptri- 
m refragatos ejfe. ^uin etiam jidei formulam quam diCta- 
rant oLtuliJfe Condito : qua ut primum le£i a fuit , furiam 
cunPHs (jr adulterinam clamantibtU illico difcerpta Nar- 
rat prxtcrea Theodoretus cum tngens tumultus cjfet con- 
tra eos concitatus omnes prodita illos pietatis infimula- 
rent metu pertujfos exurrexijfe primofque omnes Secundo ^ 
Theona, exceptis, Arium abdicajfe. Impio autem illo fic detur- 
bato fidei formula qua ad hoc ufque tempus in Ecclefiis 
obtinet communi confenfu compofita fubfcriptionibufque fir' 
mata Concilium dimififfe. 

Ex hac narratione & Epiftola Concilij dc qua mox lo- 
quuti fumus , conficitur , Arium Ecclcfia pulfum fuiffc. 
Secundum & Tliconam pravis ejus dogmatibus tuendis 
pertinaciter adhxfille ipfique communione noluifie in- 
terdicere & eafdcm cum eo poenas lui fle. Proindeque, 
cumeoEcclefia pullos & abdicatos fuilTe. Igitur ex his 
omnibus jure merito colligere debemus. 

I. Cum cenum fit Theonam & Secundum ad nullum 
judicium adftiifle, ante Concilium Nicxnum , quod cau- 
fam eorum difeeptavit primx cognitionis judicio. 

II. Cum etiam hi Epifeopi poft Concilium neque ad 
Papam aut aliud tribunal appellafle videantur , illos fu- 
premx cognitionis fententia judicavit. 

Hoc adc6 perfpcdlum videtur ut nemini homini nili 
lumine capto dubium fuperclle poflit. Igitur ad aliud hu- 
jufce veritatis argumentum pergamus. 

Socrates libri primi hiftorix capite nono , rem totam 
fic narrat. Fidem Nicanam trecenti quidem ^ oiiodecim 
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^ntipites probaverunt amplexi funt : atque ut Eufehifts 

fer ibit , uno omnes ore ^ in unam fententiam conjp trames 
conferip ferunt, ^inque tantum reperti funt qui illam am- 
ple£li nollent , vocem cox\{\\hf}c^x\{\dX{s reprehendentes : Eu~ 
febius fcilicet Nicomedienfis Epifeoput, Thrognis Nicaa, Ma- 
ris Chalcedonis , Theonas Marmarica Seeundtu Ptolemai- 
dis. Nam quod confubHantiale illud ejfe aiebant quod ex 
alio ejl , vel partitione vel fluxu , vel eruptione : eruptione 
quidem ut ex. radicibus germina : fluxu ut ex parentibus 
liberi : partitione vero ut ex auri majfa dua vel tres phiala: 
nullo porro ex his modo ejfefllium Dei': idcirco in eamfldem 
fe confentire non pojfe ajfeverabant. Vocem igitur confiibftan- 
tialis Plurimis cavillis ac diUeriis infelfati Arrq depofl. 
tioni fubfcribere noluerunt, ^am ob caufam -Synodus qui- 
dem Arium dr omnes qui cum eo fentiebant , anathemate 
percujjit adjelfo infuper ne Alexandriam ei ingredi liceret. 
Imperator vero tum Arium ipfum tum Eufebium dr Thro- 
gnim exilio mulcavit , dP Eufebius quidem ^ Thrognis, 
paulo poflquam in exilium mijfiejfent , oblato pernitentia li- 
bello in fldem confubflantialis confenfere. 

* Veme Socrates apud eruditos xcatisnoftra:, in fufpicio- 
netn inventionis feu compofitionishujufce libelli. Eteap^ 

. 14. ejufdem libri fic ait. 

Porro Eufebius dr Thrognis , poenitentia libello ad praci- 
puos Epifeopos miflb Imperatoris juffu ab exilio revocati , 
Ecclefias fuas receperunt , edfque qui in ipforum locum ordi- 
nati fuerant , expulerunt , Amphionem quidem Bufebius, 
Chrestum vero Thrognis. 

Sanftus Athanafius aperta Conciiij Alexandrini anni ^ 
339.teftificatione nobis lignificat hos Epifeopos fuifle de- 
podtos. ^i igitur ipf e dr Thrognius potuerunt alios depo- ^ 
nere : ipfi depoflti dp exaullorati dP vitio fua creationis 
famofl? bene flquidem cognitum habetis Amphionem Nico- 
media y Chreitumverb Nieaa in eorum locum ob impietatem 
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^"communionem , qunm cum yfrisnis a Nicdno Concilio rt^ 
frohatii , habuerunt F.pifcofos conjlitutos ejfe. 

Pod hxc tedimonia omni exceptione majora > dubi- 
tandi locus nullus relinquitur quin hi duo Epifeopi Eufe- 
bius Sc Thrognis Epifeopatu abdicati Hnt. 

At ver6.cx nullo antiquorum Scriptorum fulOdagio in- 
telligimus confcidam utriufvis abdicationem autoricate 
Pontificia feu Imperatoria i nunquam enim de idiufmodi 
potedate incurrit in mentem Condantini cogitatio, cujus 
animus ab ejufmodi elatione & ambitione alienior femper 
vifus ed , ut patet ex ejus Epidola ad omnes orbis Eccle- 
fias ab Eufebio relata > libr. 3. de vita Condantini, cap. 1 6. 
17. &C 1 8. Difficiliter magis hxc abdicatio tribueretur ali- 
cui Conciliq Provinciali , quod collocare nccefTc efict iiv 
cidenti tCfnpore 4 nter Concilium Alexandrinum habitum 
anno 339. ex quo depolitos fuiHehos EpiTcopos difcimus> . 
ic Nicxnum. 

At ver6 hoc temporis fpatio quod quindecim annorum 
fuit , nulla coa£la ed Synodus cui hanc abdicationem eru- 
ditus homoadreribere poffit pratter Gangrenfcm , Tyriam,, 
Hicrofolymitanam , & Condantint^xJitanam in cauf» 
Marcelli Ancyrani , in quibus nullum extat vedigium 
abdicationis Eufcbil Thrognij ; quam igitur 4 ConcUio 
Nicxno confefbm diterl neceUe elL 

C A P U T IX. 

Diluuntur objeSlionts contra fententiam ca^ 
fite quod huic antecept frofofitam. 

I* /^Bjici poteft S-Athanaflum aHerere hos Epileo- 
\^pos fc luboufifle ,fcu obtempcraf& decreto Con- 
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clUj Nicjcni , nc telo damnationis cnm Ario ferirentur, 
ipfamque fummilfionem meram fuifle diflimulationem ac 
• ^udem , quippe eum ftatim vomitum repetierint. Sic- 
que argui poteft incredibile efle hos Antiftites fuifle de- 
politos in Concilio ad cujus cccturo 6c comitia ita ut 
cacteri Epifeopi admifli Tunc. 

1 1. S. Hieronymus dialogo contra Luciferianos teftifi- 
catur Eufebium ficThrognium poftquam fubrcripfcrinc 
confubflantiali cum aliis Epifeopis, fuifle in Concilio ad- 
miflbs , idque pofle confirmari ait adis hujus Concilij. 

Legtmm & nomm» Epifeoporum Synodi Nic^tn* ^ hos 
quos fupra diximus futjfe fufeeptos jubfcripjijfe homoufion 
inter ceteros reperiemus. 

I n. Euftatius Epifeopus Antiochenus inter illuftres 
hujus Concilij Patres multa commendatione dignus, loco 
quodam apud Theodoretum citato narrat : ^id ergo cum Theodor. 
Synodus has ob res Nicaam maximi convenerit , coaBis iri lib.i. hi- 
unum Epifeopis ducentis circiter dr feptuaginta ? Liquido ftorix 
enim propter eorum multitudinem feribere non pojfum, quippe 
id curiojius non invefiigarim. vbi cum de fidei ratione qu^ri 
coeptum effiet Eufiehij blajphemia ex ejus litteris perfpicue 
deprehenfia efi. coram omnibus leBa^ immenfium dolorem 
auditoribus propter heminis depravationem attulerunt t 
ipfiumvero qui ficripfierat infianabili dedecore affecerunt. At 
jam quidem officina Eufebif pate faBanefiariijque litteris in 
omnium conffeBu dificerptis, quidam fimul ex compofitOypacis 
nomen ofiendentes , fitlere omnes compulerunt qui aptiffime 
condonari fiolebant. Ariana vero dementia fieBatores veriti 
ne autoritate tanti Concilij exilio mulB arentur , profitlientes 
in medium Arij dogma rejpuunt ipfi quidem dr damnant * 

'Anathemate , communifique confienjus decreto fiud manu fiub- 
ficribunt. 

Si Eulebius Nicomedix fuiflet in Concilio Nicxno 
condemnatus nec reAitucus in priflinam dignitatem, nifl 
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poft Palinodiam dc qua loquitur Socrates , credibilcnc 
eft hanc ignoraflc Euftatium & rei annexam ejulmodt 
conditionem filentio prxtermidfle , cum pixfertim ad 
explicandam hujus Ariani Epifeopi levitatem , inconfide- 
rantiam 6c hypocrillm omnibus hominibus , mentem 
appulit > 

Multa quidem animadverfione digna funt ad expe- 
diendos tot difficultatum nodos, nihil enim conditui pofle 
prima fronte videtur quod non in magnam incurrat ali- 
quam difficultatem. Veruntamen non gravabor dicere 
fana mente tantum opus efleacre<flx rationis face ad in- 
veniendos amica: veritatis calles in tam denfis falebrofae 
antiquitatis tenebris. 

Non enim ait Socrates juflli Imperatoris exulaflc 
Eufebium & Thrognium dante feu durante Concilio 
Nicxno, folumait Concilium dixide anathema Ario, 
6c fc<datoribus ejus ^ ipfumque in exilium mifidc Im- 
peratorem , cum Eufebio & TJ;irognio : quod xqua- 
bili ratione confcida Synodo & dante contingere po- 
tuit. 

Huic conjeflurx locum dat Socrates , nam de illorum 
Epifcoponim libello fupplice mentionem faciens non ait 
cos obtulide Concilio Nicxno,fcd prxeipuis hujufce Con- 
cilij Patribus. Cum enim autoritate Concilij fuasin Sedes 
reditutionem fperarc potuident , non praecipuis tantum 
Concilij Patribus , fcd toti ac frequenti Concilio libellus 
deferendus erat, fi adhuc detidet, fi ejus comitia non- 
dum dimidafuifTent. Sed jamdimidb Concilio forte ante 
exilij poenam fibi impolitam, praecipuis untum Pati ibus 
fupplicem libellum dare poterant , meorum ope reliqui 
Epifeopi ad fuas Eccledas reverfi , de eorum reditutionc 
confentirent. Et quamvis in hujufce libelli live Palinodix 
<»ntcxiu hxc legantur, Ji Concilio veftro 

jAtisfccStum (/? , cx his non conficitur Concilium adhuc 
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ftctiflc, quippe ciim diu poftdimifla comicia eorum de- 
cretis obtemperari pofllc. 

Igitur ad hxc tcftimonia concilianda , & difficultates 
Iblvendas , dicere neccfleeft: Arium in Concilio Nicxno 
anathemate perculfum aim fuis fe<H:atoribus abdicatum 
fuifle feudepofitum. Et chm ex his quidam, fcilicetThco- 
nas Marmaricx, & Secundus Ptolemaidis, Concilij man- Theod. 
datis morem gerere nollent lege fine mora, adversus eos l.i.hift. 
adum eft. Eufebius ver6 & Thrognis fimulata ac fida cap.9. 
obedienti:! minas tantum abdicationis fuftinuerunt , & 
hac fraude legis adionem cohibuerunt. Continenti tem- Theodor. 
pore cum fe liberos efle arbitrarentur, ab eorum corde 
errorum virus diftillavit : & tunc abdicare fe magiftratu 
invita obtemperatione coadi funt. In eorum locum Am- 
phione SeChredo fuffedis, quoniam res humanx vicif- 
fitudini funt obnoxix, 6crara eft principibus in republi- 
ca gubernanda viris in eadem fententia perpetua per- 
manfio , xquo Imperatore uti coeperunt , ic ut quadam 
xquitatis fpecie , fuam reftitutionem obtegerent fidam ' 
Palinodiam compofuerunt , & libellum fupplicem prx- 
cipuis Concilij Amiftitibus dederunt : Hac Ipecie fimu- 
latx fidei , delufus Imperator Atianorum ftudiofus ac 
fautor, eorum reftitutionem prxtexuir, atque Imperato^ 
ria autoritate comprobavit. 

Qiix cum ita ilnt, non tam difficiliter explicabimus 
S.Athanafij librum de Synodis, quo ait Eufebium poft 
Concilium Nicxnum fuifle depofitum. Cum prxfertim 
hxc abdicatio fit adio legis in Concilio Nicxno ad ver-"' 
siim Eufebium latxjquam hypocrifi ac fimulatione co- 
hibuerat. Sed utcumque res fint, femper erit certum ac 
manifeftum , Eufebium & Thrognium autoritate Ecclc- 
fix abdicatos fuifle ac Sedibus puHbs , omillb ad Roma- 
nam Sedem perfugio. Ex quo fatis eft argumenti ad de- 
monftrandam Davidij temeritatem, qui ante Concilium 
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Nicinum 8c Sardicenfc Romanum Pontificem comcndic 
cx jure poflcdiflc facultatem judicandi caufas Epifcopo- 
rum etiam primae cognitionii judicia 

Objicient fortafle quidam Sylveftrum Papam confir- 
mafle Concilium Nicarnum ut cx Concilio Romano 1 1 1. 
intelligimus. Sed hoc inftrnmentum adc6 fpurium 8c 
apocryphum eft, ut in eo explicando tempus terere ho- 
minis otioli atque inutilis elle videatur. 

C A P U T X. 

Sonchis Athanaftus Sede Alexandrina ^ 
Eufebianis pulfus in Concilio Tjri 
anno ChriHi 355. 

Q Uamvis nunquam fuerit in orbe terrarum tetrior 
aut truculentior coitio , ipfo Conciliabulo Tyri in 
quo S Athanafij hoftes infenlillimi ]udicuro & adverfa- 
riomm pcrlbnam impudenter egerunt. Licet ^ inquam*. 
ha:c prava concio hominibus venundatis fub peccato 
conAiterit, & Arianorum faAioni deditis , in qua tenuit 
apertum Imperium poteAas ficcularis , 6c extra modum, 
dominata eA : attamen nobis graviliimum fuppeditat ar- 
gumentum ad tuenda jura Synodorum Provincialium in. 
Judiciis caufarum Epifcopalium. Enimverb fi in hoc Con- 
cilio fanAi Athanafij hoAes , vi ac imperio exteris ante- 
cellucrunt » 8c adverfus eum impotentis animi motibus, 
funt ferociter Aomachati, non ei defuerunt animi robur 
ac mentis fagacitas, ad caufamfuAentandam, 8c flix di> 
gnitatis prxrogativam ac jura tuenda, nunquam ei pari- 
ter amici xqui ac fiirtes, opera , confilio & labore deftierc* 
ad firmilfimum fux innocentix & integritatis prxfidium.. 
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I. EnImYCr6 cum animum induxit euncH ad Conci- 
lium , quadraginta fcptem Epifcopi ^gypti omnes or- 
thodoxi comitari voluerunt. Habemus libdlum fuppli- 
ccm quem Concilio dederunt , ex quo intclli"imus quan- 
to labore & induftria adverfariis ejus non lolum pudo- 
rem . verumetiam dedecus incutere cooati funt ac fori 
exceptionibus jurifdidlioncm eorum cohibere. At vero int 
co li^llo fupplice ne verbum quidem de Summi Ponti- 
ficis autoritate occurrit ad judicium Epifcopi , fetentur 
omnes Synodi tribunal elfe legitimum dummodo non fmc 
adverferij judices ut in Concilio Tyri. 

II. Ipfemet S.Athanafius fcriplit A pologias adversus 
hoc milerum conciliabulum, fed qujeftionem de Epifeo- 
porum judiciis neutiquam agitavit , nec ulla ratione du- 
bitavit quin potuerint jure merito in Synodo legitimi 
judicari. 

Quamobrem ad illud Concilium iplcmct adefle voluir^ 
in eodem hoftes nervose confutavit, criminationes fradir 
calicis, caedis Arfenij, ac ftupri mulieri illati diluit. 

1 1 L Hi quadraginta fcptem Epifcopi qui tanto fervo- 
re ac fortitudine caufam ejus egerunt , practexueruntne 
Epifeoporum negotia Romae tranari necefle efle , aut hoc 
privilegium Epilcoporum allegaverunt Comiti Dionyfio, 
quem hujus Concilij ducem , prxfedum ac moderato- Baronius 
rem Conftantinus Imperator inftituerat ? habemus ab iJf- 
iis Epifeopis ei delatum libellum fupplicem ex quo nihil 
intelligimus de autoritate Summi Pontificis in caufis ^ 
Epifeoporum five primae five ultimae cognitionis judicio j 
dirimendis. 

I V. Cum Concilium Tyri deputavit Epifeopos ad 
habendam quxftionem in Mareotide de criminibus qui- 
bus ab inimicis poftulabatut Aihanafius, Clerici Alexan- 
drini arde tenuerunt & accurate defenderunt adionem 
Uiis imprudentem & injuftam merito haberi , quoniam. 
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teftcs 8c reum in provinciam adducere debuerant & coS 
inter fe committere. 

Exprobravit cis Tyri pfeudo-Concilium,fcd nunquam 
inficiatus cft penes verum Concilium ede jus ferendi ju- 
dici) de caufis Epifeoporum. 

Qiiamobrcm Ercfbytcri & Diaconi Clerici Alexandri- 
ni conteftata denuntiatione , publice fignificaverunt fe 
provocare ad verum 6c legitimum Concilium , in quo 
faciliter omnes homines deputatorum iftiufmodi iniquita- 
tem ac pervicaciam pcrfpiccrent. Eaque de caus» Epijlo- 
liim hanc vobis dedimus monumentum tejlimoniumque 
ifiius rei aliquando futurum in verk legitima Synodo 
ut omnibus innotefeat quod tnauditd altera parte, ea qua 

liluit inter vos egeritis ^ nihil jluduijfe niji ut conjpiratio- 
ne nos opprimeretis, 

V. An verifimile eft omiflam fuifle autoritatem Ro- 
mani Pontificis, fi in hoccafu &:miferia Epifeopi Alexan- 
drini, ca opus fuilEetpAn credibile quadraginta feptem Epi- 
feopos, totum Clerum Alexandrinum ipfumque fanctum 
Athanafium non confugifle ad autoritatem, fienequidem 
poft abdicationem de ea in cogitationem venifle , cujus 
procuratio erat non folum certa , fi Davidio credimus , 
verum etiam decretoria & ab omni erratione libera. 

V I Denique fi fieri potuit ut tam utile ac neceflarium 
prarfidium,fi verum ac legitimum fuiflet, hujus tempo- 
ris peritiflimi & orthodoxi Epifeopi, neglexerint: faltem v 
mihi maxime videtur incredibile eos poftulalTe opem;, 
omnino contrariam. Attamen ita contigifle non dubium-, 
eft, quippe cum S. Athanafiusab adverfariis & inimicis,'; 
ex quibus Concilium Tyri conftabat nihil obtinere potuc- 
rir, ad Imperatorem confugere coaftuseft, rogaturus cum 
alterius Concilij convocationem Conftantinopoli, ad litis 
fua: difccptationem coram judicibus juftis non inimicis 
nec adverfariis. 
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Ex hoc porro certiffimum argumentum afliimiiur , ad 
concludendum tempore fan<fli Athanafij prxter Conci- 
lium , nullum fuifle tribunal live forum ad dirimendas 
Epifcopomm caufas. 

Confc(flo Tyri Concilio videbatur opportunum ac ra- 
tioni confentaneum ad Concilium generale provocarCj 
fcd fua defideria temperat Athanafius, particulare Con- Baronius 
cilium omnem explet ejus voluntatem, c]uippc feiebat in 
co federe ordinarios Epifcopomm Judices ejufcpic jurif- 
diclioni fe obnoxium fentit & prxftat , dummodo inimici 
non fint judices. 

»» («4 «« «9 -KH 8 -K M» 3 « HH «H KH> 

CAPUT XI. 

Marcellus Ancyranus Epifeopatu abdicatus 
ab Eufebianis in Conctlio Confiant inopo-^ 
litano jujfu Imperatoris Constantini coacto 
anno Chrith 356 . 


X. 


N o N hic habendam efle qna:(lioncm arbitramur de 
innocentia aut de criminibus , quibus poftulatusfuic 
Marcellus Epifeopus Ancyranus in Concilio Conflanti- 
nopditano. Socrates ait in hoc Concilio fuifle depolitum, 
quoniam cum librum Aftcrij confutare Voluiflct qui facer- 
dotium minime aflccutus fuerat eo quod pcrlecutionis ^ ' 
tempore facrificaflet , nimia contradicendi cupiditate dum 
errorem evitaret in contrarium cucurrit. 

Chriftum enim perinde ac Paulus Samolatenfis nu- 
dum hominem efle non dubitavit aflerere pratdiclus Mar- 
cellus Ancyranus. Sanclus Athanafius aliam hujus abdi- 
cationis caufam profert , fcilicet odium & malevolentiam 

Eufebij 


i-te 
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tufebij Nicoinedicnfis,8c conjuratorum quam incurre- 
rat in Concilio Nicxno propter amorem veri utis ac fidei 
defenfionem. Baronius circa annum 3 j6. ejus apologiam 
compofuit numero 17. cumque ab omnibus Socratis cri- 
minationibus purgat & liberum comprobat } &; ait hacc 
feribere non potuifle nifi ex fibi fuppeditatis ab Ariano 
quodam falfis prxfcriptionibus. 

Utcumque res fint certum eft Marcellum Ancyranun» 
in hoc Concilio Conftantinopolitano fuifle depofitum, 
Judices non rejecifle nec jurifdiftionem eorum contra 
leges allcgalTe. 

Ex nullo antiquitatis monumento intelligimus propu- 
gnalle jus ac privilegium provocandi ad Romanam Sedem. 
Et quamvis fluxu temporis Julius Papa de hac caufa mo- 
nitus ac certior foclus fit , certe reperire non poflum qua 
ratione probem Pontificia autoritate fuifle confindam hu- 
jus Marcelli reftitutionem quam ex continenti lermone 
Iblitaria Synodi Sardiccnfis poteftatc decretam ac flatu- 
ram perfpicimus. 

CAPUT XII. 

Explicatur fententia Julq Papa Lde Judicis 
caufarum Epifeoporum. 

Q Uamvis Eufebianorum faflione decretum fit iil 
Concilio Tyri, ut S.Athanafius Epifeopatu fe ab- 
dicaret ficut obfervavimus cap. 10. attamen qu* flatue- 
rant confeflim per feipfos prxflarc non potuerunt. Licet 
enim in tanta gratia eflent apud Imperatorem Confbn- 
tinum ut cum in exilium miferit,& Alexandria expulerit: 
tam exiguo tempore in locum ejus alter Epilcopus non 
fliffccluscfl. Verum 
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Verum ut cogitata perficerent audax confilium fufee- 
perunt, adjungendi aej rationum Tuarum parces Julium I. 

Papam. Quamobrem Concilij coaftionem eum rogave- 
runt, fponfis probationibus ac teftificationibus omnium 
criminum , quibus S.Athanafium poftulaverant. Revera 
ad has anguflias addudi fune a legatis quos Romam mi- 
fcrant ;qui cum ibi Prcfbytcros ab Athanafio miflbs in- 
veniflenc adeo viribus impares vifi funt ut pudore TufFufi 
& ignominia affedi hujus litis difccptatroncm in Concilio' 
petere coadi fint. Ha:c intelligimus cx^celebcrrima Julij 
Papae Epiftola quam refert vS- Athanafius Apologia z. Si- 
quidem vejlri legati M^chariue Presbyter (jr hefychiies 
Diacot/us nullo modo eum huc venijfent pares Presbyteris ab 
Athanajio miffis ac femperab illis corwipli refutatique Con- 
cilium indici pojlularunt , litterafque ad Eufebianos ^ 
jithanajium Alexandriam quibus convocarentur mttti ut' 
coram omnibus ju^o judicio de causd cognofei pojfet : Tum 
enim fe de cithamajio probaturos ejfe quod jam nequirent 
publice coram nobis Martyrius ^ Hefyckius refellebatur 
jithanafij Presbyteris bona cum fiducia alacriter refifienti- 
bus Martyrius vero cum fuis fi vera dicenda funt ubique pro- 
fligebatur , ac proinde Concilium generale pollulavit. 

Deinde ver6 five ab ope Julij Papae dcfperarent jam 
de innocentia S.Athanafij certioris fadi , aut de gratia ac 
favore Concilij quod poftulabant, primb coeptum con- 
filium abjecerunt. Cum enim Julius Papa Romx Conci- Epift.lblij 
lium indicaflec eorum voluntati annuens, ne quidem in- Tom. 1. 
tcrefle dignati funt. Sed Antiochiam concurrerunt nona- Concil. 
ginta pl ures E pii copi a quibus Gregorius in locum 

Athanalij fuffedus eft 5 quem deinceps omni Jure Ecde- 
fiac violato fatcllitum turba ftipatum Alexandriam dedu- 
xerunt & cum vi ac violentia horribili malevolentia ad- 
versiis Athanafium TufFufi in Sede collocarunt. igitur 
funt , inquit Julius Papa , qm contra canones agunt ? an qui ushtU -»■«- 
i’ . ) H atri 
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^ « triginta fex manfionibas Antiochu quendam velut Epi-- 

fcoputn externum hominem falutaru^t eumque militari ma~ 
ifjLut oJ nufiipatum i^lexandriam mi ferunt. 

^ To»i'T«r Interea tamen Julius Papa Concilio fuo ad voluntatem 
i/w/f»|s«r £ufct)ianorum coado prxfuit quod non pcailiaris qux 
Sedis Apoftolicx Synodus fuit , omnes enim Epifet^i 
»i 1!^* Italix & Occidentis coiverant. * Nam tametft folus fim 
tiiSm-TA qui fcripfi , non meam tamen foUui fententiam , fed omnium 
/uorir Italorum ^ omnium in his regionibus Epifeoporum fcrtpfi. 
Multi etiam ex Oriente venerum Epifeopi. Nam non 
honiT**li{ ytthanaftus dr Marcellus Epifeopi cum querimoniis de 
Iw#x 9 Tw injuriis fed & plurimi alij Epifeopi ex Thracia , Cee- 
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lofyr ia , phoenicia, Palejlinahuc convenere Presbyteri : item 
non pauci partim ex Alexandria , partim aliunde ad hoc 
Concilium occurrerunt. Igitur hoc Concilium dici non po- 
teft fimplex Papx aut Sedis Apoftolicx Synodus. 

In hoc Concilio deliberatum 5c conftitutum cft com- 
municare aim S.Athanafio & Marcello Ancyrano. Qux- 
ftiones in Mareotide atque omnes litis adiones fimul uc , 
fuerunt imprudentes atque injufti furentis animi impe- 
tus, jure merito omnino refixx 8cfublatx, calumnixfra- 
di calicis, cxdisillatx Arfenio omnino dilutx funt.Dc- 
it E inter, his Comitiis S.Athanafius palam ac publice ab om- 

' ni crimine liber &abfolutusrcnunciatus cft. 

Dum hxc Romx agitabanmr, Eufebiani Antiochix ma- 
nu fada congregati , omnes adhibebant machinas ad in- 
venienda Athanalij crimina. Eoque furore accenfi cum 
infultatione liberiori ac contemptu Julio Papx fcripfcrunc 
Epiftolam, ut fuam a Concilio cujus ipfimet coadionem 
poftulaverant abfentiam comprobarent : aii Julius hanc 
refponfionem reddidit quam refert S.Athanafius apolo- 
gia fecunda. 

Ex hac rcfponrione perfpcdam habemus eorum info- 
Icntiam -& protervitatem, quippe nullam cxcufationcm 

dederunt 
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dederunt abfentix fed immo Pontificem arguere non ve- 
riti funt gravis culpae, eo quod negotium in Concilio 
examinaverat ^ femctipfis poftukto , dcfcndcruntque 
litem femel judicatam in Concilio ad iterandam cogni- 
tionem non poiTe recenferi. Opponebant Athanafium in 
Concilio Tyri judicatum 8c Gregorium inlocum ejus fuf- 
fcdum in Concilio Antiocheno. 

Sed eos prorfus elingues reddidit Pontifex dum iis rcf~ 
pondit prorfus contraria cogitationibus fuis ac factionis 
confiliis in Synodo Nicaena conftituca fuillc. ^ocirca 
Eptfcopi in magnA Synodo Ni a* congregati non fine Dei 
confilio fermi ferunt prioris Synodi afta in alia Synodo exa- 
minari , ut (jr illi ludices erant pra oculis habentes fe- 
cundum de ea ipfa re Judicium futurum cum omni diligen- 
tia caufam expenderent ^ illi qui fententiam acceperant 
certo cognofeerent fe non per ftmultatem priorum ludicum 
fed jure merito condemnatos ejfe : cum ed fuperbid dr ar- 
rogantia flagrarent . ut res jam in Concilio judicatas re- 
cenfere non pertimefierent. Sed mirifice purgabat fe pon- 
tifi» crimine violatorum Canonum quo eos jure me- 
rito arguebat. Enimverb continuo cogere conciliabula 
non defiftcbant Ariani ad evertendam fidem Concilij 
Nicaeni decretis ftabilitam. Ipfc ver6 Pontifex talem Sy- 
nodum cui prxfuerat arbitrabatur qualem ipfimet Eufe- 
biani efflagitaverant j ficc^uc nihil magis infulfum aut 
ineptum efle videbatur quam quod fibi vindicare ftude- * 
bant. Quod attinet ad Concilium Tyri quoniam judices 
in eo confederant hoftes fcu adverfarij fancli Athanafij 
nullum atque irritum cenfebatur. Qiiamobrem rcfpon- 
dit Pontifex Julius fanilum Athanafium non fuifle Tyri 
condemnatum, ^i nec Tyri condemnatus efl nec Mareota 
prafins fuit ubi contra eum abfintem in lite procejfum efl. 
Idcft, in hac lite nullam fuifle judicialem aftioncm> cujus 
aliqua ratio haberi potuerit. 

H I Quod 
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• Quod vcr6 fpcclac ad clecHoncm Grcgorij in Concilio 
Antiocheno , hanc contra leges &: Canones Ecclefia: 
confcc'lam fuilTe refpondet fic ad hanc dignitatem aflumi 
dcbuilTe virum ex Prc<byteris Cleri & Provinciae Alexan- 
drina: commendatione dignum, non hominem extraneum 
aut adventitium, qui omnes Ecclcfix leges quibus adftri- 
di funt Chridiani perrumperet ac perf-ringeret. Si enim 
fojl Synodtm in culpa fuijfet deprehenfus jlthanajius , non 
tamen oportuit creationem novi F.pijcopi ita Hlegaliter ^ 
prater Camnem Eccleftajlicum fieri , Jed in ipsa Ecclefid 

ex ipfo Sacerdotali ordine cr ex ipfo clero ejus Provincia 
Epifeopos confiitui nequaquam ex illis qui nunc jtpofiolo- 
rum Canones violant. Age fi tn quemquam veflrum id com- 
mififum fuififet non-ne vociferaturi ejfetis ? non~ne vindittam 
quafi violatis Canonibus poHulaturi fuijfetis ? Dilelfi credi- 
te , tanquam Deo praf ente cum veritate loquimur i Non e fi 
pie faCium, non jure, non Ecclefiafiice. 

At vero multa funt in hac Epiftola Juli) feria cogitatio- 
ne reputanda. 

I. Ex ea intelligimus f»bi non arrogafle jus Pontificem 
Julium, judicandi foliim caufam Epifeopi jam in Concilio 
Provinciali examinatam- Immo vcr6 contendifle quoad 
ejus fuit, ut in majori Concilio recenlcretur, ac propterea 
citafle Canonem Concilij Nica:ni , Epifeopos cocgillc non 
foliim Italia:, veriim etiam Occidentis & ad illud Con- 
'cilium coivilTe plures Antiftites & Prefbyteros Orientis 
& Alexandrix & aliund^- Ex quibus perfpectum habe- 
mus nullum fibi fpecialc aut Apoftolicac Sedi ;^oluifTe tri- 
buere privilegium. 

I I. Cum Eufebiani hoc pronuntiatum , five axioma, 
proferebant , quamlibet Synodum habere inconcujfam au- 
toritatem non inficiatus eft Julius } folum dixit, polle litem 
de qua quxftio habebatur in Concilio recenferi , eam per- 
negans judiciali fententia in conciliabulis Tyri & Antio- 

• ‘ chix 
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cWac fiiiflc definitam ; refpondit cos levem habere ratio- 
nem axiomatis prolati , cum ipfimet quotidie Concilio 
Nicxno non obtemperarent i imm6 vero leges ineo latas 
refigere non pcrtimcfccrent. Hoc pronuntiatum Julius 
referebat ad Concilium Romanum ad quod omnes Epifeo- 
pos invitaverat , folum enim erat verum Concilium. Igi- 
tur cum certum atque indubitatum eflet quamlibet Syno- 
dum habere inconcujfam autoritatem re<n:e concludebat 
Eufebianos debere Concilio Romano obtemperare. Et 
cum aiebat e rc primorum Judicum efle maxime, ut ab 
iis cognita negotia ab aliis iterata difeeptatione rccenfe- 
rentur, retulit ad gloriam majorum Conciliorum, quo- 
rum gratia ftatuifle videbatur Concilium Nicxnum uc 
negotia in Synodis judicata iterum poflint in aliis recenferi. 

Et quoniam Julius Papa contendebat Concilium cui 
Romx prxfuerat Conciliabulis Tyri & Antiochi* ante- 
cellere , jure merito concludebat, ctiamfi vera ac legitima 
Concilia fuiflent Eufebianos lege obedienti* teneri de- 
cretis Condii j Romani. 

III. Hxc omnia prxeipu^ atque infigniter demon- 
ftrant non dubitafle Julium quin majus Concilium mi- 
nori antecelleret. Sed ex his perfpcdam non habemus fin- 
gularem Romani Pontificis in judicandis Epifeoporum 
caufis autoritatem. 

I V.,Enimver6 dum Eufebianos objurgat de modo quo 
Antiochix fanftum Athanafium & Marcellum Ancyra- 
num traftaverant , ait , non folum debuifle fibi Pontifici 
fcribcrc,vervim etiam omnibus Epifeopis. Nam fi ut dicitU 
omnino in culpa fuerunt , oportuit fecundum Canonem , ^ 
non ifio modo judicium fieri , oportuit feribere omnibus nobis 
ut ita ab omnibus quod jufium effet decerneretur. 

V- Revera continenti fermone ait confuetudinem 
efle , prim6 feribendi ad Romanum Pontificem , ut poftea 
res ex xquo dirimerentur. 

H 3 Ex 
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Ex quo concludit , fi quis Epifcopus , de Athanafio 
loquitur, in tanti criminis fufpicioncm venit , debuifle 
Ecclefux Romanx renunciari } jtn i^uri ejlu hanc con- 
fuetudinem ejfe ut fnmum mhU fcrtbatur , ut huic quod 
jtiftum ejl definiri fofiet. ^aprofter fi ifihic hujufmo- 
di fnjpicio in Epifcopum concepta fuerit id huc ad noHram 
Ecclefiam referri debuit. Epifcopum Romanum cfle Epi- 
fcoporum primum non dubitandum eft. Quamobrem 
cum Eufebiani Concilio generali opus efle faterentur quod 
enixe poftulaverant , Aiartyrius Concilium generale pofiu- 
lavit , cum Antiochix convenire ftatuerant, ad Ecclefiam 
Romanam prxvia monitione referre debuerant. Qtiippe 
agenda erat caufa Epifeopi Ecclefix quam Apoftoli con- 
diderant. Epifeopi enim erant & non vulgares Ecclefu qua 
tHa patiebantur fed quam ipfi Apofioli fudmet opera ad 
fidem infiruxerant. Igitur tanti ponderis negotium om- 
nes Epifeopi celare non poterant , ac prxfertim Roma- 
num, ad quem primum ex confuetudihc fcribendiimerat. 

Solitariam hanc prxrogativam Sedis Apoftolicx ex 
Epiftola ]ulij cognofeimus. Enimverb cum graviora ne- 
gotia , five habita ratione perfonarura , aut dignitatis Ec- 
clefiarum , omnibus Epifeopis fignificari debent 6c ex- 
poni : Jure merito ufus & confuetudo invaluit, ut pri- 
mum Epifeopo Romano renunciarentiir , quem omne» 
Catholici, Ecclefix primum Epifeoporum fiirnmn cultu ac 
veneratione profccjuiimur. 


CAPUT 
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CAPUT XIII. 

Socratis ^ SoZjomeni fententia explicatur 
de confuetudine Jcrilpendi ad Summum 
Fontijicemjeu referendi caufasgraruiores, 

S OcRATES & Sozomcnus qui hujus Epiftolx Juli] ad 
Eufebianos fcriptx mentionem faciunt, plura non di- 
cunt. Hxc funt verba Socratis. lulius itaque contrariis in- 
ter je litteris ad ipfam ntijjis referibens Epifeopis qui Antio- 
chia convenerant graviter conquejlm eH : primam quidem 
de acerbitate ipforum EpifioU , deinde quod contra Canones 
ipfum ad Synodum non vocaffent , cum Ecclefiasticd regula 
inter ditium fit ne prater fient entiam Romani Pontificis quid- 
quam ab Ecclefiis decerneretur. Sozomenusqui Socratem 
cxfcripfit , jpen^ in omnibus congruit. Ad Epificopos vero 
qui Antiochia convenerant , eorum enim tunc temporis ac- 
ceperat Epifiolam litteras ficripfit, quibus eos accufiabat quod 
Niconi Concilq fidem clanculo innovarent quod prater 
Ecclefia leges ipfium ad Synodum non vocajfientilegem enim 
ejfie pontificiam ut pro irritis habeantur qua prater fienten- 
tiam Epificopi Romani fuerint gefla. 

Multa ex his locis habemus perfpeda. 

L Si quxdam eft penes Romanum Pontificem autori- 
tasin Synodis, & ejufmodi,ut omnium decretorum eum 
clle participem necefle fit: hoc jure potitur Ecclefix in- 

flitutione , quod contra Canones cum Ecclefiafiica 

regula,non jure divino : hoc enim Socrates & Sozomcnus 
filcntiononprxtermififlent, neque ipfemet Julius Fapx 
Ex quibus intelligimusa veritate alieniorem mentem Da- 
„ vidij,dumait pag.zz8.hanc regulam efle meram explica- 
tionem 
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„ tionem juris cum Ecclcfia nati , ab ipfamct Cbriili in- 
„ ftitutione trahentis originem. 

II. Cum ex Epiftola Julij Papx ad Epifeopos i^ntio- 
chix congregatos certum fiteos debiiiflc ad omnes Epi- 
feopos feribere , mirum non cft , fi oblcrvent hiftorici 
prxdidum Papam conqueftum ellc vehementer , eo quod 
nullas ab cis litteras acceperit. His enim temporibus jarai 
ufus invaluerat & confuetudo, prxvia monitione referen- 
di m.ijores caufas ad primores Eccleluc Epifeopos quas- 
fcire multum falutis communis intererat. 

Hoc igitur privilegium non folum ad Pontificem Ro- 
manum attinebat, fed & ejusfodales Epifeopos. Qiiam- 
obrem exiguo tempore poft excelTum Julij , fcripfit Libe- 
rius Papa Ofio Epilcopo Cordubenfi/f rerum qux in Eccle- 
Jix gerenda admintjiratione contingebant nihil eum debere 
celare. Qiiippe cum Ofius non Papx, aut Primatis digni- 
tate fed merito ac fingulari virtute exteris antcccUerct.Sed 
ex eo non coficitur Ofium fiiifle fuperiorem Liberio.Habi- 
ta ratione luijufce confuetudinis,S.BafiIius fcriplitEulogio,, 
Alexandro & Harpocrationi Epifeopis i£gypti pro fide- 
cxulantibus eos non debuijfe communicare cum fetlatoribus; 
Marcelli inconfultu fua communionis Epifeopis tam Orientis- 
quam Occidentis. 

Hxc Romx vigebat confuetudo tempore fandlii 
Gregorij cum feribit Eulogio Epifeopo Alexandrino 8c 
Anaftafio Antiocheno : qua vobis valde csnfri- 

Eius fum tacere me mmime permittit : ut fanQitas vejlrte 
quacumque apud nos aguntur agnojeat 

III. Qiiamvis Socratem Sozomenus exferibere fxpb: 
folitus fit, non prxtermittenda eft eo loci elocutionis eo- 
rum diferepantia. Dicit Socrates Ecclefiajlicd regula in- 
ter ditium e jfe ne prater Jententiam Romani Pontificis quic- 
quam ab Ecclefiis decerneretur. Alter vero , Itgem ejfe Pon- 
tificiam ut pro irritis habeantur qua prater fententiam Epi- 
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fcoft Rorn/ini fuerint geHa. Adeo quemadmodum cx So- 
cratis verbis confequicur lioc privilegium Jure Eccjcfia- 
ftico tantum Epifcopo Romano competere , conficitur 
cx Sozomeno hoc fibi ipfi Pontificem Jus adfcripfifle, & 
vindicafle. Sed hiftoricorum caliginem luce autographi 
Epiftolacjulij difeutere oportet. Enimvero fi res aliter, ac 
cas habet, referunt eos hallucinari nonfolum opus, verum 
etiam necefle cft. Quippe cum ipfi diu poft Julium Pon- 
tificem floruerint, prorsus incogitabile cft cis magis per- 
fpeftas fliifle leges Ecclefix latas tempore Julij quam ipfi- 
met Julio. At vero non ait Pontifex fuifle legem aut re- 
gulam, fed confuctudincm,4f«t;^/ir/ eHU hancejfe confue- 
tudinem. Ergo hi duo hiftorici^pcr legem 8c regulam con? 
fuctudinem intellexerunt, vel certe leftoribus imponunt. 

IV. Cxterum maxime omnium intererat cognofeerc 
caufam fanfti Athanafij , quamvis enim eflet privatus 
Epifeopus, qui poterat ea ratione fecundum conluetudi- 
nem in Concilio Provinciali fua Sede difpelli nunquam 
tamen in Jiis vocatus coram Epifeopis provincix fuerat. 
Non enim ufquam animadvertimus ei diem diftum ab 
Epifeopis Provincix Alexandrinx. Sed cum turba conju- 
ratorum ad Concilium Tyri excivit trans mare , & extra 
provinciam in qua jure poterat judicari. Exciverunt pari- 
ter congregati Antiochix faftiofi. His moleftatur procel- 
lis propter fidei Nicxnx defenfionem , calumniis , injuriis 
ac probris afficitur.' Oppugnat cum hxrcticorum homi- 
num turba , qux ipfo iublato totam Ecclcfiam quam in- 
credibili fortitudine fuftentat , opprimere contendit.' 
Hoc Igitur negotium maximi ab omnibus Epifeopis de- 
buit intelligi ac difeeptari, & jure merito conqueftuseft 
Julius de Antiocheni Conciliabuli Atianis : cp quod gra- 
vlffimam 8c maximam Ecclefix caufam non folum Papx 
Romano, verum etiam exteris orbis Epifeopis incoafulcls, 
diremerint. 
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Jam dicendi loais effe videretur de Canonibus Conefr 
lij Antiocheni , atque iis comprobandi fupremam in Epi- 
feoporum caufis Synodorum autoriutem. Sed quoniam uc 
ciTcnt Arianorum hxreticorum foetus, dubio procul reji- 
cerentur : hos jam omittere necefle eft , de illis om- 
nem dirputaiionem differre ufque ad tempora Concilij 
Chalcedonen fis , quibus conftitutaiis difciplinaab uni- 
versa Ecdefia confirmata eft. 

Saltem inficiar! nemo poteft quartum Canonera An- 
tiochenum , qui caulas Epifeoporum tangit, in Concilio 
Chalccdonenfi citatum & laudatum fuifTe,& inter regulas 
facras ac divinas recenfitum nemine intercedente , uti ex 
continenti hujus operis ledionc facile intelllgitur, cap.51. 
Ex quo manifefte conficitur Arianos affecbUcdifciplinam 
Ecclefix , & non noluifle eam obfervationc confequi uti 
famam fibi conficerent & fidelium benevolentiam 
amicitiam fibi compararent. Licet enim fintab hxreticis 
confedi Canones , illos tamen fluxu temporis Ecdefia 
comprobavit, fedatis furentium Arianorum motibus pofl: 
S.Auguft. mortem fandi Athanafij 5 c fandi Chryfoftomi , juxta 
l.de unico fandi Auguftini pronunciatum. Hoc entm juf^um ejl ut 
Captifnao cum mala hominum reprol/amiu,^uacun^ue in iSis bena Dei 
approbemus^ 

C A P U T XIV. 

Explicatur Concilium Sardi cenfe anno Chri-- 
iii 3 Julio Fapa V, 

D U cr'^tifllmiim^plananda funt in Concilio Sar- 
dicenfi. Primo noffe opus eft autoritatem quam 
Summo Pontifici adfcripfic , & jus quo cenfuit Papam 
* Romanum 
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Romanum exteris antecellere Epifeopit, Secundo an fit 
jus novum quod penes Pontifices ante Concilium iftud 
non fuerit. 

Antequam ad hanc difeeptationem aggrediamur , feire 
adhuc necefle cft Ecclefiam vehementioribus procellis 
vexatam fuilTo finitis Concilio Romano fub Julio Papa , in 
quo Epifeopi Catholici vicerant Arianos , & Athanafium 
ad communionem admiferant j Antiocheno, a quopul- 
fis penitus Catholicis Prxfulibus, i n locum Athana fij Gre- 
gorius ab Eufebianis fufFc^s fuerat. Sicut enim ad (uften- 
tandam Ecclcfix Fidem Orthodoxorum fortitudo omni 
exceptione major vifa efl: > ad eandem penitus tollendam 
H.vreticorum contumacia, fraudum ac vitiligationum om- 
nium acccllionibus fuit cumulata. Hx contentiones ade6 . 
Rempublicam Chriftianam mifeuerant , ut vix cflet , qui 
pro rerum atrocitate , in tanta calamitatum caligine eam 
rccognofcere poflet. Prxterea Ariani tam acri ac vehemen- 
ti incitatione adversus Catholicos erant inflammati, & im- 
placabiles , ut hic rerum ftatus diu permanere nequiret. 
Quaniobrem Opncilij Sardicenfis coactionem Imperato- 
res non procraftinaaiht ultra annum Chrifti 347. ^4- Epift. 

coopcr/inte Dei gratia reiigiopjfimi Principes nos ex Concilij 
'iiverps Provinciis ex civitatibus in unum convocarunt cupi- Sardie, ad 
entes ut [anci a Synodus in Sardorum civitatem conveniret , 

J//0 omnis controverfia pracideretur,^ eje^o quicquid prava q' 

J^idei ejfet fola in chrijlum pietas ab omnibus retineretur. ‘ 

Verumtamen in hoc Concilio nihil de Fide definitum 
efl:. Cenfucrunc Epifeopi ea fufficere qu.x in Concilio Ni^ 
exno fuerant conflitutas vetitumque eft ne quid ulterius 
de Fide feriberetur , aut alia profefllo Fidei quam Nicxna ^ ^ . 
ederetur, ut refert Athanafius. Tabellas jtt£fant ^ 

quap ex Sardicenfi Synodo de Fide conferiptas } ne legi qui- populum 
dem femel aut proferri J/natis : nihil enim tale Concilium Antioche- 
defnivit. fl^amvis enim certi homines nonnuUa quap qua tiova. 

I 2 deejfent 
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deejfent Nicano Concilio ndfcribere vellent : iJque acriter 
tontenderentySanlla tamen Synodus qua Sardiea cottvcnit in- 
digne id tulit decretoque fancivit ne quid ulterius dejide fcri- 
beretur , fefe contentos ejfe Nicana -fide declararunt , ut 
cui nihil dcejjct in qua integra ^ folida fietas continere- 
tur : neque edenda ejfe aliam frofejfionem fdei ne in illa qua 
JJicaa Jcripta ejl fuos numeros non habere videretur, neve tUis 
quibus libido eJl femper nova jlatuere occajto fuppeditaretur 
ut iterum atque iterum de jtde dejiniant. Ver^ accurate 
rcccnfita funt negotia S. Atlianafij,ncc non aliorum Epi- 
feoporum , fcilicet Marcelli Ancyrani , 5c Afclepac Gazxi, 
qui non foliim ad communionem admilTi funt , tanquam 
omni culpa liberi ( uti contigerat in Concilio Romano 
fub Julio Papa ) fcd judiciali lententia declarati funt ab- 
foluti,imperaturaquc eft Ecclefiis & Dioccefibus eorum, uc 
illos veros ac legitimos Epifeopos haberent , & aliis in 
eorum locum inconfiderate ac fumma injuria fuffe«flis , 
communione Ecclefia: omni aditu interdiftum eft j 

iifque familiariter uti live litteris milTis aut acceptis , om- 
nibus lege confcfta fpeciatim prohibitum eft. Theodorus 
ver6 , NarcilTus, Acatius, Stqphanus , Urfacius , Valens , 
Menophantus & Georgius Epifeopi Orientis, qui timore 
exterriti ad Concilium adefle non erant aufi, crimine Ha:- 
refis convidi omnes fuis Sedibus depulH , Epifeopatu fe 
abdicarunt & de Ecdenadcceifcrunc, eorumque condem- 
nationi , fubfcribcndi omnibus Epifeopis neceCGtas fuit. 
ideo vos dileSios fratres (jr comntinijlros nojiros Athanafium t 
Mstrcellum, Ajclepam cum cateris comminijiris noflris inno- 
centes (jr puros pronunciavimus litteris ad fingulas parwdas 
mijfis , ut populi cujufque EccUfia cognofeant fui Epifeopi fin- 
ceritatem eumque pro Epifeopo (jr habeant (jr f pe lient , ifos 
autem more luporum in horum Ecclefias invadentes Grego- 
riumyfnquam,in Alexandream, Balflium in Ancyram, ^uyn- 
tianum in Cnzam, eos neque Epifeopos appellent, neque ullam 
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eum eis communionem habeant aut eorum litteras recipiant 
aut viciam mittantjThcoderum autem , Narctjfum, jlcacium, 
Stephannm, Vrfacium , Valentem , Alenophantum , Geor- 
gium per metum huc ab Oriente non audentem venire, fed 
tamen a beata memoria Alexandro depofttum tum quia ille 

cateri JeBatores funt Ariana rabiei, tum ob reatuum cri- 
minationem facrofancla Synodus commutii calculo exauHo- 
ratos omnino ab officio Epifiopatus fubmovit.decrevimufque 
eos non modo Epifeopos non ejfe fed ne dignos quidem fidelium 
communione , nam qui feparant Filium a Patre CP verbum d 
fuo Patre abalienant , aquum efi eos ab Ecclefia Catholica 
fep arari & alienos indignofque haberi chrifiiano nomine. Sint 
vobis igitur Anathema, eo quod verbum veritatis adulterave- 
runt. Praceptum fiquidem Apofiolicum efi, fi quis eva»geliz,a- 
verit vobis prater id quod accepifiis Anathema efio. , cum his 
ne quis habeat communionem pracipite. Nihil commune luce 
cumtenebris:hos procul d vobis arcete^ cum nulla fit concordia 
Chrifio cum Bcliat. Cavete interim, dilebfi, ne vel feribatis 
ad (OS vel eorum feripta recipiatis, ^in vos quoque fiude- 

tCy fratres & comminifirinoftrifrn f acris obeundis ut fpiritu 
prafentes in nofira Synodo idem fufiragium conferatis per ve. 
firas fubfcriptiones quo ab omnibus ubique facrorum minijlris 
concordia fervetur. 

Ex his facili incclligitur Concilium Sardicenfe plus prx- 
ftitiffe , fcu plura conftituille Concilio Romano , in quo 
S. Athanafius ad communionem tantum admiflus eft : 
omilTa judiciali fententiS five reftitutionis in Sedem Epi- 
fcopalcm , five exclufionis eorum qui in locum ejus fuffe- 
fti fuerant.Quac ciim ita fintobftupefco temeritatem Da- Pag» aae» 
vidij , afferentis Concilium Sardicenfe in Epiftola ad Epi- 
feopos Ecclcfiac Catholic* his tantum verbis ufum effe ut 
ea qux conditura fuerant fuper rediauione S. Atliana- 
fij exprimeret. Scribentes ad uniufcujufque Parochiam ut 
fingularum Ect^fiarum populi cognofeentes Epifeopi fui puri- 

I 3 tatem 
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tat em, eumfe Epifcopum ^ habere ^fperare cognofcanf. 
Nam ex caincelligiraus. i. Ab omni culpa liberum renun- 
ciatum fuifle cum Marcello Ancyrano Sc Afclepa Gaza% 
1- Fuifle interdidum communione iis qui in eorum locum 
fufFcdi fuerant. 3. Eos proEpifcopis habere vetitum efle. 
4. Prohibitum efle ad eos feribere, aut ab iis viciflim litte- 
ras accipere. 5. Plures alios Epifeopos Arij fedatores depo- 
litos fuifle. 6 . Omnibus Ecclefix Prxfulibus iropofitum 
fuifle eorum condemnationi fubfcribere. Enimverb cum 
h.xc omnia non flnt in Concilio Romano conftituta, nec 
Julij Papx audoritate fialta, mirum non eftd? iis nullam 
fccifle mentionem, fed multo magis obftupcfco temerita-., 
tc Davidij , quem ex collatione litterarum Julij fic Cori- 
cilij Sardicenfis falfi crimine convincere non cft difficile, 
Prxtcrea Concilium Saidiccnfc multos Canones fecit 
fpcdantcsad difciplinam Ecclefiafticam fcilicct viginti aut 
viginti unum , ac potiflimum ad judicia Epifeoporurn }* 
cx quibus jus ac privilegium Summi Pontificis in ejufmo-; 
di caufis intclligimus. Canon 3. fiefe habet. Si quis autem . 
Epifeoporurn m aliquo negotio condemnandus fuerit ^ exi- 
fiimet fe non malam , fed bonam caufam habere ut etiarn ' 
rurfus judicium renovetur’, fi vefirx dtleplioni videtur Petri 
^pojloli memoriam honoremus ut ab iis qui judicaverint 
fcrilatur Iulio Romanorum Epifeopo (jp per propinquos Provin^‘, 
ci a Epifeopos fi opsts fit judicium renovetur (jr cognitores ipfe ^ 
prxbeat , fi autem probare non potefi ejus caufam e(fe talem ^ 
ut eam rurfus judicari opus fit, qux femel funt judicata non 
infirmentur. Ex hoc Canone patet ad cultum & Jionorcm , 
memorix S. Petri, quod fi Epifeopus poftquam caufacc-: 
ciddit eam juftamxftimet. 1. Epifeopi Judices fcribcrenc^j 
Julio Romanorum Epifeopo. z. Siopusefl: judicium reno- 
vabitur ab Epifeopis Provincix. 3. Deputabit Papa cogni-^ 
tores ad difquircndum utrum diflrcptatio caufx recenlen- 
da cognitores ipfe prxbeat. 4. Si autem probare non 
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poteft Epifcopus judicatus , caufam efTc talem ut eam rur- 
ius judicari opus Iit , qux fcmel funt judicata non infirma- 
buntur. Multa funt circa hanc difciplinam obfervandaac 
fuo momento ponderanda, 

I. Hofius , cujus fuffragium hic Canon efle videtur , 
aliquid novife inftitucre fignificac his verbis vejlrx di- 
le[Honi videtur. Enimverb fi jam hic ufus invaluerat , de- 
liberandum non erat. Sed Sardiccnfcs Patres memoriae 
Beati Petri novum cultum exhibere non noluerunt. 

Petri memoriam homremus. 

II. Revera ante tempus Concilij Sardicenfis Epifeopo- 
rum negotia Romx trac'lata & agitataex fuperioribus ca- 
pitibus intelleximus de fortunato & felicifiimo Martiano 
Arclatenfi , Dionyfio Alexandrino & Sando Athanafio 
poft Concilium Tyri. Scdejufmodi caufx Romam dclatx 
non fiieruntab Epifeopis qui eas judicaverant. Igitur ali- 

2 uid novi volui,t inftituere Concilium Sardicenic , ut ab 
is qui judicaverunt feribatur Julio Romanorum Epifeopo. 
Nam fpatio trecentorum quadraginta feptem annorum , 
fcilicct ufque ad tempus hujufcc Concilij , nullum caufie 
Epifcopalis Romam delatx^b Epifeopis primx cognitionis 
judicibus exemplum occurrit. 

III. Ad hujufce negotij recenfionem Papadefignat cog- 
nitores , & cognitores ipfe prxbeat cwrg 

verfionem Dionyfij exigui, &: Ifidori mercatoris 
textui grxeo prxfcrt Davidius , quoniam hxc verba ver- 
fionis magis placent . & det Judices., ex quibus concludit 
penes Papam exrftere jus defignandi novos Judices. Sed, 
nteumque res fint 8c hxc verba intelligantur, (emper ex 
bis aliquid novi exurgit. Qiiippe cum ante Concilium 
§ardiccnfe poftquam caufx in Concilio provinciali judi- 
catx fuerint , non inveniamus delegatos Judices recupe- 
ratorios i aut ad fimplicem rei difeeptationem Icu cogni-- 
■tionem aiit , ad judicium iterandum. Ycrum igitur ver- 
borum 
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borum iftorumfendim facilius cx contextu gracco vide- 
mur aflequi. Ex quo perfpcAum habemus Papam obtinere 
ab hoc Concilio jus defignandi cognitores non ad feren- 
dam fuprema: cognitionis fententiam , fed ad difccptan- 
dum utrum iftud negotium fecundae cognitionis judicio 
fubjiciendum foret. Enimvero Hofius hoc fufFragio nobis 
abunde fignificat quales efle debeant Judices negotij ite- 
rata: difceptationiobnoxij. Defignat enim Epifeopos vici- 
nos Provinciae. Non ait hoc effe pofitum in potcftate Pa- 
pa: , cui deinceps jus delegandi Cognitores attribuit. Quod 
fi dcjudicibus.intelligcndumefret, hic Canon feclim ma- 
nifcftc pugnaret , nam Papa defignarct Judices qui ejus 
delegatione prxtermiflS ex Concilio judicare non define- 
rent. Ex his planiflime conficitur delegatos a Papa fuillc 
folum ad difeeptandum utrhm negotium rccenfioni feu 
revtfioni foret obnoxium. Ex quibus conflat Dionyfium 
exiguum & Ifidorum mercatorem per ladices inteilcxifrc 
folum cognitores annexa: rei conditionis : nciltiquam ver6 
rei fupremo judicio omnino e.xcutiendac. Enimvero fi 
mens alia fuiflet Concilij Sardicenfis , credibile non efl de- 
fignaffe Judices ad iterandam difccptationem litis novo 
judicio obnoxix, ipfos ^ifeopos viciniores Provincia:. 

IV. Verum hunc efle hujufce Canonis feu fuffragij 
Hofij fenfum dubitandi locus non relinquitur. Cum prae- 
fonim poftquam de Papa dixit dr cognitores ipfe prabeat 
juxta textum graccum, vel & det Iudiccs\u\x.7s. verfiones , 
femel jartt jndicatn nott infirmentur , fi probare non poffit 
Epifeopus ejus caufam efle talem ut eam rurfus judicari 
opus fit. 

Nam fi flare poterat primum judicium , antequ^i 
Epifeopi vicini Provinci* alterum pronuntiaflent : mani- 
nifefle conficitur hos cognitores five Judices A Papa defi- 
gnatosde re ipfA judicium non tulilJe,fed de fola rei recen- 
fionefcilicet revifione. Igitur Hofius in Concilio Sardicen- 

fi 
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fi non cxldimavic Romanum Pontificem Concilio provin- 
ciali antecellere : fed ci folum tribuit jus dandi cognitores 
ad examinandum utrum res judicata debeat iterata difcc- 
ptatione recenferi , atque ab Epifeopis Provincix vicinis 
in qua jam judicata fuit , novo judicio dirimi. 

At vcr6 quartus hujus Concilij Canon difciplinx ab 
eo quem mox examinavimus fancitac quxdam adjungit. 
Sic fe habet. GMtdenttHS Efifcofm dixit fi videtur necefie 
ejfe adjici huic fient enti* quam fine er d dile£Hone plenam 
protulifii , utfiquis Epijcopus fuerit depofitus judicio Eptfiee^ 
porum qui fiunt in vicinta^ ^ dicat rurfius fi$hi defienfionis 
negotium competere non prius in Cathedram alius fiutfiitua. 
tur quam Romanus Epificopus fiententiam tulerit, 

I. Condat Epifeopum Gaudentium velle amplificare 
fufFragium Hofij , fi videtur necefife efife adjici huic fien- 
tenti*. 

II. Quid fado fit opus prxtermittit fufFragium Hofij , 
podquam Epifeopi vici ni Provincix judicium emiferint. 

III. Proponit Gaudentius, ut fi quis Epifiopus flicrit 
depofitus , judicio Epifeoporum qui funt in vicini^ 8c di- 
cat rurfusdefenfionis negotium fibi competere, non prius 
in cathedram alius fubdituaturqu^ Romanus Epifeopus 
fententiam tulerit. Hi duo Canones difllmilitudincm ha- 
bent , non repugnantiam > fed alter alterum quadam ac- 
ceflionc cumulat. Ambo novam proferunt difciplinam de 
qua ante hujus Concilij xtatem nulla in orbe terrarum 
ipentio fuerat. Ipfemet Davidius ab hac mente alienior 
non ed quippe cum dc hoc Concilio ita loquatur , Capite 
IO- Articulo z. pag. 336. linea 10. ex anterioribus Conci- 
liis , folitaria Synt^us Sardicenfis nominatim conceffit** 
Epifeopo Romano jurifilidionem generalem ad vcrshs** 
omnes orbis Metrapoliunos, dum ci potedatem dedit ju- “ 
dicandi de caufis ad fuum Tribunal per appellationem “ 
delatis, paremque autoricatem delegandi Epifeopos qui" 
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^cjurmodi’ caufas in Provinciis dircmcrunr. 

Ex alio praeterea Concilij Sardiccrifls Canone non diffi- 
ciliter intclligimus veram mentem Patrum hujufce Con- 
Canon 5. cilij de caufis Epifeoporum. Hffms E^ifsofus dixit , placMit 
Concil, ut ji quis E^tfeofas deUtus fuerit ^ congregutf ejufdem re~ 

Satdic. gionis Efijcofi eum grudu moverint (§• veluti uf feliunt con- 
fugerit ud Beatijfimum Romunu Ecclefiu Efifcofumi (jr ve- 
lit , iffum audire juftum ejfe exijlimaverit ejus rei exa- 
minationem renovari , Coefifcofis ferihere dignabitur , qup 
Jane propinqui Provincia , ut ip fi diligenter (jr accurate fn- 
guia perfcrutenrttr , ut ex veritatis fde de re fintentiam fe- 
rant. Si quis autem pojiuiet fuum negotium rurfus audiri 
fuam fupplicationem Romanorum Epifeopum judicare vifune 
fuerit ut d proprio lasere Prefbyteros mittat qui cum ^ifeo- 
fis fnt judicaturi, habentes autoritatem efusdquomijjt funt,. 
(jr hoc ponendum ejl j fi autem fujficere putaverit ad rei co- 
gnitionem ^ Epifeopi fententiam faciet quod prudentijfima^ 
ejus contiro re£le habere videbitur , Refportderunt Epifest- 
pi , qua diSla funt ,placuerunt.. 

L Patet ex hoc Canone provocatronem Epifeopi ad- 
Pontificem Romanum non eue veram appellationem , fed 
quandam appellationis fpcciem. Reluti appellans confuge- 
rit ad. Seatijfmum Romana Ecclefia Epifcopumi 

II. Non tenentur eo Canone Epifeopi Ptovinciac quL 
pritnil vicejudicaverint ,icribere Romano Epifeopo juxt» 
undionem Canonis terrij. Imrnh ver6 decrevit ut Papa 
feribat ad EpHcepos Provincix uti habiu rei- cognitione, 
caufam dirimant. 

IIL Si forte Epifcopus judicatus caufam fuam itcrum> 
rccenferi aveat , poterit Romanus Epifcopus delegare 
Prcfbyteris cum Epifeopis hujufce negotij cognitionem. A 
froprio latere Prefbyteros mittat 5 Si autem fufficere puta- 
verit ad rei cognitionem (jr Epifeopi fententiam , faciet quod- 
frudentifijmo ejus Omtilio re&e habere videbitur. 

De 



De Rom&noEpikopo adhuc mentionem facit hujufce 
Concilij Canon lo. Mttem Remum ^ccedHntyquemnd- 
tnodum J/ifius diUum rjt, Dile^o fr/ttri oofiro Cofpifcopo /»- 
lio freces quas habent dandas f rabere debent ut ipfe prius 
examinet fi aliqua earum non fint impudentes. PractereA Ro- 
mani Eplfcopi nudam mentionem facit ConciliuSardicen- 
fe. Haec autem omnia ad quinque capita facili recidunt. 

L Cum Epifeopus condemnatus fuerit Epifeopi Judices 
ad Papam feribent litteras. 

I I. Si opus (it , hujus negotij recenlionem Judicibus 
recuperatoriis delegabit- 

III. Si ejufmodi iit negotium utrecendone dignum ju- 
tlicetur, & Epifeopus judicatus velit apud Pontificem Ro- 
manum iterum conqueri, non prius in cathedram alius 
fubfli tuetur, quAm Romanus Epifeopus fententiam tulerit. 

I V. Scribet Romanus Epifeopus ad Epifeopos provin- 
cia: ut judicent. 

V. Si Epifeopus condemnatus non defiflat conqueri 

poterit Papa a proprio latere Prefbyteros mittere , & erit 
in pote fiat e ipfius quodeumque re^^ habere probaverit. •} 

Ad hxc capita recidunt omnia quz de Epifeoporum 
caufls in Canonibus Sardicenfibus habentur. Si ante tem- 
pus hujufce Concilij hxc confeflarepcriantur, vere loqui- 
tur Davidius dum ait pagina 44^. hoc fblum novi con-*' 
tigifTe in Concilio Sardicenfl quod legem nominarim fan- ** 
civit de jure quo nunc potiuntur Romani Pontifices re- 
cenfendi caulas , jam in Conciliis provincialibus judica-** 
tas quod tamen pen^s ipfofmet fuillc ante Concilium ** 
Sardicenfe ex fola traditione intelligitur. ** 

Ac vero fi nullum exemplum proferri poffit ex quo A 
temporibus ApoRolicis ufque ad annum 347. ejufmodi 
jurisufus exfurgat , nullaque ratione probari po^ic { du- 
biundum non efl Concilium Sardicenfe legem fancivifle 
de jure novo ac privilegio, quod penes Pontifices Roma- 
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nos nunquam fvicrat , & cujus fulcos in pulvere antiquita- 
tis didud:os, nec ex Scripturis nec ex traditione perfpici- 
mus. Practerei G hujufce Concilij Patres hxc omnia privi- 
legia pen^s Romanum Epifeopum efle cogitaflent, fuif- 
fentque ex certa traditione perfpeda , quid erat neceile 
de iis deliberare ? Cur dicebat HoGus fi vefir* dUeliioni 
f lucet Beati Petri memoriam honoremus > Cur Patres hoc ju- 
re conceflb , penes PontiGces Romanos idem jus femper 
fuifle non intellexiflcnt ? Denique quid erat neccilc no- 
minatkn fancire legem de re extra omnem dubitationis ale- 
am poGta, de qua, inquam, ne minimus quidem dubi- 
tandi locus relisus fuilTec i 

CAPUT XV. 

Explicatio continua Concilij Sardicenfis. 

J A M vero juvat examinare an iftud Concilium debeat 
Oecumcnicum appellari , & tale reveri fuerit. Quod 
quidem lacilius incelligere non poflumus , qu^mex certo 
numero Epifeoporum qui huic Concilio interfuerunt. Sed 
ut hanc quxftionem bene pcrfpct^m habeamus hujufce 
Concilij duplicem (lacum cognofeere expedit. 

I. Antequam Epifeopi Orientis dircelGlTenc, & Phillip- 
popoli fuificnt coafli : Ubi plcudo- Synodum habuerunt , 
quam Sardicenlcm nominarunt , unde litteras adversus ve- 
ri Concilij Sardi ends Patres injuriis ac calumniis plenas 
ad Africx Donati (las milcrunt. 

1 1. Poft hunc di(ce(Tum Epifeoporum , quo tempore res 
Ecdefix meliore loco ftierunc. Hiccnimed verus Concilif 
SardicenGs (lacus, quippe Epifeopi ticrecici quidifccdc-^ 
lantei ncutiqu^m intereiTe debuerunt, ciun eis fere omni- 
bus EcclcGae communione intcrdidumiucxk. 

Davidios 
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Davidius pag. 479. citat SaivSfci AthanafiJ locum cx _ .- 
Epiftol^ ad (olitarioss ex qu^ hunc numerum perfpi- 
cimus, cwveniutit igitur ah Oriente ^ ah Occidente in ur- 3 j 
hem Sar dicam flas minus CLXX. At ver6 ex Epiftola p/en- pag. 8 1 8^ 
do-Sy nodi Sardi cenfis ad Donati ftas imcll igi mus d i l'cc (Ilflii 
octoginta 8c coiViflePhillippopcJira. Hisitajue cognitU^nci 
oSioginta Epifeopi qui propter pacem confirmandam EcclefiA 
ex diverfis longinquis provinciis cum ingemi exitu ^ labore 
ad Sardicam veneramus^ Ex quo conficitur verum Conci- 
lium SardicenTe pod hunc dKceirum condiviile cantam 
nonaginta Epifeopis. Proind^iJc CLXX. ante digreflum 
five diftradionem Epifeoporum. Sed argiunentum habej- 
mus certiflimum, exquo facili comprobemus numerum 
Epifeoporum veri Concilij Sardiceniis conftitifle tantum S. AthaoJ 
oidoginta circiter. Conftat enim ante difcefliim Orienta- •^poiog. 
lium fuifle Epifeopos ex pluribus quam triginta-quinque 
Provinciis. Synodus autem , inquit S. Athanafius , ex pluria Epift. ad 
bus qudm triginta-quinque Provinciis coahfa , cognitd Ario- folitatios, 
norum malitia permifere Athanafio eum fuis ut cau/am di-> 
ceret. Dico, cx pluribus quam cri^inta-quinque Provinciis, 
nam folsb dicit Davidius Concilium conftitifle ex omni- 
bus Epifeopis triginta-quinque Provinciarum. Quipp^ 
evim iplcmcc fateatur ex quindecim Orientis' Provinciis 
qux difccflcrant folura fuifle odoginta Epifeopos, juxta 
Epiftolam fupra citatam pfcudo-Synodi Sardicenfts ad 
Donatiftas miflana. Ac fi , ut ipftmec cenfec Davidius , ex 
quindecim provinciis exciEerune cancumo^ginca £pifco^ 
pi. Nemini mirum videri debet , vigind qui fupcrfucrunt 
cx triginta quinque , fuppeditaflc tantilm nonaginta Prx* 
fules. Sicque integrum Concilium ante diftraftionen} 
Orientalium conftitifle CL^X. Epifeopis juxta fupra lau* 
datum Sanifti Achanafij locum. 

Egb verb hoc ratiocinij genus optimum ac certifllmuiti 
cfle puto , ad inveniendum numerum Epifeoporum qu| 
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Concilio Sardicenfi intcrfoerunc juxta emendatiorem ope- 
rum fancli Athanafij editionem, rdlicet Parinenfem an- 
ni 1617. qua ufus eft Davidius. Sed cum ei difficillimum 
vifum fit , ex tam brevi numero Epifeoporum Concilium 
Oecumcnicum efformare , duplici ratione fcu via fingula- 
ri quidem & infolenti ab his faJebris le expedire tentavic. - 

I. Ufus eft Editione Operum fandi Athanafij qu* fep- 
cuaginta Epifeopos , centum Epifeopis adjungit. In hoc 
nihil reprehendo, quippe hate editio , melior & corre- 
dipr eft editione altera Nannij anni 1601. ex quacentum 
cantum Epifeopi huic Concilio adfuifle intelliguntur, 
proindeque conficitur fuperfuifle tantum vigfnti poftdi- 
ftradionem Orientalium, & eorum feceflum Philippo- 
polim. Sed cum hxc utcumque emendatior editio , tan- 
tum nonaginta Epifeopos fuppeditet , ex quibus Conci- 
lium Oecumcnicum exhirgcre non poteft : fit! finxit 
A utores Grxeos , fcilicet Athanafium uti notis fcu cifris 
Arabicis, neutiquam ver6 figuris fcu litteris Grarcis ut 
inirent rationes arithmeucas. Propterea fibiperfuadet ex- 
pungendas efte has notas 170. quas apud Athanafium ob 
oculos poni putat , & qux numerum centum feptuagin- 
u fignificant,& eorum loco has notas 376. in veteribus 
exemplaribus efte debere non fbliim non dubitat , fed 
acriter defendit & propugnat , qux trecentos fepeuaginta 
fex Epifeopos fignificant. 

Adeo tenuem conjedurara nuUS Codicis manuferipti 
aut antiqui Scriptoris fide digni autoritate confirmat. Ita 
fc rem habere infolenti fupercilio decrevit , poftea dubium 
non fubolet quin egregib probaverit Concilium Sardicen- 
fe Oecumcnicum efte, ac ftequentiori numero Epifeopos 
ei interfuifte qu^ Nicxno. 

1 L Altera via non ei magis incommodat : cum enim 
dicat fandus Athanafius Synodum Sardiocnfem ex pluri- 
bus qu^ triginta quinque provinciis efte coadam , vult 

omnes 
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omnes illarum provinciarum epifcopos coivifTe, nullum- 
que abfuiflc. C^iac cum ita fine grates deferre debemus 
Davidio , fi folura 376. Epifcopos huic Concilio interfuifle 
defendat, poterat enim admittere forte o< 5 kingentos, eo- 
demque argumento probare. Sed alia: difficultates folven- 
dxfunt quas Davidius affert ex Baronio & aliis feriptori- 
bus qui Sardicenfe Concilium Oecumenicum effe arbi- 
trantur. 

I. Objicitur Epiftofa oAoginta Epifcoporum Orien- 
talium ad Donaftitas Phillippopoli coadorum , ex qua 
intelligimusimnKnfam multitudinem Epifcoporum Sardi- 
cx interfuifle quod cert^ dc numeto centum & feptuagin- 

dici non poterat. 

Sed hanc objedionem elevare non cft difficile. Enfm- 
ver6 huicteftimonio nulla fides haberi debet quod nitkur 
lids Inftrumento mendaciis ac calumniis pleno. Talis aur 
temeflEpiftola Orientalium in qua infinita mendacia fa- 
cili demonftrarem. Contrarium prorfus teftificaturfan- 
ftus Athanafius,aitenim nominatimhuicConcilioadfuif- 
fc centum feptuaginta circiter Epifcopos. Praeterea hxc 
revera fignificat Epiftola Eufebianorum , confluxifle ad 
Sardicam immenfam multitudinem fceleratorum omnium 
ac perditoru qui rei homicidiorum, rei fanguinis,rci exdi^ 
rei latrociniorum, rei prxdaru,rei fpoliorum,ncfendorum- 
qucomniumfacrilcgiorum erant. Sed hos epifcopos fu ifle 
non dicit , licet ejufmodi calumnix ad cos fpec^are videan- 
tur. Sed dato , non conceflb ejufmodi injuriis epifcopos 
affici : vehementius argumentum proferri non poterit, ex 
quo falfum ejufmodi teftimonium perfpiciatur. Quippe 
chm nihH fit magis ab indituris veritatis alienum quam' 
ejufmodi criminibus veri Concilij Sardicenfis Epifcopos 
onerare. Itnmcnf* /nttem confluxerst ad Sardicam multitu- 
do fceleratorum ac perditorum adventantium de Conjlartti- 
nopoli de Alexandrta ^ui rei homicidiorum, rei fanguinisr 
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fci cddts . rei latfociomoritm , rei pr^darum » rei fioHorum^ 

•• nef*etd<rrumqn^ omnium fucrilegiorum criminum rei , qui 

^ a/ farta etfnfrf gerunt , Ecclejias incenderunt , domofque pri- 

vatorum compilaverunt , profanatores myfteriorum Dei 
proditorefque Sacramentorum chrifii, 

II. Refert fan£tus Achanafius apologia 2. pag. 59^. 
Epiftolam quanr fcripfit Concilium Sardicenfc omni- 
bus Epifcopis , mcncionemquc facit nominum eorum 
qui frequentiflimo numero uabfcriplerant ; Et oratione 
continenti obfcrvat adfuifle huic Concilio trccentosqua- 
draginta qxiatuor. Eorum autem qui in Synodo fuhfcripfe-- 
runt , ijla funt nomina, Glofius ab Hifpanid , lulius Roma 
per Archidamum dr Philoxenum Presbyteros fuos , Protoge- 
nes Sardica , (jpc- In univerfum autem trecenti quadraginta 
quatuor. 

Igitur ex fan^o Athanafio, plufquam centum Epifeo- 
pi Concilio Sardicenfi aderant. Objedioni perfpicuac nub 
lifque nodis involutae refponflo facilis cft. Scilicet eos qui 
huic Epiftolacfubfcripferunt non omnesadfuifle Concilio 
Sardicenfi ,fed ad plerofque miflam fuifle ut ei fubfcribe- 
rent , proindeque plurimos abfuifle ex iis quorum nomitu 
refert fandus Athanafius. Hoc ipfemet confirmat rairifi- 
Pag.59tf. c^, his verbis : Hac ita fer ip fis mandata facrum Sardicen- 
fe Concilium ad eos qui interejfe non poterant miftt qui ipji 
quoque fuis fufragiis decreta Synodi approbarunt. Eorum 
a{ttem qui in Synodo fubjcripjerunt caterorumque aliorum ijla 
funt nomitfa Glofiai Hifpania , Et paulo poft , pluri- 
mique item alij funt qui ante hanc Synodum pro nobis feri- 
pf erunt tum ex Afta , tum ex phrygia , tum ex ifauria , 
quorum fngulorftm nomina cumfuUEptJlolis circumferuntur 
prope fexaginfa. In univerfum autem trecenti quadraginta 
* quatuor. 

III. Dicit Tandus Athanafius initio fecunda; Apologiae 
innocentiam fuam fuifle comprubatam in magno Conci- 

* lio 


Epifcopomm Caufs. • gr 

lIoSardicenH plufquam trecentis Epifcopis qui eo fe con- 
tulerunt. Nojlram vero innocentiam flutes quam trecenti Pag./(J#. 
Eptf copis fuis calculis comproharint qui ex multis provinciis 
JEgjpti , Libu,Galacia, Dacia, Myjta , Thracia, Dardania, 
Macedonia , Epiri , Tejfalia , Achaia , Creta , Dalmatia, 

Sifcia , Pannoniarum , Norici, Italia , Picani, Tufeia , Cam- 
pania, Calabria , Apulia , Brutiorum , Sicilia , Aphrica uni- 
verfa , Sardinia Hifpaniarum , GnUtarum , Britanniarum 
eo fe ad Concilium contulerunt. 

• Quamvis ha:c objeftio multum conferre videatur ad 
tuendam opinionem Davidij » illam tamen omittere pla- 
cuit, 8c mihi folutionem fuppeditavit. obfervat enim hac 
verba qui eo fe ad Conciliurh contulerunt , in texai ?rxco 
non reperiri fed ab autore verflonis Latin* adjecta fu ifle. 
Aitigitur Athanafius innocentiam fuam in Concilio Sar- 
dicenfi fuifle comprobatam , quod verum eft , a plufquam 
trecentis epifcopis, ex quibus fcilicet multi aberant, fed 
Epiftolx a Concilio fibimiflfacfubfcripferanr. „ . . 

i IV. Sandus Athanafius Epiftola ad folitarios , ait, 
omnes admiratione fuiffe commotos cum viderent tantum 
cum Athanafio animorum confenfum pacem agitari, erant 
enim plures in hoc numero quam quadringenti tum ^ magna 
Poma , atque univerfa Italia , Calabria , Apulia , (jrc. 

. Hxc funt revera verba fandi Athanafij , fed eo loci dc 
epifcopis Concilij Sardicenfis non cogitat. Immb dc iis 
qui poft Concilium Sardiccnfc cum Athanafio communi- 
carunt. 

i 

V. objicitur locus fandi Athanafij ex Epiftola ad fbli- 
tarios. Patres contra orbis coaElo Concilio congregat i f que 
plus minus trecentis Epifcopis Arianam harefim condemna- 
runt , ofenderuntque eam alienam peregrinamque ejfe ab 
Eccleftaf icd fide. Et paulo inferius loquens dc Imperatore 
Conftantio , Ille vero quoniam omnes harefim fugiunt ^ 
fana fides in cbrifium confejfionibas celebratur Synodum “ 
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plufquar» trecentorum Epifcoporum ahrogM (jr Epifcopos m 
• exilium abjicit. 

Eo loci fanclvis Athanafius non loquitur de Concilia 
Sardiccnfi fcd de Nicrcno. 

Eniinvero narrat originem acpr^refliim hxrcfis Aria- 
nx.Dicit Eufcbium fic Arium cgrelfos efle fuis cfpeluncis 
vcluti lacertas , & eorum hxrefim a patribus in Concilio 
congregatis circiter trecentis fuifie condemnatam. Nihil 
de fide in Sardiccnfi Synodo ftaiutumfliiirefupraoftendi- 
musex Epiftola fanfti Athanafijad populum Antioche- 
num. At luce meridiana clarius conftat Concilium de quo 
loquitur S. Athanafius in hac Epiftola ad Solitarios, Hx- 
refim Arianam condemnafle camque a fide Catholici 
prorfus alienam dcclarafle. Arianam Harejim condemna- 
runt ojlend erunt que eam alienam peregrinamque ejfe ab Ee~ 
(lefiafticdfide. Igitur de Concilio Sardiccnfi non loqui- 
tur S. Athanafius in hac Epiftola ad Solitarios , fed de Ni- 
exno. Hxc adeo videtur Davidio pcrfpicua veritas ut 
' nulla res infirmare poflit ; quamobrem hanc objcdioneia 
Baronio & Binio propugnandam relinquit. 

V I. Subjiciuntur Socrates, Sozomenus & Theodoretus 
qui fere centum annos poft Concilium Sardicenfe vijfc- 
runt, mentionemque faciunt frequemifiirai coctus Epifeo- 
porum Orientis & Occidentis qui huic Concilio adfuerunt- 
SocraMS verba Socratis libro i. hiftorix capite lo- Sy~ 

lib. a. ttodus Sardiea congregata ejl. Et ex Occidentis partibus tre~ 
Hift-cap. centi etreiter convenerunt Epifeopi ut ferihit Athanafius, ah 
Oriente vero feptuaginta fex tantum adfuijfe refert Sabinus. 

Ex iis qux fupradiximus ad varios San^li Athanafij tex- 
tus dc Concilio Sardiccnfi , perfpeclum habemus errorem 
^ Socratis 5 nifi pro Epifeopis qui Synodo confederunt , ha- 
beat cos qui uibfcripferunt Epiftolx Synodicx ad omnes 
p f 9^. Epifeopos miflx , quam S. Athanafius refert apologia x. 
£x qua mteUigimus ueeentos in univerfum quadraginta 
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qnatuor Epifcopos fliifle tum qui adfuerunt cum qui fub- 
(cripferunt , ut fupra in refponfionc ad objc<flionem ter- 
tiam obfcrvavimus. 

At vero Sabinus cujus in fide Socrates ait feptuaginta 
fex Epifcopos Orientis huic Synodo adfuillc, fcriptorcft 
quidem antiquus cui nemo fidem adhibere debet Semia- 
rianus, ipsa met Socratis tcftificatione Concilij Nicxni ac 
fidei Ecclcfioc hoftis acerrimus. Ha:c funt verba Socratis 
lib. I. hiftoriae capite 8. editionis Valefij. Nec SAitino ma- 
cedoniAco credAmus qui imperitos ac Jimplices vocAt eos qui 
in eo Concilio , fcilicet Nicxno convenerunt. Num Sul/inus 
MAcedoniunorum Apud H£rAcleAm ThrAcix urbem Epifeopus 
qui diverfurum Synodorum a£fA unum in corpus collegit. Ni- 
exni quidem Concilij Sacerdotes quaft rudes ac Jimplices de~ 
ridet, nec animadvertit Jeipfum quoque Eufebium qui fidem 
illam pofi diuturna inquifitionis examen amplexus efi ut 
imperitum fimul criminari. 

Sozomenus cum Socrate convenit , nec tamen Atha- 
nafium neque Sabinum citat. Ex Occidentis quidem parti- ' 
hus trecenti circiter epifeopi convenere } ex Occidente vero 
feptuaginta fex. Sed quonia» Socratem folet exferibere 
Sozomenus , potuit cnm Socrate errare cum prxfertim 
feriptor veridicus non femper audiat qui nihil falfi dicere 
audeat, ut nos docet S. Greeorius lib.6. epift.95. Sed ipfam 
quoque Sozomeni hiltoriam Jedes apofiolica recipere recufat, 
quoniam multa mentitur, ^uamobrem difficile cft certiffi- 
inum veritatis argumentum ex teftimonio Sozomeni af- 
fumere. 

Theodoretus cum iis minime congruit. Ducentos 
quinquaginta Epifcopos in Concilio Sardicenfi collocat. 
Ducenti dr quinquaginta Epifeopi , ficut efi d veteribus 
memoria proditum Sardica in unum convenere. Sed non mi- « 
nushis, eft a veritate alienus. lifque omnibus antecellit 
Athanafius qui nominatim teftificatur circiter centum 
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& {eptuaginta intcrfuiuc cpifcopos tum Orientis ciiin 
Occidentis. Ipfe enim aderat judiccfque rerum luarumhi 
Epifcopi confidebant. At vero cum trecenti quadraginta 
quatuor epifcopi epiftolac fynodicac hujufcc Concilij fibi 
miflac fubfcripferint , non difficiliter hi tres Scriptores hal- 
lucinati funt , hac enim epifeoporum delufi multitudine 
fubfcribentium , omnes ad hoc Concilium cbivifle fibi 
finxerunt, atque iftud Concilium Oecumenicum aeftima- 
runt. S. Gregorius Magnus qui pari veneratione profe- 
quitur ita ut quatuor evangclia quatuor Concilia genera- 
lia , his non adjunxit Synodum Sardicenfem. Utcumque 
res fint fatis fuperque demonftratum efle arbitror , ex 
his qujE mox de hoc Concilio explicuimus, enucleavimus 
ipfum conftitifife tantum nonaginta Epifeopis , toto tem- 
pore quo celebratum eft. Hic autem numerus tenuis 8c 
exiguus nirniscft, ad effbrmandum Concilium quod cum 
Nicxno, Confiantinopolitano, Ephefino,Chalccdonenfi 
& aliis quae Occumenica difta fune , comparari poffic» 
corumque catalogo adferibi. 

CAPUT XVI. 

Sententia Concilij Primi Carthaginenjis Juh 
eodem Papa Julio habiti anno de 
caufis epifeoporum. 

C Um poft habitum Concilium Sardicenfc Gratus 
Epifeopus Carthaginenfis ad Ecclefiam fuam rediifi- 
fet, 8c Africam Donati ftarum fchifmate ac circumcellio- 
num fiirore mixtam inveniflet , Conftans Imperator le- 
gatos mifit fcilicct Paulum & Macariuin , uti mentes di- 
ilraiJlas conciliarent pacemque componerent. Sed quo- 
niam 
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niam Donatiftarum gens erae exacerbatione flircns, belli 
ac turbarum appetens, 8c in cupiditatibus ardens, hi le- 
gati quoldam circumcelliones ad extremas anguftias re- 
degere, atque interfici juflere, adeo ut Donatus Schif- 
maticorum CarthaginenlisEpifcopus cxularc coadus fue- 
rit ac fedem deferere. Hinc data cft Epifeopis Catholicis 
concurrendi libertas ac leges fanciendi de difciplina Ec- 
clcfiaftica, quas ex hoc primo Concilio Carthaginenfi in- 
telligimus. 

Ex his quae fuperfunt hujus Concilij adis perfpicimus, 
xftimafle Patres c re Ecclcfite efle , canones quofdam 
condere de caufis quae exfurgere poflent Diaconorum, 
Prefbyterorum, & Epifeoporum , 8c ea’ femper mandata 
Concilij Sardicenfis nominarim citalle, quae excqui ac per- 
ficere voluerunt. 

Id plane confiat canone quinta Enimvero cum Priva- 
tas Epifeopus Vegefelitanus Patribus Concilij propofuif- 
fet nullum in dioecefes admittere clericum aut facr is ini- 
tiare Laicum praetermiffb Epifeopi confenfu. Gratus Epi- 
feopus Carthaginenfis qui Concilio Sardicenfi interfuc* 
rat, dixit fore ut ejiffmodi obfervantia pacem cufiodiret, 
feque meminifle fimilis omnino legis in Concilio Sardi- 
cenfi fadac. Hac obfervantia facem cujlodit , nam (jr me- 
mini in fanffijjimo Concilio Sardicenfi Jlatutum ut nemo 
alterius flebis hominem ufurfet. Sed fi forte erit necejfa- 
rius, fetat d collega fuo (jr fer confenfum /jabeat. At certe 
fi unquam citari debuit Concilium Sardicenfe , in caufis 
Epifeoporum potiffime videtur citari debuifle. Attamen 
non folum prorsus illud omifefunt Concilij Carthaginen- 
fis patres, verumetiam ab ejus mente paulo alieniores, 
diverfam fiatuerunt difciplinac rationem , eamque vix 
anno elapfo pofi Concilium Sardicenfe , dum adhuc in 
vivis fuperfiites erant Epifeopi Concilij Sardicenfis, ipfe- 
, que Julius Papa cujus dignitas tot acceffionibus cumulata 
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Sardicx fuerat Petri fedem occupaliat. Et quod maximi 
mirum videri debet, ipferaet Gratus Epifeopus Cartha- 
ginenfis qui Concilio Sardicenfi adfuerat autor eft fulffra- 
gij feu calculi ex quo fa<flus eft canon Xl.Concilij hujus 
Carthaginenfis, & prorsus contrariam difciplinam Sardi- 
cenli infiituit. Sxc^ch^hcf. Gratus EpifeopHS dixit, mani~ 
fejlum eji illum non ejfe Dei qut humilitatem contemnit ,fed 
dtaholi qui fuperbia itsventor princeps eJl. ynde fi quit 

tumidus vel contumeliofus extiterit in majorem natu , vel 
aliquam caufam habuerit , a tribus vicinis Epifeopis fit dia- 
conus eft arguatur , Presbyter a fex , fi Epifeopus a duode- 
cim conf acer dotibus audiatur , univerfi dixerunt Epifeopi: 
contemptus debet' contumacia & fupcrhix ab omntbus frangi, 
eaufa vero pro perfonis a fiatuto numero audiatur. 

Hxcdifciplina non foliim dilUmilitudinem habet cum 
decretis Concilij Sardicenfis , verum etiam eft prorsus 
inaudita 8c incognita : huc ufque, diaconi ac Preflayteri 
Jurifdicftioni Epifeopi ac cleri fuerant obnoxi) j Anti- 
ftites vero Concilij Provincialis primae cognitioni. Sed 
. in hoc Concilio Carthaginenft duodecim Epifeopis de- 
legatur judicium Epifeopi , fex Prclbyteri, tribus diaco- 
ni. Ex quibus planilTime pcrfpeflum habemus quam fit 
intolerabilis 8c infolens cogitatio Davidij , hoc privati 
exemplo probantis ufum fivepraxim Canonum Sardiccn- 
fium in caufis Epifeoporum. 

CAPUT XVII. 

Caufa EuphraU Epifeopi Colonienfs circa 
annum ChriHi 350. 

I Ntelligimus ex a^Hs quae fuperfunt hujufcc Con- 
cih‘j Colonienfis , Euphratam Epifeopum Coloniae hae- 

refis 
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rcfis crimine conviftum ( quipp^ non credebat Chrillura 
efle Deiftn ) duobus Conciliis ea de caufa congregatis ^ 
fuifle depofttum , 8c fede Epifcopali pulfum. 

Porr6 in eorum Conciliorum primo quinque tantum 
fuerunt Epifeopi ut nos docet fufFragium quod tulit 
Amandus Epifeopus in fecundo. Am/tniiis Eptfcoftts di- 
xit : fiquidem in frtifenti quando Euphratas d quinque 
EpifeopU fententiam accepit , me inter ipfos fateor ejfe 
confentaneum qui epijloUs meis ad eundem deponendum 
confenfi. Habemus in fecundo fuf&agiaEpifcoporumqua- 
tuordecim qui eum elTc abdicandum aeftimant. Hiftoria 
fanfti Servatij Epifeopi Tungrenfis qui huic Concilio in- 
terfuit » fi non eft fuppofititia , rem eandem teftificatur. 

Nulla mora fingulis , pontificibus orationes fimiles ad ean- Binins 
dem normam diflantibus. Euphraias deordinatur (jr Seve- Tom. i. 
Tinus qui tunc ex voluntate Dei aderat plenarie Catholicus pag-4«»- 
^ fanSlus in locum ejus exaltatur. 

Patet ex hoc negotio nequidem in mentem ullius ve- 
nifle appellationem ad Romanam Icdem 5 neque litis re- 
cenfionem fcu revifionem , quam obtinerp poterat Eu- 
phratas , minufque adhuc legem Concilij Sardicenfisj 
qua prohibitura erit in locum abdicati Epifeopi alterum 
inftituere antequam Romanus Epifeopus fententiam tu- 
liffet. Non prius in cathedram alius fubfiituatur quam Ro~ Concil. 
manus Epifeopus fententiam tulerit. Sed hujufce rei certif- SardicenU 
fimum argumentum ex hoc Concilio Colonienfi difficile ^ 
cftaffumere. Hujus enim Concilij afta prorsus fuppofiti- 
tia videntur. Quippe ejus mentionem facimus, ne quibuf- 
dam dockis qui vera hacc acia putant omiffio noftra difpli- 
ceret. 

I. Si inferipti confules veri funt , pofi confutatum Aman- 
tij dr Albini , certum eft eos incidere in annum Chrifti * 

346. quo tempore incredibile eft Euphratam jam in Con- 
cUio judicatum altero, fuifle hxrcticum & Sede epifcopali 
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pulfiim. Nemini enim homini dubium fubolct , quin Eu- 
phraras adfuerit Concilio Sardicenft anno 347. 6 c miilus 
hierit eo finito cum Vincentio Epifeopo Capucnfi An- 
tiochiam , ad Imperatorem Conftantium ut Epifeopos 
quos ipfc ejecerat reverti pateretur. Mtjjlv a fnn[io Concilio 
in legAtioncm Epifeopis Vicentio Capud qnx metropolis eft 
Campaniit , ^ Euphrata Agripina qua ejl metropolis totius 
Gallia , ut pro Synodi decretis Imperator Conjlantius Epi~ 
feopos quos ipfe ejecerat , in fuas fedes reverti pateretur, 
^ in eam fententiam a ConJlante pientijfimo ad fratrem fuum 
litteris datis quibus Epifeopos ifli commendabat. 

1 1 . Ex his intclligimus non pofle horum Conciliorum 
tempus inveniri ante annum 347.quo Sardicenlc coadlura 
eft , at ver6 anno 348. legatione fungebatur Antiochix 
Euphratas circa tempus pafchale , ‘Ut refert Athanafius 
Epiftola ad folitarios. Et fi inferius defeendamus ad an- 
num 349. S-MaximinusTrevirenfis Epifeopus quem prjc- 
fuifle huic Concilio ada tcftantur,nequidemadefTe po- 
terit , quipf>e ante hunc annum mortuus. Quamobrem 
nihil difficilius videtur quam horum Conciliorum certum 
tempus certo cognofccre. 

111 . Prarterea adfunt huic Concilio Dyfcolus Rcmcn- 
fis Epifeopus de quo Flodoardus nullam facit mentionem 
&: qui nunquam vixit , Defiderius Lingonenfis epifeopus 
ic Simplicius Eduenfis qut diu poft Concilium quinto 
fscCLilo floruerunt , quique fi huic Concilio adfuerunt 
fpatio fexaginta annorum Epifeopatum geflerunt/quod 
eft valde abfurdum. Adcft etiam huic Synodo Severinus 
Epifeopus Senonenfis in fedem Colonienfem Euphratis 
loco fuficclus juxta hiftoriam S.Scrvatij Tungrenfis Epi- 
feopi. Sed ciim hic Severinus ex folitariis hujus Cbnei- 
lij aefis innotefeat , incredibile videtur 15. annos poft 
Concilium Nicaenum, Epifeopum adeo fponte ac liben- 
ter fuiffe tranflatum, atque Epifeopos Concilij Sardiccn- 

fis. 
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fis , in quo ad mentem Concilij Nicxni & antiqux tradi- 
tionis Epifeoporum tranflationes fortiter ac nervose veti- 
tae foerant,tam focifo confenfifTe. 

Igitur neutiquam nobis expedit argumentum afllimc- 
re ex a<flis apocryphis pfeudo-Synodi. Sed alter cafusfin- 
gularis , in quem fortun* temeritate incidiffe videtur 
ifte Euphratas occafionc data legationis Antiochenx ad 
Imperatorem Conftantium autoritatem Conciliorum 
Provincialium in caufis Epifeoporum dirimendis mirificb 
confirmabit capite fcqucntl 

CAPUT XVIII. 

Caufa Stephani Epifeopi j4ntiocheni Epi- 
feopatH Jj?oliati circa annum 5 48 . 

E U p H R AT A s Colonicnfis Epifeopus, cum legatus 
iviflet Antiochiam , ad Imperatorem Conftantium, 
cum Vincentio Epifeopo Capuenfi : Stephanus Antio- 
chenus, ut ex AthanafioCc Theodoreto difeimus, Atiano- 
rum factioni addictus , infolenti fraude 8c horribili ma- 
levolentia fufFufus , eum ludificare tentavit. 

Ideo tempore Pafchx pellicem nudam per nodis obfcu- 
ra filentia , in cubiculum Euphratx diduxit , qux cum ad 
fpondam accedens non falaeem juvenem, uti forabat, in.- 
vcnilTet , fed venerabilem fenem tegetibus & ftragulis 
intedum , clamore magno conquefta eft ac crimine quaft 
illati fibi ftupriaccufavit Euphratam. Quamvis autem ad 
ejufmodi fcelus patrandum, a Stephano conj uratis eflec 

accenfa , fraus adeo turpis atque impolita vifa eft, ut accu- 
fationem perlequi deftiterit,fic omnibus Stephani male- 
volentia ac conjuratorum Sufeepto negotio con- 
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ducit ille , Scephanus fciliccc publicam meretricem in ipjis 
feriis fan^ijjimi Pafchatis , eamquc nudam per tenebras im ~ , 
mittunt in ades Euphrata Eptfcopi. Meretrix autem qua 
principio credebat juvenem ejfe a quo accerferetur prompte 
fequebatur. Pojlquam autem ita dejlituta ab illis hominem 
dormi ntem ignarum omnium intueretur diligenti ufque con- 
Jiderans fenis vultum , ut Epifcopi fpcciem animadverteret, 
fatim clasnorem edit , ac vim quiritatur? illi contra eam 
orare ut taceret ^ falfum crimen cum Epifcopo concinnaret. 

Tale fuit crimen Stephani,cui communione Ecclefisc 
interdicendum erat etiam in articulo mortis canone 14. 
Concilij Arelatcnfis, anni 8. Imperatoris Conftantini, 
Chrifti vero 314. Igitur in jus vocatus eft,ac de coquxftio 
habita, & hoc publicx traditionis crimine convidius In- 
fulis Epifcopalibus jure fpoliatuscft,& in locum ejus Lcon- 
tius fuffcclus , ille celebris epifeopus qui propria manu 
teftes amputaverat Euftolij gratia, qua cum illi familiari- 
tas quaedam non turpis interceflerat. Itur in judicium , in- 
quit S. Athanafius , lerso prodit eos qui meretricem accerfe- 
rant , iliique deinde autorem ifiius rei Stephanum ejfe ofen- 
dunti erant enim ejus clerici qui cum lenone convenerant,. 
Stephanus igitur Epifcopalt dignitate exuitur , dr in locum 
fuffititur Leonttus ille caUratus , 

Theodoretus litis aflionem amplificat: A it enim Prae- 
torem A ntiochenum qui primus contra Stephanum expo- 
ftulavit,rogalTe Imperatorem uti negotij hujus difeeptatio- 
nem fuo judicio relinqueret , nec ad epifeoporum Conci- 
lium rem adc6 turpem obfccrnam remitteret. Sed quo- 
niam reponebat Stephanus & objedabar clericos non de- 
bere fupplicio affici , difeeptationem rei fieri in palatio 
Imperator Sc magiftratus julicrunt. 

Igitur accerfita meretrice de ea ac pluribus aliis tefti- 
bus quacftio habita eft ac potiffime quodam juniore qui 
veritatem vi verberum minime coa<^us explicuit, teftifica- 
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tufque eft omnem illam tempellatcm Onagro impulforc 
excitatam qui totius conjurationis dux extitcrat : qui 
ver6 Stephani fcclcrls conlcij inftigatiohc ac confillo 
rem fulccpi fle declaravit. Igitur Stephaniis plan^ convi- 
dus fuit : de eo judicium ferre noluit Imperator neque 
Magiftratus , Icd fupremam cognitionem litis ad Epifeo- 
pos remileruntut prxdiclum Stephanum fede Epilcopali 
pellerent atque Ecclefia: feptis judiciali fententia arcerent. 
Ad hiic modum ergo intellectu Stepham improbitate, primum 
Epif copis qui tum aderant mandatum dans ut hominem abdi- 
cent E ptfeopatu, deinde illi ipfi eum Ecclefia penitus expellant. 
Et idem feriptor infra cap. 14. fic ait : Antiochia vero pofi 
Stephanum qui in Placidi locum fuffeStus conventibus Eccle- 
JiaHicis ejectus fuit, Leontius Primatum capefiit. 

Hxc omnia planillimc fignificant poft Concilium Sar- 
diccnle ficut ante ) Epifeopos in Conciliis provincialibus 
judicari non deftitifle in Orientis partibus.Et quamvis ob- 
jectare quidam poflint Stephanum utpotc Eulebianu non 
appcllaflc ab Eufebianorum fententia ad Papam Julium; 
nec voluifle obtemperare legibus Concilij Sardiccnfis ex 
quo difccflerant Epifeopi Orientis & Philippolim fuge- 
rant , arftimantes illam Synodem fceleratiorum hominum 
coitionem , ut ex Epillola Orientalium Philippopolim 
coaftorum ad Donallitas mifsa intelligimus. Ex his fal- 
tem certiflimum argumentum aflumere poflumus ad con- 
cludendum nemini homini Orientis in mentem venil^ 
Concilium Sardiccnfc fpecialem legem tantummodo 
condidifle de jure quod penes Romanum Pontificem vi 
ac vigore traditionis & confuctudinisjam dudum erat, aut 
potuifle Papam caufas Epifcoporum judicare ac de iis pri- 
ma vicecognofcereac quxllioncm habere uti paiammuf- 
tis fux lucubrationis foliis ventilat Davidius, 
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CAPUT XIX. 

Sententia Liberij Papa de Caufis Epifcopo- 
rum judicandis, Julio Papa mortuo fui Pon^ 
tif catus anno 1 5 . fuccefit Liberius pofi 
quindecim dies anno Chj-ifH 551. 

A Cceptam referre dct>emus Theodoreto narratio- 
nem collationis quam habuit Conftantius Imperator 
cum hoc Pontifice ut cum ad partium fuarum rationes 
adjungeret , & a communione quam cum Athanafio ha- 
bebat diftraheret. Ex qua facilem conjecluram capere 
poflumus hunc Pontificem fuae dignitatis jura vehemen- 
ter fuftentafle , fi quid eis adverfum aut contrarium Im- 
perator propofuilPet. Qiiippe ciim paratus elTet exilij tae» 
dium pati & infinitos dolores fuftincre potius quam ab 
Athanafio defeifeere : credibile non videtur ei vires pro» 
fuae autoritatisdefenfione animumque delecifle. 

At vero fi Jura vindicata Romano EpifeopoaDavidio,, 
▼era funt , & fi Pontifex prima vice aut fecundi caufas 
Epifeoporum in Conciliis judicatas difeeptare atque exa- 
minare poteft , nunquam citius hujufcc privilegij tabulas 
ac figna propalam collocare debuit quam in hac collatio- 
ne ctim Imperatore Conftantio. Veriim fuper hoc nego- 
tio tranladis annis qua: gefta funt in memoriam revocare 
opus eftjdc quibus jam iis quae antecedunt capitibus dif- 
feruimus, ut de hac veritate nullus dubitandi locus re- 
linquatur. 

Poftquam Athanafius ab Eufebianis fede fuit eje<fl:us 
in Concilio Tyri , ab omni culpa liber in Concilio Roma- 
no fub Iulio fiiic renunciatus, immo ab ipfomet ]ulio> 
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Pontifice, fi Davidio fidem adhibeamus ,& ad cogamu- 
nionem admifius eft. 

Utcumque res fint inficias ire nemo poteft quin fueric 
ab omni crimine liber declaratus, 8c in fedem reftitutusin 
Concilio Sardicenfi cui Pontificis Romani Legati aderam. 
•Qux ciim ita fint cum Imperator Conftantius tot roga- 
tionibus Liberium follicitabat ne amplius cum Athanafio 
communicaret , refpondere protinus debebat Pontifex, 
aut omnis conjeftura ftJlit , Athanafium ab omni culpa 
abfolutum fuilPe a Julio Papa decelfore fuo caufamque 
ejus efle omnino finitam. Et fi pucaflet obtemperandum 
efle Concilio Sardicenfi , fi legem fpeciatim ab eo fanci- 
tam xftimalTet de jure Pontificio quod penes Epifeopos 
Romanos erat vi traditionis ac conluetudinis,ut auguratur 
Davidius, refpondendumerat Conftantio ejufinodi nego- 
tium finitum atque omni terminatione conclufum lege 
ac confuctudinc Ecclefiaftica non pofle recenferi. 

Imerim tamen prorfus contrarium refpondct Liberius: 
tantumque abeft ut hoc negotium fiipremo Julij Papae 
judicio conclufum xftimet , cum immb rogat enixe Impe- 
ratorem uti novis judicibus iterandam litis cognitionem 
delegare velit. ludicia quidem Ecclefiajlica^n(\\.\it Liberius, 
o Imperator fumma cum aquitaie fieri debent , quapropter 
fi tu* clementia ita vifiumfit judicium haberi jubeto. Et fi 
Athanafius videatur damnationem commeruijfe tum fenten- 
tia prout ecclefiafiici ordinis formula pofiulat , contra eum 
pronuntiabitur. Nam fieri non potefi ut quemquam condem- 
nemus de quo non faSlum fit judicium. Et infra , at ego> 
aquum cenjeo ut prius proponatur generalis Epifeoporumfub- 
feriptto qua fides in Concilio Nicano expofita corfirmatur? 
Deinde ut fratribus noHris ab exilio revocatis cr ad fuas 
ipforum /edes reflitutis fi ifii qui nunc tumultus cient fidei 
jipofiolica ajfentiri comperiantur j tunc omnes contendamus 
Alexandriam ubi reus, ubi accufatores fj- caufa eorum patro- 
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ni funt : atque litigantium caufa cognita diligenter ./rw/r»- 
tiam de ea fariter feramus. 

In hac Pontificis ad Imperatorem expodulacione qua- 
tuor funt attenta confideratione penfanda. 

I. Si in hiijufce litis difcjuilitione reus inveniatur 

Athanahus tumfententia^rout Lcclejiajlici ordinis formulh 
fosiulat contra eum fronunciahitur. Ex continenti fermone 
intelligimus, in quo ejufmodi Ecclefiaftici ordinis for- 
mula confifteret. Jam Iglum animadvertere expedit, quod 
Ii Papa fe hujufce litis fupremum judicem xllimaficc, 
novum Judicium Imperatorem non rogaflet judicium ha- 
beri jubeto. Formula folitaria fuiflet , fcflicetut re a cogni- 
toribus difcufia an iterum recenferi deberet, eam Epifeo- 
pi provincia: vicini judicafTcnt:Et fi Athanafius ad Papam 
provocaflet , fucceflbr ei dari non potuifTct , priufquam 
Papa judicium fuum cmifillet. Saltem hoc videtur Libe- 
rius refponderc debuifle , fi Concilij Sardicenfis Iccri ob- 
temperandum efle cenfuiiret. ° 

II. Non quoflibet hominesad hoc judiciumferendum 

aptos idoneofquc exiftimat. 

Vult eoaira fidem non efle fufpeaam , quamobrera 
poftulat ab Imperatore ut omnes Epifeopi fidei Nicarnx 
fubfcribant. At ego aquum cenfeo ut frius proponatur gene- 
ralis Eptfcoporum fubf criptio qua fides in Concilio Nicano 
expofita^nfirmatur.E\ his intelligimus clariffime Liberium 
non aeftimafle ad Judicia Ecclcfiaftica cum Epifeopis 
Catholicis Arianos promifeue admittendos. 

III. Deinde poftulat ut fratribus noftris Epifeopis fei- 
licfr t ab exilio revocatis ^ ad fuas ipforum fedes refiitutis, 
fiifti qui nunc tumultus cient fidei Apofiolica afentiri com- 
Periantur. 

IV. Poftea : Tunc omnes contendamus Alexandriam, ubi 
reus, ubi accufatores , ^ caufx eorum patroni Junt atque 
litigantium caufa cognita diligenter fententiam de ea pari- 
ter 
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ter feramm. Haec eft formula feu regula antiqui Juris Ec- 
clcfiaftici ufui temporis fancli Cypriani plane congrua, 
de quo fupr^ locuti fumus primo capite hujus operis ad 
locum Epiftolx 55. Sandi Cypriani Cornelio Papx. Nam 
cum fiatHtum fit omnthus nobis cr aquum fit pariter ju- 

fium ut uniuficujufque caufia illic audiatur ubi ^ crimen 
admijfum dr fingulU pafioribus portio gregis fit adferipta 
quam regat unt^quifque dr gubernet rationem fui a£fus 
Domino redditurus oportet dr utique eos quibus pr a fumus non 
circumcurfdre nec Epifeoporum concordiam coharentem fiua 
fubdola dr fallaci temeritate collidere 5 fied dr tegere illic 
caufam fuam ubi dr accufatores habere dr tefies fui crimi- 
nis pofilnt. Ex his autem luce meridiana clarius perfpici- 
mus poft Concilium Sardicenfe Ecclefia: difciplinam vi- 
ciflitudini non tam cito fuilTc obnoxiam. Enimvero licce 
in pluribus Conciliis Epifeopus fuerit Judicatus, incredi- 
bile eft Papam ejus fe judicem aeftimafle , quippe qui no- 
vos judices ab Imperatore expetebat, ubi accufatores &: 
caufe patroni eflent & hafcejudicij conditiones formu- 
lam jndicij Ecclefiaftici nuncupabat prout Ecclefiafiici or- 
dinis formula pofiulat. 

Praeterea fi Papa dcceflbrem fuum iftiufmodi negotij ! 
judicem fupremum cenfuiflet , cum certum fit Ecclefiam 
Rottunam declarafie fanclum Athanafium ab omni culpa 
liberum ex teftificatione Ofij , quem vos dr Romana Ec- 
clefia dr univerfa Synodus innocentem pronunctavit. 

Incogitabile prorshs videtur eundem Pontificem pro- 
pofuifle Imperatori novi Concilij coaftionem Alexandrias 
ut iterum , prout ecclefiafiici ordinis 

formula poHulabat. 
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CAPUT XX. 

EuHatim Epifcopas Sebaftenfis fede Epifco^ 
pali pulfus ^ in eandem reJiitHtm tn Con- 
cilio Ejranenfi circa annum Chrijii 365 . 

S Anctus Bazilius Magnus Cxfarex in Capadocii 
epifcopus hiftoriam aMicationis & reftitutionis Eu- 
ftatij narrat: Sc luijufce hominis imaginem pingit, Epi- 
ftola 74. quam ad Occidentis Epifeopos Icripfit , ex qua 
bene intelligimus amplitudinem cpifcopalcm non effe 
femper cum pietate ac fide individua focietate con- 
jnndam. 

Erat ttaque , inquit fanftus Bafilius , ex illis Eu- 
„ ftatius cs Sebaftia minoris Armenix qui plurimum ex- 
„ citabant turbarum. Hicolim inftiuitusab Ario, cum is 
„ Alexandrix florens , impias adversus unigenitum Dei 
„ blafphemias ftrueret , fc(^ator illius & inter felcdifliraos 
„ difcipulos connumeratus fuit. Poftcaquam vero ad fuos 
„rcverfus beatiflimo Hermogene Cxfarex Epifeopo 
„ propter impiam opinionem condemnaretur, confeflio- 
„ nem illi obtulit fanx fidei, atque ita manus impofitionem 
ab ipfo obtinuit. Hac enim conditione primis temporibus 
ab Ecclefia admittebantur hxrctici qui fuos ejurabant 
„ errores j ubi vero dormitionem accepit Hermogenes , 
„mox ad Eufebium fe contulit fcilicet Nicomedienfem 
„ callidum ac fomofum impietatis Arianx defenforem qui 
„ omnibus Ecclcfix canonibus pefTumdatis a Nicomedien- 
„ fi Cathedra ad Conflantinopolitanam tradudus fiicrar. 
„Inde port quibufdam de caufis pulfus, ad patriam fefe 
„rccepit, illique denup erroris purgationem obtulit : fed 
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Ita ut relata cft & obtc<Sla mentis impietate quandam** 
exhiberet verborum rectitudinem hujufce profeffionis“ 
fidei artificio, mox ubi fortuito Epifeopatum adeptus “ 
eflee Anathcmacifmam contra homooufion in Synodo “ 
Ancyrx habid Icripfifle deprehenditur. Ex illa ad Se- “ 
leuciam profectus cum illis quos cjufdem habet opinio- “ 
nis ea geffit qux omnes norunt. At vero quoniam fiep^" 
htcretici ita ut dxmones divifi funt dr non compunBt funf. 
Infelix Euftatius Eufebianorum. conjurationi addi<ftus, 
Arianis ufuseft adverfis. Igitur illum in jus vocaverunt, 

Se de eo habita quxftione in Concilio Milytinac Epifeo- 
patu abire coegerunt. Cum eo benevolentius non actum 
dt a Catholicis , propter errores quos Conftantinopoli 
publicavit. Eodem itaque tempore impofita illi ncceflitas 
eft , abdicandi fe Epifcopali magiltram ab Arianis & 
Epifeopis orthodoxis. Sic homo quadam animi vi , fed 
ingenio malo ac pravo, qui Ecclefix ludificatione totam 

f )enc Rempublicam Chrillianam mifeuerat , fidei ac re- 
igionis anceps , ab omnibus tum hxrcticis hominibus 
cum Catholicis viris , fordidam repulfam pafllis eft. Sed 
quoniam Arianorum hxrefis chriflimis Ecclefir tempo- 
ribus tanquam vitellus ovi in infinitarum fe<ftarum pullos 
coiverat. Apud Macedonianos Lampfaci coactos in Hel- 
lefponto, miferabilis epifeopus gratiam obtinuit : qui cum, 
tcftc Socrate, deputaverunt cum Sylvano epifeopo Tarfi 
in Cilicia , & Theophilo epifeopo Caftabalorum uti fer- hjft] 
ret Liberio Papx & aliis occidentis epifeopis profdfionem 1 1. 
fidei quam compofuerant, qux cum Antiochena nullam 
diflimilitudinem habebat, &qux impietate celata, con- 
ceptis verbis fpeciem quandam fidei Catholica: prx fe 
ferre videbatur, fenfumque prorfus alienum fignificabat 
ab eo quem mente conceperant. Mirabili huju/ce profefo 
fionis fidei artificio Religionem Pontificis Romani , atque 
illorum Orientis Epifcoporum ludificaverunt, Sc in frau- 
di dem 
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dem deduxerunt , qui omni cimclatione remota hos tres 
deputatos in communionem admifcrunt, litterafque com- 
mendatitias dederunt ad orthodoxos Orientis Epifeopos. 
His litteris mirifice ufus eft Euftatius ad obtinendam in 
Sedem reftitutionem : invenit enim reverfus epifeopos or- 
thodoxos congregatos in Concilio Tyanenfi quibus oc- 
cafionc data has litteras obtulit. Igitur his temporibus, 
altiflimo & inferutabili Dei judicio, praeter quod homini- 
bus nihil eft horribile a&pcrtimcfccndum , ccclefix hoftis 
infcnfifllmus Arianorum conjuratione 6c Catholicorum 
autoritate divulfus , in Sedem Ecclefiaftic.i potcftate refti- 
tuttisfuit, annuente hxrcticortim induftria ac follicita- 
tionibus. 

Enimvero Euftatius Macedonianus five Semiarianus, 
quem Ariani Epifeopatu abire coegerant Melytinx,8c 
Catholici Conftantinopoli , in Concilio Tyanenfi refti- 
tutus fuit a Catholicis , ope litterarum communicationis 
fultus, quas nomine Libcrij & Occidentalium epifeopo- 
rum obtulit ; qtiafque infolenti fraude acceperat , occupa- 
to Pontificis & epifcoponim animo , a profeflione fidei 
conciliabuli Lampfaceni , quam ad ipfos detulerat. 
vero funt illi a heatijjimo epifeopo Liter io propofita , irtqutt 
S. Bafilius , ad qua confenferit notis clam ejl : nifi quod 
Epiftolam attulit ,per quam rejlitueretur , eam uti Synodo 
Tyanenfi exhibuit in fuum locum refiitutus efi. 

,, Hoc loco vindicare putat Davidius jus Romani Pon- 
„tificis ad epifeopos in fuas Sedes reftituendos, quoniam 
„ Concilium Tyancnfe cacco impetu obtemperat legi fcdis 
„ Apoftolicac quae epifeopum reftituerat Epifeopatu abdi- 
„ catum propter fufpicionem hacrefis in Concilio Nicxno 
„ condemnatae } ipfumque Concilium nunquam aufum 
„erat inveftigare conditiones hujufce reftitutionis. 

Sed hanc objectionem diluere non eft difficile. 

1. Ex Epiftola Liberi) quam Euftatius attulit non intel- 
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ligicur ab eodem Papa judicium reftitutlonis pronuncia- 
tum, fedfolum ad communionem admifllim fuifTeEufta- 
tium. Qua dc re certiores nos facit S.Bafilius eadem Epi- 
ftola 74-q ua rogat Epifeopos Occidentis ut litteras fcribanc 
Orientalibus per quas eifdem fignificent conditiones qui- 
bus ad communionem admifllis eft- Scrihaturque Ecclejiis 
quibus conditionibus ad communionem admijfsts ejl. 

II. Dato non conceflb , hancEpiftoIam communionis 

efle fententiam judicialem, propter heee Efijfolam 

attulit fer quam restitueretur. Harc certe fententia ultimx 
ac fuprcmx cognitionis xftimanda non eflet : cum ea 
obtenta non reda via Euftatius in Ecclefiam fuam redie- 
rit, fed ad Concilium Tyanenfe confugerit fuam reftitu- 
tionem rogaturus. Enimvero nihil magis ab obtempera- 
tione exea alienum videtur , quam quod in hoc Concilio 
confediim eft. Quippe cum accepta hac Epiftola credi- 
bile fit eam legifle patres Concilij , & continenti tempore 
admifllim inter Catholicos Euftatium ad ecclefiam fuam 
juxta leges juris Ecclefiaftici remififle. Jam vero neuti- 
quam perfpicio argumentum ex quo Davidius hanc ob- 
temperationem exeam intelligat nifi forte afllimat ex his 
S. Bafilij verbis •• Sili* ^ beatiffimo Efifeopo 

Liberto frofojita ^ ad qua confenf erit nobis clam e/?.C^uan> 
vis hxc incognita five clam eflent. Certum eft formam 
juris non fuifle prxtermiflam , & allata hac Epiftola ne- 
cefle fuifle Concilium fententiam judicialem pronuncia- 
rc. Prxterea potuit hoc efle incognitum foli fando Bafi- 
lio de quo nulla mentio eft in epiftola Liberij,neutiquam 
vero multis aliis Orientis Epifeopis ad quos feriptaeft qui 
Concilio Tyanenfi frequenti fenatu aderant. 

III. Sed tanta rerum molitione non opus eft, latis 
enim intelligemus ex folitarla Libcrij Epiftola , utrum Eu- 
ftatium in Sedem reftituerit- Enimvero fi nullam mentio- 
nem facit hujufcc reftitutionis , fed folum fignificat Eufta- 
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tium confenfiflc fidei Nicxnac practereaque nihil j cer- 
tum cft ex hac Epiftola nor\ ppfle intcUigi judicium rcfti- 
tutionis ^Pontifice Romano lacam , in gratiam hujufcc 
Euftacij. Ac in Epiftola prjctcrhacc verba nihil ad Eufta- 
tium fpcdlar. Num & hoc tpfum confitentur honorat tjjimi 
fiatres nofiri Eufiatius , Silvanus ^ Theophilus : nimirum 
• & fiipfo^ & ve firam Caritatem femper hanc fidem fcrvafi- 
fe ad extremum vita diem fervaturos effe videlicet 
fuerit a trecentis decem o£lo Epifcopis orthodoxis in 
urbe Nicana probata , quaque perfectam ampleSiatur 
veritatem , ^ hareticorum multitudini ora obturet , eorum- 
que doctrinam penitus avertat. Cacterum hxc Epiftola 
tota in gratulatione verfatur , quam Epifcopi Occidentis 
Orientalibus habuerunt de fide Nicaena, nec folum Libe- 
rij nomine feripta cft , verum etiam aliorum Occidentis 
Epifcoporum. Igitur ex ea nihil aliud concludere feu colli- 
gere pofliimus.nifi Occidentales ad communionem admi- 
liflc Euftatium,qua re ab Orientalibus cognita ex Epiftola 
Concilio Tyanenfi oblata, illum in fedem reftituerunc. 

Igitur ex ea nihil colligi poceft in gratiam Romani 
Epifcopi quod non aequabili ratione omnibus Occidentis 
Epifcopis competat. Immo vero ex ca intelligimus tant^ 
modeftiA ac fincer^ animi demiflrone praricum fuifle 
Liberium , ucfe omnium Epifcoporum infimum acftima- 
veric : fuamque fentcnciam Orientalium confirmationi 
obnoxiam elle cenfuerit. id adeo quod veHras fient entias ^ 
opiniones tum cum mea qui infimas omnium fium , tunc cum 
aliorum Epifcoporum Italia caterarumque omnium regionum 
verfius Occidentem fiententiis confientire concordarequeofien- 
derunt > Atque adeo confirmarunt. Equidem fcio quofdam 
fcntirc,non hac communicationis EpiftoLa Euftatij refti- 
tutionem fuifle decretam , fed altera hac de caufa fpccia- 
tim conferipta. Hxc autem inveniri uufquam poteft, Sc 
deillaconjeftura videtur incredibilis. 
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I V. Davidius argAmcncum obfirmato pcftorc perfc- 
quinir, & quoniam, uc contendit, Pontifici Romano “ 
fcripferunt Orientales , ejus cfle cohibere mala in quibus “ 
univeifa verfabatur Ecclcfia & quibus occafionem de- “ 
derat nimia indulgentia qua Euftatium depravaverat ; “ 

Ex his concludit Epifeopos Otientis de fuprema ccclefix 
Romanx authoritate non dubitafie in Epifeoporura 
caufis. 

Veriflima conclufio , fi vera eflent omnia ex quibus afi- 
fumitur. Sed primo falfum cft Orientales fcripfiflc Roma- 
no Pontifici , nam folus Bafilius fcripfit. Nec Pontifici 
Romano fpeciaitra Epiftola inferipta eft , fed omnibus 
Occidentis Epifeopis. Secund6 , neutiquam dicit indul- 
gentiam ejus occafionem dedi fle malis in quibus ver/a- 
batur Ecclefix Sed ait Occidentis Epifeopis, hinc necellc 
efle venire malorum illorum corregionem quippe cum 
illhinc acceperit vires lardendi Ecclefiam ac publicandx 
impietatis fuac fiduciam, ^oniam igitur , inquit S.Baftlius, Epift.74. 
ijlhinc vires accepit Udendi Ecclefias ac publicandi , im~ 
f ietatU fud fiducia quam vos dediHis ad fubverfionem mul- 
torum ufus efi , necejfe e(l ut ifihinc quoque veniat malorum 
ifiorum corregio. Falfiflimum etiam efl: dicere , ejus efle 
cohibere mala in quibus univerfa verfabatur Ecclcfia. De 
hoc enim nulla mentio eft in Epiftola fandi Bafilij 5 fed 
verus eorum omnium fenfus cft. Quod cum Occidentis 
Epifeopi Euftatij ludificationem fuftinuiflent , facilius 
Orientalibus impofuit , prudentiaque eorum clusa fuam 
in fedem reftitutionem adeptus eft. Sed cum fimulatie ‘ 
virtutis fpecies brevi tempore evanefeat , in priftinamh®- 
refim iterum lapfuseft. 

Quamobrem fcripfit S. Bafilius Epifeopis Occidentis, 
quod eum tanto malo , primuliim occafionem dederint, 
ei remedium admovere potiflim^ tenebantur} optimum 
fore ratus fi Epiftolam ad Ecclefias Orientis feriberent ex 
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qua conditiones intclligercnt quibus ad communioncnt 
Euftacium admiferantj illumquc fcircntjara mutata fcn- 
tcntia evafifle indignum benevolentia qua illi gratificati 
erant : Scrtbuturc^ue Ecclejiis quibus quidem conditionibus 
in communionem /ufceptsts fit, fimul vero adjiciatur quomo- 
do tam mutata fententia gratiam d patribus , qui tum 
erant I acceptam irritam reddat. 

C A P U T XX I. 

oAuxentius Epifcopus MediolanenfisfiOrfa’- 
tius , ^ Valens condemnati fub Damafo 
circa annum Chrifli 635. 

S Anctus Athanafius in fine epiftolx quam fcripfit 
Africanis , nos docet Damafum Papam plurefque 
cpifcopos una Romx coa£los Ecclefix communione inter 
dixilTc Urfacio 6c Valenti vehementibus Arianx hxrcfis 
fautoribus. Cratiam habemus cjr illius pietati &■ ceteris 
qui Roma convenerunt quod Vrfacio cf Valente cum fodis 
fuis ejufdem fententia ejeBis concordiam Catholica Ecclefia 
confervaverint. Ex eadem epiftola perfpicimus Auxen- 
tium Mediolancnfem nondum Ecclefia & lede cpifcopali 
pulfum fuifle , quipp^ cum feribat fandus Athanafius 
fignificatis pontifici Romano Auxentij criminibus , fc 
mirari cur nondum depofitus geftufquc fit cx ecclefia. 
Scripfimus dileBo Damafo Epifeopo Magna Roma , contra 
Auxentium invaforem Mediolanenfis Ecclefia , eumque non 
folum in communione ejfe Arrianica feBa , fed prater hoc 
multorum fcelerum reum ejfe qua defignavit cum Ceorgio 
fodo fua impietatis , miramurque cur nondum depofitus eje- 
Bufquefit cx Ecclefia. Ab eo tempore Auxentius nomina- 
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titti condemnatus fuit in Concilio Romano cui adfuerunt 
nonaginta cpifcopi Gallia Itali, ut refert Theodorctus 
lib. hiftoria: cap.zi. Nonaginta habuit epifcopos ex It ait a 
fjr Ga/lid Roma in unum coaiios , (^c. Habemus apud eun- 
dem hiftoricum Epiftolam Synodicam , quam hoc Con- 
cilium fcripfit ad Epifeopos Illyrici, fcre omnes erronim 
lue hujufce Auxentij pollutos , ac contagione fcetidos. 

Hxc autem fola fupercft Epiftola cx adis Concilij cx qua 
poffimus aflequi Epifeoporum fententiam , qui ei aderant, 
de fupremis Epifeoporum judiciis. Hxcenim omnia aflu- 
mit Cardinalis Baronius ad concludendum penes fum- 
mum Pontificem exiftere jus atque autoritatem abdican- 
di Epifeopos. Vides ex his lellor damnationem ac depo- 
litionem epifeoporum ejfe Romani Pontificis opus : cujus rei Annal. 
gratia Athanafius ex Mgypto Damafum Pagam literis in- i ^9- 
tcrpcllat ut damnet atque deponat Auxentium. Ac quid 
verum fit examinare nunc juvat. 

I. HiEpifeopi A pluribus Gallix ScVenctix admonid, 
de multis hominibus hxrefis Arianx contagione pollutis, 
non dicant e re Pontificis Romani efle huic malo reme- 
dium adhibere : fcd officij ratione , penes omnes Epifeo- 
pos eile excubare & totis viribus obfiftere erroribus &: 
cos coado Concilio profligare, ^od quidem malum ne 
exifiat non modo pracavere debent Epijcc/pi , verum etiam 
quicumque errores vel quorumdam injeitia , vel fimplicit si- 
te eorum qui perverfas interpretationes fecuti fiunt in Eccle- 
fiam inveSli videntur hifice opponere in Concilioque provide- 
re ne deinceps in varias dificrepantefique doEirinas prola- 
bantur imperiti. At ver6 fi hxc omnia prxftarc xquabili 
ratione ex officio fit Summi Pontificis & aliorum Epifeo- 
porum 5 6c fi coadio Concilij modus fit obfiftendi errori- 
bus , nullum jus fingularc Romano Pontifici competit 
quo in caufis epifeoporum exteris antecellat. Nec enim cx 
eo quod fandus Athanafius aliique Africx Epifeopi eum 
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dc Auxentij criminibus admonuerint , aliud colligi po- 
te ft, nifi partium fuarum eflesut principis & primarij 
Epifeoporum , urgentibus malis Coepifeopos fratres con- 
vocare ad Concilium , remedium allaturos. 

II. Qiioniam epifeopi ad tuendam Ecclefix do^ri- 
nam potifTimiiminftituti funt; fe nominatimeondemnaf- 
fc Auxentium in hac cpiftoU dicunt hrEpifeopi. Hac de 
caufa a nobis decijum efi ut Auxcnthis nomtnatim condem~ 
netur. Non dicunt decifum elTe ut deponatur aut Ecclefia 
ejiciatur : quippe folum condemnatus fuerat in Conciliis 
Gallia: Hifpanix , in quibus praeter fententiam con- 

demnationis nihil confe^um intelligimus adversus eum, 
& alios conjurationis focios Urfacium & Valentem , ex 
fando Athanafio in Epiftolaad Epidetum. Diverjis Con^ 
(ilfis per Galliam cjr Hifpanias (jr Roma celebratis , omnes 
q^ui in eo convfntu fuere illos lucifugas qui fe fe etiamnum 
occultant & qua Arq funt fapiunt , Auxentium Mediola- 
nenfem , Vrfacium, Valentem & Caium Pannorum comminui 
calculo unius fpiritus incitatu Anathemate percufferunt , eo 
quod ilii fibi nomina vindicaverint Synodorum , cum null» 
fit in Catholica Ecclefid Synodus exifiimanda prater um- 
eam Nicanam. At ver6 fi ex eo quod in Concilio Romano 
cui Damafus Papa aderat condemnatus fuit Auxentius, 
conficitur cum fiiifle depofitum, quid vetat eandem affii- 
niere conclufionem ex diis Conciliis in quibus xquabili 
ratione condemnatus apparet & anathemate percufTus. 
Si vero ex eo quod in Concilio Romano fuit depofitus 
cui Romanus Pontifex aderat, concluditur penes Papam 
exiftere jus & potefiatem abdicandi epifeopos , nihil ob- 
ftabit quominus idem colligatur , in gratiam exterorum 
epifeoporum pariter prxfentium. 

Non enim credibile cft hoc jus illi vindicari , quia huic 
Concilio prxerat, quippe cum Conciliis Galllx & Hifpa- 
nix in quibus pariter condemnatus fuit Auxentius quen- 
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clam Anrifticem prsefuifle ac primum locum occupafle ne- 
ccffe fit : cui tamen hoc jus vindicare nemini homini in 
mentem venit. 

III. Dici etiam non poteft hoc cafu obtemperatum 
eflelegi Concilij Sardiccnfis, quippe cum Romano Pon- 
tifici vindicet foluin jus fecundx cognitionis poftqiiam 
fcllicet caufam cpifcopalem vicini provinciae Epifeopi 
iterata difquifitione recenfuerunt. Non enim ea ratione 
tradatumeft negotium Auxentij de quo primx cognitio- 
nis judicium Concilium Romanum tulit. Prxtcrea 
prorsus incredibile eft in cogitationem patrum hujufce 
Concilij Romani incurrillc obtemperationem decretis 
Concilij Sardicenfis} quipp^ chm crimine poftulabantur 
Auxentius, Urfacius, Valens fic Cajus Pannoniae, eo quoi 
/i hi vindicarent nomina Synodorum , cum nulla JitinEcclefid 
Catholica Synodus ajlimanda prater unicam Nicanam , teftc 
fando Athanafio. Ex his concludimus his temporibus 
nondum in Occidente cognitum fuifle Concilium Sar- 
dicenfe.r 

I V. Dicent fbrtaflc quidam eorum omnium nullam 
habendam efie rationem, quippe cum eruantur ex epi- 
ftolA fandi Athanafij ad Epidetum quam interpolatam 
fuifle ab haereticis nobis fignificat S-Cyrillus fuis litteris 
34. 35. & 38. & de qua nos admonet ad fidem veterum 
exemplarium corrigendi. 

Refponfio facilis cft , hanc quam laudamus efle his 
exemplaribus congruentem , eadem enim occurrit ipfif- 
fimis concepta verbis apud fandum Epiphanium & fan- 
dum Athanafium , excerpta varia citant, ex illa Theo- 
doretus & Concilium Chalcedonenfe adione prima & 
dccima-fexta. 

V. At inquiet alter quid necefle erat fandum Atha- 
nafium cxterofque Africx Epifeopos feribere Damafo 
Papx adverfus Auxentium fi ocnes Pontificem frenandx 
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fcu rcprimendx temeritatis ejus fingularis non extitiflet 

autoritas ? _ 

Rerpondeorem ita contigiffc propter antiquam con- 
fuetudinem feribendi, ad primarios orbis Epifeopos ac 
prxfcrtim Romanum de caufis majoris momenti , cujul- 
tnodi erat hxrcfis Auxentij , ut hujufe^ operis capite pri- 
mo ,oftendimus de Martiano Arclatcnfi Epifcopo & 12. 
ac I }. quibus fententias ]ulij Papx , Socratis & Sozomcni 

explicuimus. . n* » tjt 

Ipfe verb jam fponte peto air epifcopis Gallis K Hil- 

panix feriptum fit > qui ita ut Concilij Romani patres Au- 
xentium condemnaverant , ut nos docet fanftus Athana- 
fius epiftoU ad Epiaetum.Nec pigebit dicere eadem pror- 
sus ratione feriptum fuifle Romano epifeopo 8c aliis , & 
ex his nuUum fingulare jus aut privilegium arrogari 

pofle. 

■*** «4 -E#}»» 'W® ■***■ 

CAPUT XXII. 

Sententia 'primi Concilij Conftantinopolitani ^ 
./ub Damafo anno Chrifii 581. 

C Um ex Concilio Nicxno certum fit Synodis provin- 
cialibus competere jus ultimx cognitionis judicio, 
caufas Epifeoporum finiendi , dum Concilium Occumc- 
nicum non cxiftic , ut capitibus qux antecedunt 6. & 7. 
oftendimus. Dubitare nemo poteft quin Concilium 
Conftantinopolitanum eidem maxime congruens fit, cum 
ineo conftituta , canone quinto aperti renovaverit- M*- 
nifefium namque ejt quod fer /ingulas quaj^ue Provtnctas 
Synodus frovincialis adminiltrare & gubernare omnia de- 
beat fecundum ea qua funt in Nicea defnita. Enimvero 

cum in Ecclefiafticis rebus gerendis nihil epifeoporum 
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caufis majus cfle videatur & Synodus Provincialis admint- 
firare dr gubernare omnia debeat , non cft credibile has 
caufas iftiufmodi jurifdidioni obnoxias non fuifle. 

Ac illud Concilium mentem fuam melius explicat 
Canone 6- quo totam rationem hve adionem licis Epi- 
feopi in jus vocandi exponit. 

I. Decrevit uPfi quis non haeretici, nec ullo crimine 
poflulaci , aut quibus communione non fit interdickum 
epifeopum accufarc voluerint , ad Epifeopos provinciae 
deferre teneantur. Eos jubet fanifa Synodus primum qui- 
dem apud provincia epifeopos accufationem perfequi , dr 
apud eos probare crimina epifeopi qui aliquarum rerum 
accufatur. 

I I. Si epifeopi proVinciae accufatum emendare aut 
punire non valeant , poftquam accufator muldam accu- 

• lato reo & convido imponendam folvere promiferit ac- 
cufatio ad majorem Synodum fcilicct Dicrccfis deferetur. 
^od fi evenerit ut provinciales epifeopi crimina qua Epi~ 
/copo intentata funt corrigere non poffint , tuncipfos accedere 
ad majorem Synodum Diaecefis illius Epifeoporum pro hac 
eausd convocatorum , df accufationem non prius intendere 

• quam aquale periculum fiibi fiatuant , fiquidem in rebus 
examinandis accufatum Epifeopum calumniari convicii fue~ 
rint. At vero diligenter obfervandum cft per Dicccefim 
non fignificari talem provincix fortem qualem hodie 
Epifeopi adminiftrant fcu gfcernant, fed multarum pro- 
vinciarum conjundionem unius epifeopi jurifdidioni ob- 
noxiarum. Quippb manifeftym cft tres in Orientis Im- 
perio fuifle cjufmodi Dicccefes , fcilicct Afix , Ponti 5c 
Thracix prxter Patriarchatum Antiochenum & Alexan- 
drinum. 

III. Si quis autem iis qua ut prius declaratum efi de- 
creta fuerunt contemptis aufus fuerit vel Imperatoris aures 
molestia afficere , vel fecularium principum judicia . vel 
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tniiverfalcm Synodum ferturbare negleSlis Dicecejis epifeo» 
f is eum nullo modo ad accufationem admittendum ut qui 
Canonibus injuriam fecerit (jr ecclejiaHicum ordinem ever^ 
terit. 

Hanc fcriem aclionis pracfcribit Concilium Conftan- 
tinopolitanum in difccptandis cpifcojjprum caufls : Ex 
qua planiflime conftac, Concilium Occumdnicum cflc ul- 
timum , verum & fuprcmnm tribunal Ecclcfix. In hoc 
Canone nulla Romani Pontificis efl: mentio , nihil ad 
Concilij Sardicenfis leges fpecflat. Quamobrem ex hoc 
capite & iisqux antecedunt colligere poflumus fpatio 14. 
annorum fcilicet ab anno 347. ulque 381. novum jus in 
Concilio Sardicenfi ftabilitum Cve ad fedem Romanam 
appellandi privilegium prorsus ignotum atque imperitum 
fuifle. 

Objcdbones quafdam non prartermittendas proponunt 
ij quibus hxc fententia non placet. Nam qualHam pro- 
ferunt qux generatim omnes Canones & a£fa hujufce 
Concilij fpedant , alias vero fpeciatim qux ad fextum ca- 
nonem refpiciunt. 

„ I. Inquit Davidius , fi fanflo Leoni Papx fidem habe- 
„ re velimus , hujufce Concilij Canones nondum fuo 
„ tempore ad Ecclcfix Romanx notitiam pervenerant. 
» Quippe cum feribat Anatolio Epifeopo Conlbintino- 
„ politano qui in Concilio Chalcedonenfi ex his ad fuam 
„ dignitatem amplificandain accelfioncs fieri polTe xfti- 
„ ma verat , perfuaftoni enim tua in nullo penitus fuffraga- 
„ tur quorundam Epifeoporum ante fexaginta , ut jaStas, 
„ annos folia fubfcriptio , nunquamque a pradecejforibus tuis 
„ ad Apojlolic* fedis tranfmijfa notitiam , cui ab initio fui 
„ caduca dudumque collapft fera nunc & inutilia fubjicere 
fulcimenta vobtifii. 

Revera fatendum cft illis de Concilio Conftantinopoli- 
tano Leonem mentionem facere, quippe cum in Concilio 

Chalccdo 
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ChalcedonenH Anatoliuscpifcopus Conftantinopolitanus 
cx Canone 3 .Concilij Conftantinopolitani fibi poftRoma- 
^ numcpifcopum fecundam fcdcm vindicare five arrogare 
temaverit.Scdobfervanducfl: primo S.Leoncm non negare 
hofce canones veros. Secundo, revciadicit ^pracdccellbri- 
bui Anatolij non ^ifle ad notitiam Apoftolicac fedis tranf- 
miflam horum*canomim fubfcriptionem , fcd non dicit hos 
Canones ignotos fuifle. Enimverb quomodo fcdi Apoftoli- 
cx obfcuriores fui flent canones in Concilio Chalcedonenfi 
coram legatis ejus palam & publice alt.a voce perledi. Ter- 
tib, quamvis S.Leo cos admittere recufaret ne prxroga- 
tivx fedis Conlhintinopolitanx adverfus Antiochenam &: 
Alexandrinam annuere videretur, attamen omninb reji- 
cere non poterat in his qux fpedant epifeoporum caufas: 
ijuippe chm ftatuta in Concilio Nicxno renovent tantum, 
qux adeo fanda atque inviolata cenfebat, ut a pluribus 
quim trecentis decem 5c odo E pifeopis e contra j udican- 
tibus abrogari pofle non putarat. Cum tanto divinitus pri- S. Lc» 
viiegio Nicana Synodus Jit confecrata ut Jive per pauciores Epift.jj. 
Jive per plurrs Ecclefiaitica jura celebrentur omni penitus 
auBoritnte Jit vacuum quic^uid ab illorum fuerit conjlitu . 
tione diverfum. 

Igitur etiamfi ea qux ConftantlnopoH gefta fuerant, 
ad aures Ecclcfix Romanx nunquam pervenerint , fcd 
ipfa Canones Nicxnos femper admiferit ex quibus Syno- 
disProvincialibus jus vindicatur. Judicandi aedirimendi 
epifeoporum caufas omni ad Papam appellatione remo- 
ta , confequitur manifefte Romx & Conftantinopoli 
id eft in Oriente & Occidente omnes in eadem fuifle fen- 
tentia : Et nemini in mentem incurrifle obtemperatio- 
nem legibus Concilij Sardicenfis. 

1 1. bbjicitur locus fandi Gregorij exEpiftola 3i.lib.^. 
ad Eulogium Epifeopum Alexandrininn , 8c Anaftafium 
Antiochenum quo mentionem faciens Cyriaci Epifeopi 
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qui in fuis Synodis hacrefim Eudoxij condemnaverat, ali> 
^ Canones quidem Conjlantinof olit ani Concilij Eudcxianos 
damnant y/ed quis fuerit eorum autor Eudoxius minime 
dicunt } Romana autem Ecelefia eofdem Canones vel gi Jla * 
Synodi illius haHenusnon habet , in hoc autem eandem Syno~ 
dum accepit quod ejl peream contra Macedonium definitum. 

Ex his concluditur Canones ConcilifConflancinopoH- 
tani nullius efle momenti. Sed de momento aut pondere 
Canonum Conftantinopolitanorum noneft quxftio. Suffi- 
cit eos efle veros non fuppofititios ad probandum hujufcc 
Concilij Patres de Concilio Sardiccnfi non cogitafIe>fcd 
in pofleffione manfiflc juris dandi epifeopis in Concilio 
Provinciae , vel Dioccefis, & ad Concilium generale pro- 
vocandi ut ad ultimum aefupremum rerum Ecclefiaftica* 
rum tribunali 

Pneterea certum cft fanftum Gregorium hos Canones 
partim rejccifle propter Eudoxij hacrefim fibi prorsus in- 
cognitam , partim veri admififle in his qua: Macedonium 
fpeftant , & propterea iftud Concilium non fccus ac 
Evangelium fumma veneratione coluiflc- Enimvero in- 
credibile cft fiuuflum Gregorium virum fapientem & re- 
ligiofumacquiparare voluifle illam Synodum cumEvan- 
gelio 8c aliis Conciliis Occumcnicis, cujus Canones ad 
notitiam nunquam pervenerant , quofque Ecelefia Ro- 
mana omnin6 rejecerat. Hoc tamen priftat lib.i.Epifto- 
larumepift.24. ipfimec Eulogio Alexandrino Sc pluribus- 
aliis feripta. 

?r ater e a quia corde creditur ad jufiitiam , ore autem tors^ 
f e fio fit ad falutem ,ficut fanih Evangeliy quatuor libror' 
fic quatuor Concilia fufeipere ac venerari me fateor.. JV/m- 
num fcilicet in quo perverfum jirij dogma deHruitur. Con~ 
fiantinopoUtanum quoque in quo Eunomij (jr Macedeny 
errer convincitur , Ephefinum quoque primum in quo Nefierif 
impietas judicatur. Chalcedonenfe veri in quo Eutychetis 
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Diofeorique fraantas reprobAtur tot A devotione compleifor: 
Integerrmdque Approbatione euHodio qaia in his velut in 
quadrato lapide JanEta fidei firuEtura confurgit. 

IIL Opponitur fpedatim contra hunc canonem 
cpift.8. Nicolai Papacl. feripta ad Imperatorem Michac- 
Xzm-, quod provid^ConEiantinopolinana Synodus Canonum Xom. j; 
fuorum prohibere capitulo i quod tamen non apud nos inven- Concil. 
tum fed apud vos haberi perhibetur. \r\Acconc\\id\tnT)MM\c Binij pag. 
fextum Canonem Ecclcfiam Romanam non cognovifle. '♦i *• 

Sed refponfio facilis cfl:. Imm6 hunc maximi recogno- 
vifle ac de fide illius non dubitafle quamvis in Archivis 
fuis non inveniretur. 

Quippe aim Nicolaus I. cum citet , ac fignificet fc 
feire hunc Canonem qui Romx non occurrit, apud Grx- 
cos inveniri & fervari: ejufque autoritate jure in injufto 
tritum ae male condemnatum Ignatiura Patriarcham 
Conftantinopolitanum comprobat. Nec deberi judices 
fufpe£tos aut inimicos epifeopo dari demonftrat. Utcum- 
que res fint , confiat eo loci Papam conqueri ob violatam 
hujufce Canonis difciplinam , illamquc Imperatori ob- 
jedarc. 

Ex feriptoribus Ecclefiafticis qui Romanx curix grati- 
ficari voluerant, nullus prxtcr Davidium fbrtafle occur- 
rit, qui ad probandum canonem efle fuppofititium , & 
nullius momenti, adduxerit epifiolam Romani Pontificis, 
in qua prxdidus canon citatur , plenam fiomachi & que- 
relarum ejus ad Imperatorem ob ncglcftam prxdido ca- 
none fancitam difciplinam. Prxterea intclligimus ex hac jom. 3.' 
cpifiola hunc Canonem ab Epifeopis Catholicis fuifle Concil. 
confc(fium8c ex quinta cjufilcmPapx epifiola ad impe- Bini} 
-ratorem eundem. Concilium Confiantinopolitanum *’ 

Sedis i^ofiolicx autoritate fultum. Et idcirco bene & ^ 
optima janSla fecunda Synodo Apofiolica Sedis autoritate |j^^’ £ 
fulta ita de NeEfario placuijfc tefiamur. exterius. 

IV. Ia 
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I V. In medium adduci folcccaufa fanfti Chryfbftonrn 
<^ui ad Innocentium primum, appellavit rieculla ratjonc 
huic Canoni 6. Conllantinopoluano obtemperavit. Sed 
ejuam infulfa fit hic objc^Iio oftendemus continenti fec- 
mone hujus operis , dum ferie temporum obfervata res 
fancliChryIbftomi tractabimus capitibus 33. & 34. Nunc 
igitur fatis eftfcirc hunc Canonem Sc tflios cjufdcm Con- 
cilij in antiquiflima collec'tione. canonum reperiri quaf 
Iccla fuit adtione 16. Concilij Cbalccdonen fis quam pu- 
blici luris fecit luftellus anno Chrifti cr^L^cx. De his 
Canonibus mentionem fiicic Juftinianus Imperator no- 
vella 131. dum ait : Sanemus vim legum obtinere Ecclefia- 
jlicos Canones qui a fanetis quatuor , Conciliis conflituti funt 
confirmati : hoc ejl uicano , Confiantino^olitano , Efhe~ 
fmo , Chalcedonenfi^ 

Pricerea Davidius, qui memoria labili aliouando va- 
cillat, hunc eCTeverum Canonem fexcumagnolcit,ipfum- 
quecitatpag.675. linea 13. & 14. 

Si adhuc objicitur hunc fextum Canonem non reperiri 
in antiqua verfione Latina colleftionis quam primus publi- 
cavit Juftcllus 5 Refpondere poflumus hanc verfionens' 
Latinam elle truncam fic mutilam , ut ipfcmet teftificatur 
]u(tellus , autoremque verfionis ad libitum traduxifle 
textum Gncum , atque ea ratione ac libertate omififle 
fortalTe Canones Conftantinopolitanos qui funt in collc- 
ftione grxea qua pnetermifit Ephefinos & adjunxit Sar- 
diccnfcs in Grico autographo pntermifTos. Pnterea 
Davidius prorfus relinquit argumentum quod ex hac 
antiqua verfione poflet aflumere quam veneranda an- 
tiquitate putat indignam, quantumvis reludante antiquo 
codice manuferipto ad cujus fidem Judellus recenfuit 
& publicavit. Non miratur etiam hunc fextum Canonem 
hc alios 'elTe Balzamonis Commentariis illuUratos ; Nec 
obfeupcfcit fibi primulum nulli alteri dubium de illius 
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Canonis fcxti vcricate fubolerc , If.ccc ad notitiam Roma- 
nae Ecclefix ftatim non pervencarit , quxpracfcripam eo 
difciplinam fequi non deftiterat^ 

Sed antequam huic capiti 'dnem imponam , brevi di- 
greffionc a propofito declinai/e opportunum eft ad mentis 
cacciutem qua videtur laborare Davidius. Qiiippe cui 
ad extollendam Romani Pontificis autoritatem, eique vin- 
dicandam praerogativam quam nullus homo Catholicus 
in controverfiam vocat, fcilicet capitis Ecclefias nomen, 
fibi fingit apud feriptores Ecclefiafticos reperiri ea quae 
nunquam in eorum mentem incurrerunt. Enimvero hu- 
jus errationis mirificum nobis fuppeditat argumentum 
pagina 1 17. dum ait de Concilio Conftantinopolitano. 

Secundo , quoniam melior pars Epifeoporum feribens “ 
anno fequenti Damafo Papx ut rationem ei redderet “ 
eorum , qux in Concilio gefta fuerant , bis verbis men-“ 
tem aperit ex quibus manifefte perfpiciamus a memoria ** 
eorum non excidifle obedientiam tc obtemperationem “ 
quam ei debebant. Nominatim enim declarant Dama- 
uim efle. caput Ecclefix cujus erant membra. Nos velut “ 
membra propria accerfsvijtis^ inquiunt, Epiftola Synodica, “ 
ac penes ipfum exiftere curam & autoritatem convo- “ 
candi Epilicopos ad Concilium generale. “ 

In ore Davidij veritas ne micam quidem falis habet. 
Hxc enim Epiftola legitur tomo primo Conciliorum 
Binij pagina 539. exferipta ex Theodorcti lib.5, hiftorix 
cap. 9. 

I. Non folitario Pap.x Damafo eft infcriptafed Con- 
cilio Romano cui aderat. Dominis honoratijfimis (jr cum 
primis ReverendiJJimis fratribus ac coUegis Damafo, Ambro- 
fio , Br it toni, Valeriano, Acholio , Amemio , Bafilio ex- 
teris fanEt is Epif copis in celebri urbe Roma convocatis. 

I I. Ne verbum quidem de capite Ecclefix legitur, fed 
folum cos ab Epifeopis Rorax coac^lis accerfitos fliiflc. 
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Jios velut fropri» memorn accerfivillis. 

III. Davidius expunxit ea quae inter hacc verb^ 
tnembm propria & accerfivifiis pofita funt , ut facilius 
convocandi Concilij generalis poteftas penes Romanum 
Pontificem efle videretur. Nam ita feres habet. lamvero 
qucniam vos quo jraterrtam veliram erga rsos charitatem 
declararetis Concilio , voluntate ac nnt» Dei Roma coatio 
nos velut propria membra per Deo amantijfimi Imperatoris 
litteras accerfivijlis. Ex quibus apparet hoc jus ad Impe- 
ratorem pertinere. De hoc jure quxftionem habere non 
juvat, & fortafle ad rem quam tra£lamus, hxc digreflio 
non multum deducere videbitur. Sed omittere nolui, fore 
ratus ut ex hoc fidei feu perfidix Davidij fpeciminc 
Icclores intelligercnt,fumma cautione hominis verba efle 
aufcultanda fmceritatis paulo fufpeflioris ; quippe qui in 
re minime controverfa , dat verba & mendacia profert, 
antiquorum contextus confeindit ac dilacerat, feu ad libi- 
tum expungit ; licet indignum ejfe debeat confeientia 
Christiana mendaciter defendere veritatem. 

CAPUT XXIII. 

A 4 axirmis Epifeopatu Confiantinopolitano 
abdicatas in Concilio primo 
Conflant inopolit ano. 


N Eg OTIUM abdicati Maximi in Concilio Confianti- 
nopolitano mirabiliter comprobat neminem homi- 
nem Orientis aut Occidentis in cogitationem venifle ob- 
temperandi legi Concilij Sardicenfis. Difeimusex Theo- 
doreto lib. 5. hiftorix cap. 8. poft eledionem S. Gregorij 
Nazianzeni ad Epifeopatum Conftantinopolitauum , ha- 
bitam 
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bitam fuifle conjurationem cujus dux ac primipilus fuit 
Timotheus Epifcopus Alexandrinus, qui utfchifma con- 
flaret in Ecclefia Alexandrini , & fccilicitati obfiftcret 
quam ex Gregorij creatione fideljss percipere poterant, 
quemdam Philofophum Cynicum cui nomen erat Maxi- 
mo, elegit, qui factione ac prarpotenti autoritate S.Gre- 
gorium fponte abire Magiilratu epifcopali coegit. Uti 
rever;^ abiit in Concilio Conftantinopolitano, ut ex ora- 
tione ejus 51- intelligimus. Ex eodem Theodoreto perfpi- 
cimus hujufce coitionis res ifti Maximo infeliciter pro- 
ccfliflc, coque Sede Epifcopali in Concilio Conftantino- 
politano , ejecto, quam omni jure violato occupaverat, 
Neflarium in ejus locum fuifle fuffetflum , qui fan<fti 
Chryfoftomi deceflbr fuit , pofteaque omnes epifeopos in 
fuam quofque patriam efle reverlos. Sti fei^Henti Aftatc, 
inquit idem Theodoretus, cum ud eundem urbem Eccle- 
Jiajlicis iterum negotiis evocati plurtmi rediijfent Synodicam 
ab Occidentalibus Epifeopis Epijiolam acceperunt, qua inci- 
tabantur ut Romam ad Synodum qua ibi maxima cogebatur 
fe conferrent : Eerum hi longinquam quidem profeSionem 
velut inutilem futuram deprecati funt. Epifolam autem 
miferunt in qua procellam contra ecclefias excitatam figni- 
f cantes illorum hac in re negligentiam denotabant. Inter 
csctera autem fignificaverunt Nefarium elcAum fuifle 
epifeopum Conftantinopolitanum , in Concilio generali 
de confenfu omnium , coram Imperatore Theodofio , 6c 
fufFragio totius cleri & plebis. Reverendiffimum gloriofif- 
fimumque NePlarium in generali Concilio communi omnium 
eonfenfu , prafente religiofifjimo Imperatore Theodofio, 
eleroque univerfo , (jr cunila fuffrante civitate Epifeopum 
eonjlituimus. • 

In hac Theodoreti narratione nihil appellationem 
Maximi ad Sedem Romanam flgnificat,autdifciplinam 
in Sardicenfl Concilio fancitam fubolet. Ex ea folhm in- 
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telliginuis Epifcopum abdicatum Concilij autoricatc , & 
in locum ejus alterum fuflfe<?lum. Et fi Theodoreto fidem 
integram adhibere velimus , hoc negotium , non fuit aliS 
terminatione conclufuBi. Interim tamen opponitur epi- 
ftola Concilij Italiae Theodofio Imperatori feripta, qua 
patet Damafum Pa^am Sc epilcopos Occidentis ad com- 
munionem admififle Maximum : ex qua Davidius aflli- 
mit argumentum autoritatis fupremac quam Apoftolica: 
Sedi conatur vindicare in caufis Epifeoporum, & con- 
tendit Dominum de Marea perperam ex eadem Epiftola 
prorsus contrarium confirmare voluifle. Ideoqiie Davi- 
dius ait varias hujus epiftolx propofitiones efle attenti 
ac feria cogitatione penfandas. 

„ I. Dicunt, inquit Davidius, penes fedemApoftolicam 
„ fuifle jus ac polleflionem inconfulto Concilio generali 
„ cognofccndi ac judicio dirimendi caufam Maximi. 
„ Suamque propofitionem confirmare conantur , exem- 
„ piis fandi Athanafij 8c fandi Petri epifeoporum Alc- 
„ xandrinorum 5c plurium epifeoporum Orientis qui ur- 
„ gente necellitate Ecclefix Romana: Occidentalis Ecclc- 
„ fia: capitis , fidem & auxilium imploraverant. 

Ad hanc primam propofitionem refponfio facilis eftj 
fcilicet hanc efle a Davidio gratis fidam & excogitatam 
nec unquam incurrifle in nfientem epifeoporum Italix. 
Enimver6 hi Epifeopi non dicunt ad Sedem Apoftolicam 
jure pertinere de hoc negotio quxftionem habere in- 
confulto Concilio generali. Quipp^cum de folitariaSede 
Romana non loquanmr, fed dc ItalLi & toto Occidente 
a quibus antiquitus penes omnes jus fuit implorandi au- 
xilium, ac caufarum judicium , qux ad rempublicam Ec- 
clefix univerfx relpexcrunt* , cjufmodi fuerunt caiifx 
fandi Athanafij , fandi Petri Alexandrini ac plurium 
Orientis epifeoporum. Hic eft enim verus horum verbo- 
rum fenfus. N/rm cum cognovijfent ad hoc f artium venijfe 
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Maximum ut cuu/am in Synodo ageret fuam , quod etiam 
fi judicium nonfmjfet ,jure dr more majorum ficut dr fan- 
ifx memoria Athanafiui dr dudum Petrus Alexandru F.c- 
clefia Efificofi & Orientalium flerique fecerunt ut ad E ccle~ 
fia Romana Italia dr totius Occidentis confugiffe judicium 
viderentur. 

Qui dicit penes quemlibet epifcopum efle jus Implo- 
randi auxilij Summi Pontificis & cpifcoporum Italijcj 
non dicit Summum Pontificem vel quemlibet Italijc 
Epifcopum jure pofle , privato fuo judicio , caufam fcu 
litem dirimere : hacc enim toto ca:Io diftant. Solet efle 
perfugium ad Romanum Pontificem & alios epifeopos ut 
una congregati frequenti Senatu judicent. Quemad- 
modum lupremi Senatus Patres privatim foUicitationibus 
litigantium infligantur ut coaclo Senatu juri tuendo a:qui 
ac propitij fint. Sic unicuique petere quod fu um efl} 
judicibus reddere, competit ; quamobrem ciim hi epifeopi 
Imperatori Theodofio fignificant Maximum jure anti- 
quo & confuetudine fultum Romanse ecclcfix opem fcu 
judicium implorafle Italix & totius Occidentis , nihil fpc- 
ciatim vindicant Romx, Italixaut Occidenti. Sed judi- 
ces efle intelligunt , omnes epifeopos Occidentis , ex qui- 
bus cum Orientis prxfulibus, univerfx Ecclcfix tribunal 
live Concilium Occuirtenicum exfurgit. Enimvero cx 
hac Epiflola perfpicimus hos epifeopos nullam fibi prx- 
rogativam arrogaffe prx Orientalibus ad hoc negotium 
dirimendum ; f^ eb jura vindicata & cogitationes termi- 
naflc ut illud un^ cum iis judicarent i nihilquc fpcraflc 
prxter Concilium generale in quod omnes epifeopi Orien- 
tis & Occidentis concurrerent. Non prorogativam vin- 
dicamus examinis , fed confortium tamen efie debuit com- 
munis arbitri/. Et infra. Nec videmus eum pojfe aliter con- 
venire , nifi aut is reddatur Conjlantinopoli qui prior cfi 
ordinatus , fcilicet Muximus , aut certe fuper duorum ordi- 

P 3 natione 


' •• 

1 1 8 De Antiquis Adajorihus 

nuthne fu in urbe RomA noftrum orientnltumque Ccnciliuttr 
Ex his patet luce p:ieridiana clarius , nihil magis ab ho- 
rum epifcoporum mente alienum fuiflc, quam vindica- 
re Summo Pontifici autoritatem Concilio generali non 
fubjecT:am , ( quamvis hanc mentem eis adlcribat Davi- 
dius , ) nihilque ab Imperatore Theodofio, hac Epiftol^ 
poftulaflc nifi ut una cum Orientis epifeopis hoc nego- 
tium dirimerent, habita ratione communionis quae Orien- 
tis Epifeopis cum Occidentis pracfulibus interceflerat. Nos 
mtem a Beatifimo principe Jratreque pietatis admoniti ut 
tua Clementia feriberemus Imperio poUulamus , ut ubi una 
communio ejl commune velit ejfe judicium , concordantemque 
confenfum. 

Pag. »9j. II. Contendit Davidius quia ex hac epIUola Intelligit 

^ hos Epifeopos Maximum ad communionem admifille , 

reifle confequieum quoque reftituifle in Sedem Conftan- 
tinopolitanam quam fiagraruiilime defiderabat. 
y, Qiioniam , inquit , admifiio epifeopi ad communio- 
„ nem Romanae Ecclefix , cft ejufderain fedem Epifeopa- 
„ Jem reftituuo. 

Revera ex hac Epiflola hi Epifeopi Maximum ad com- 
munionem admifille videntur, & ejus caufam fuftinuiflcy 
rati fe debere eum ccclefiac Conftantinopolitanae epifeo- 
pum habere & recognofcerc. Itaque cum Maxtmum epifeo- 
j>um receperant in communionem noltra confortia r Quoniam 
tum A Catholicis confit it epifeopis ordinatum , nec ab Epi-' 
feopatus Confiantinopolitani putavimus petitione removen^ 
dum. Sed ex his non confequitur , cum judiciaria potefta- 
tc in fedem reftitutum fuifle. Certiflimumque hujufce rei 
habemus argumentum ex ipfamet cpiftola , qua condar 
pleniffim^, hos Epifeopos rpgalTc Imperatorem coadio- 
nem Concilij generalis , unicum conciliandae pacis Ecclc- 
fix remedium , ad hujufcemodi negotium dirimendum,. 
& juridiciali lententia Epifeopatum urbis Regis Maximo> 
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vcl Neclario vindicandum. Nec videmus eum pojfe uUter 
convenire nifi uut is reddatur Conjlantinopoli qui prior ejt 
ordinuttts , aut certe fuper duorum ordinatione Jit in urbe 
JRomd nojlrum Orient aliumque Concilium. 

Praeterea nullum apparet in hoccafu veftigium obtem- 
perationis Orientalium horum epifeoporum- Semper 
enim fortiter obftiterunt conhliis & artibus hujufce Ma- 
ximi quem hacrefis Apollinaris crimine poftulatum epi- 
feopatu fpoliaverunt , Maximum vero tanquam Apollina- 
ris dementia participem epifcopali dignitate Jpoliatum 
abdicarunt i tuendae vero elcclioni Ncf^larij diligenter 
prxfuerunt , qui Sedis Ccnftantinopolitana: raanfit polfef- 
Ibr pacificus , nulloque coaclo novo Concilio in omnium 
orbis epifeoporum communione vixit 8c mortuus eft. 

III. Putat Davidius hoc defiderium Occidentalium 
poftulantiumab Imperatore coa<JlioncmConcilij generalis 
clfe quamdam remiflionem fpontanearajuriumEcclcfiac“ 
Romanx pro bono pacis , qux nulla ratione poteft offi- “ 
cerc immutabilitati privilegij innixx ac fulta: ipfa im- “ 
mutabilitate immobilis verbi Jefu Chrifti. His ampullis 
projecTiis , nemo noncxpeclat citationem textus evangeli- 
ci ex qua difertis ac conceptis verbis perfpe<5Ium habea- 
mus jus fupremo judicio dirimendi epifeoporum caufas 
penes Romanum Pontificem prxtermiffis Conciliis gene- 
ralibus exiftere. Interim nihilominus hoc pracftat , fed 
contra citat tantum hxc verba epiftolx epifeoporum oc- 
cidentis. Non prarogativam vindicamus examinis. Ex qui- 
bus aperte conficitur, neque epifeopos Occidentis, ne- 
que Damafum Papam, fibi prxrogativam alTumpfifle fu- 
pra Orientales in judiciis fcpifcoporum. 

I V. Eadem pagin.a comprobat epifeopos Occidentis 
non eo jura fua vindicata terminafie ut illud negotium 
una cum Orientalibus in Concilio generali judicarent. 
Qiioniam illud Imperatori propofuerant tanquam pacis 
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conciliandae inftrumentum , neutiquam vero legem ccr. 

tam & firmam difciplinaeecclefiafticx. 

Sed e contra , refpondeo Concilium ab his Epifeopis 
fuiflfe propoficum vcluti certiflimum inftrumentum pacis 
concilianda. Quippb ciim generale Concilium fit fu- 
premum Ecclcfix tribunal cujus in fumma poteftate poli- 
tum eft leges condere , ac judicia omni appellatione poft- 
pofita ferre de majoribus Ecclcfix caufis. 

Ibidem. „ V, Tandem, inquit Davidius, quoniam fuisadhxrens 
„ figmentis Dominus de Marea, fibi pcrfuafit iftud Con- 
„ cUium cujus mentionem faciunt in hac Epiftola hi 
„ Epifeopi , ftt in urbe veHra. nofirum Orient aliumque Con- 
” cilium efte debere Concilium generale cx Epifeopis 
„ utriufque Imperij coadum ; hujufce Epiftolx autorw 
„ ipfimet infulfam hanc interpretationem confutant , di- 
„ eunt enim legitimarum partium confpeclum feu prx- 
„ fentiam efle neceffariam. Cujus allegationem frafentibus 
„ fartibus afiimavimus fefe pendendam. 

Reveri hi Epifeopi , partes in judicio adefle non fblum 
opus efle , verum etiam necefle xftimabant , ad hoc nego- 
tium jure dirimendum. Quamobrem cum Occidentales 
abeffe Ncclarium non dubitarent , ipfum judicare non 
debebant. Ideoque Concilij generalis convocationem Im- 
peratorem rogabant. Ego vero qua ratione hxc contraria 
videat’ T Davidio non perfpicio.Scilicet,poftulare ut partes 
prrfentes fint, 8c rogare Imperatorem convocationem 
Concilij generalis epifeoporum Orientis & Occidentis, 
ad hujufce litis difeeptationem judiciariam. Multas gratias 
referre teneremur Davidio fi renimejufmodi repugnan- 
tiam nobis explicare vellet. Enimvero ingenue fateor mc 
non fatis ingenio valere ut eam perfpiccrc poflim. 

Qiir cum ita fint, & facile intelligat Davidius quan- 
tum hxc epiftola fuis Conciliis incommodet , eam in du- 
bium cfTe vocandam libi perfuafit , 8c animum incendit 
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ad inveniendas artes quibus eam fufpcdiorem redderet. 

Profert duas litteras Damafi Papx ad Acholium relatas in 
fragmento Synodi Romanx , babitx fub Bonifacio fecun- 
do , quam publici juris fecit Eminentiflimus Cardinalis 
Francifeus Barberinus poft obitum Luex Holftcnjj biblio- 
theex Vaticanx prxfccli , quamque videre licet in libro 
fub titulo Collectionis Romanx , impreflb Romx anno 
Chrifti 1661. Porrbhx litterx manifcftam prx fe ferunt 
repugnantiam cum Epiftola epifeoporum ItaJix ad Impe- 
ratorem Theodofium dc Maximo. In his enim non Ib- 
liim cpifcopali amplitudine , verum etiam nomine Chri- 
ftiano prorsus indignus habetur. Diverjis litteris dilectio- 
nU vejlrx, fratres ehariffimi, fatis fum contrifratus ec tempore Damafi 
^uo Deo praflante haretici intereant ahjecli , nefeio quos ex 
M^pto venientes in pofrulatione contra regulam Eccleftafii- 
ca difciplina alienum a noUra profeffone in Conftantinopo- 
Utana civitate Cynicum ad Sacerdotium vocare voluiffe. ^i 
igitur is fuerit ardor animi, quam fxda prafumptio fcire non ^ 
pojfumus. Et infra pag.40. ^i ergo confenfus templo Dei 
dr idolis ? qua participatio chrifto (jr Belial ? Sed fortajfe 
dilfuri funt aliqui chrifrianus erat. Huic homini qui in ha- 
bitu idoli incedit , nunquam adferihendum nomen Chriflia- 
ni : quia fieri non potefr ut qui hinc placere gentibus defide- 
ratnohtfcumconfortiumintegra fidei pojfit habere. Pcrfpedtl 
tam manifefta repugnantia nemini homini dubium fubo- 
lere potefl: quin cpiftola epifcopomm Italix fuppofititia 
Iit & falfa, Damafi literx verx funt & genuinx. Nulliquc 
in mentem venire poteft his Damafi litteris hanc epifto- 
lam crimine falfi efle arguendam , qui de illomm veritate 
ac certitudine dubitet. At Davidij labat confilium & fi- 
xum non eft , in tanta rerum repugnanti^, multas fatetur 
fe fuftincre anguftias , atque aliquandiu fufpccHores fibi Pag**oo. 
fuifle , five Epiftolam epifeoporum Italix , five litteras 
Damafi. 

Denique 

A • ' 
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„ Denique dicit fe nullam artem invenire potuifle con- 
„ ciliandarum rerum ejufmodi. Et poftquam rationes ex- 
„ pofuit dubitandi , de litteris Damafi , quarum alteram 
„ ftylo recenti feriptam , atque ab netate hujufce Pontificis 
„ alieniori atftimat : Hanc quxftionem criucam rclinqucn- 
„ dam putat, in qua faepiflime verum 6c verifimile mifeen- 
„ tur , & fibi ipfi nunquam ratio fatisfacit. Ideoque pergit 
ad conclufioncs quae ex his litteris aflumerentur, fi verx 
cflent 6c non fuppofititix, ratus earum ope fore ut mul- 
ta: utriufque Concilij Conftantinopolitani fub Theodofio 
conditiones obfcurx fic falebrofa: explicarentur. Ego vero 
qui ab opinione Davidij fpont^ decdii , acquxftiones cri- 
ticas non folumperutiles, verumetiamneceflariaslcmpcr 
xftimavi , ad removendam omnem veri ac verifimilis 
mixtionem , dicam libenter has Damafi Papx epifiolas 
quibus adeo angitur efle certilfim^ falfas. 

I. Quia antiquis omnino ignotx fuerunt. 

II. Propter repugnantias cum epiftola Epifeoporum 
Italix, quam publici juris fadkam fuifle fatetur doAifll- 
mus Sirmondus diu ante editionem appendicis fux codicis 
Theodofiani. 

III. Qiiia de epiftola epifeoporum Italix nullus du- ‘ 
bitavit. 

I V. Quia referuntur hx littcrx Colleftionis Holftenij 
in fragmento Synodi Romanx quam prorsus apocrypham 
continenti fermone hujus lucubrationis demonftravimus 
cap.36. 5. hoc vocabulum fojlul»tio quod in his litteris oc- 
currit, novum eft & xtati Damafi Papx non convenit, 
ipfomet latente Davidio. Itaque necefleefle non arbitror 
inhxrere in confecutione, commorarique fentcntia,quam 
cx his epiftolis conficit. Hxc enim ad quxftionem no- 
ftram nulla ratione fpe<ftant : Et fupremam Pontificis 
Romani poteftatem omni appellatione remota ad Conci- 
lium generale jninime comprobant. Non majoris mo- 
menti 
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menti mihi videtur conclufio, quam aCfumit ex cpiftola 
epifeoporum Italix , fcilicct Nedarium fuifle cledum in 
fecundo Concilio Conftantinopolitano, neutiquam vcr6 
in primo , contra fententiam Theodoreti 8c Epiftolam 
Synodicam quam refert hiftoriaclib.5. cap.9. quae conce- 
ptis verbis habet Ncckarium fuifle eletium in generali 
Concilio Conftantinopolitano coafto , anno ante hanc 
Epiftolam fetiptam clapfo. Enimvefb hxc nulla ratione 
deducere videntur ad comprobandam legi Concilij Sardi- 
cenfis obtemperationem de epifeoporum caufis. 

Immo verb quoniam hxc manifeftfe probant Orien- 
tales elegifle Nefarium , ex quo tempore refeiverant Da- 
mafum Papam communicafle cum Maximo : Ex his con- 
fequitur eofdem Orientales parum fuifle deobedientiaac 
fubmiflione Sedi Apoftolic* debita follicitos 5 minim^que 
in mentem eorum incurrifle fupremam poteftatem , ac 
nullis legibus obnoxiam libertatem, quam Romano Ponti- 
fici Davidius vindicat. 

CAPUT XXIV. 

Talladifis € 5 * Secundianm Epifeopatu 
liati Judicio Conciltj yiquileienjis circa 
annum Chrifii 381. 15. Fontificataf 
Damaft. 

S I vera funt hujufce Coneflij qu* fuperfunt afta , dief* 
que illis falso adferipta non eft , ex his intelligimus 
( cum palam in fufpicionem venerint Arrianx hxrefis , hi 
Epifeopi ) Imperatorem Gratianum convocafle Antiftitcs 
in urbe Aquilea, ibique adfuifle fandum Ambrofiumcum 
pluribus aliis, fcilicct duobus fupratriginu epifeopis. 

i Primu* 
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Primus inter cos fuit Valerianus epifeopus Aqulleae, 
quem illis praefuifle credibile eft. Prima fronte hi epifeopi 
accufati , refponderc dubitarunt , praefertim Palladius, 
percontanti fando Ambrofio de divinitate , fap'cntia ac 
potcftate Jcfu Chrifti quem hi hxretici verum quidem 
Dei filium acftimabant , verum Deum non credebant 5 
contcftati funt non refponderc , nifi Concilio generali 
ex Orientis Occidentis epifeopis coaclo. 

At pofl: multas contentiones cum fubterfugiflentquac- 
ftiones fibi fadas , artificio infinitarum acquivocationum, 
tandem crimine convidi funt non credendi divinitatem 
filij Dei , & eam ob rem epifeopatu pulfi anathemate 
perculfi. Hxc intclligimus ex Epiftola quam fcripfit hoc 
Concilium Imperatoribus Gratiano , Valentiniano 8c 
Theodofio. Horremus , clcmentipmi Principes , tum dira 
facrilegia pravofque doitores dr ne ulterius populos decipe^ 
rent quos tenebant , Sacerdotio putavimus abdicandos. Nc~ 
que enim dtgnum ejl ut Sacerdotiuftt ejus filij vindicent, 
quem negaverunt. 

Quae cum ita fint, multa funt confideratione penfanda. 

I. Qiiamviscx adis hujufce Concilij quae apud Bi- 
nium habentur Palladius & Secundiai\us epifeopi fuifle 
non videantur : eos tamen fuiffe dubitandi locus non re- 
linquitur , ex Epiftol^ Concilij ad Imperatores. Nec ulli 
de nareticis Epijcopi funt reperti nifi Palladius ac Secundia- 
nus homines vetufia perfidia. 

I L Idud Concilium ade6 fibi perfuadebat fupremo 
judicio hanc litem finivilTe , ut pronunciat^ fententi^ 
eam exequi properaverit, & alios Epifeopos in eorum 
locum inftitucrc. Quamobrem Imperatorum auxilium 
imploravit ut hac Epiftola patet. Fejlram fidem , vejlram 
gloriam deprecamur , ut reverentiam Imperq vefiri defe- 
ratis auteri cenfeatifque impietatis ajfertores dr adulteros 
veritatis datis apicibus Clementia veitra ad judicia com- 
petentia 
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fetentia nb EccleftA arcendos ejfe liminibus , ut in damna- 
torum locum per mjlra parvitatis legatos fan£li fubrogen- 
tur Sacerdotes. 

III. Nunquam in mentem condemnatorum epifco- 
porum venit perfugium ad Damafum Papam ^ nec ad 
tuendam aut fuftentandam caufam5 Concilij Sardiccnfis 
Canones adduxerunt , quibus prohibitum cfl alios Epifco- 
pos in Sede abdicatorum collocare ante judicium Summi 
Pontificis. Imm6 vero totis viribus contenderunt ut 
novum Concilium, Syrmienfe, fcilicet, cogeretur, in quo 
fuum negotium iterata difeeptatione recenferetur. Sed 
adeo Concilij Aquileenfis Patres induxerunt in animum 
fupremam judicandi poteftatem , ut Imperatores rogare 
non defWtcrint, uti omnibus Conciliis ac coitionibus ficut 
Photini feclatorlbus illis interdicerent. Photinianos quoque 
quos fuperiori lege , cenJuiHis nullos facere debere con- 
ventus , ^ eam qua de Concilio Sacerdotum ejl congreganda 
removtjlis petimus ut quoniam in Syrmienfi opptdo adhuc 
conventus tentare cognoverimus clementia vejlra, interdiSla 
etiam nunc coitione reverentiam primum Ecclefia Catholica, 
deinde etiam legibus veHris deferre jubeatis. 

IV. Cum igitur ex adishujufce Concilij planiflimc 
conftet Orientales eidem nonadflufie, ideoque generale 
ncutiquam fliifle , ut ipfemct falTus eft fanftus Ambro- 

liusj Cum etiam ex iifdem adis perfpedura habeamus QgftjCo- 
triginta duos Epifeopos tantum interfliifle eidem Conci- cili} pag. 
lio, jam dubitandi locus nullus relinquitur quin omnino /45. apud 
in Occidente practermifla fit difciplina Concilij Sardicen- Biniura 
fis, ac penes Concilium privatum jus fuerit judicandi fu- 
premat cognitionis fententi.i epifeopos, omni appellatione • 
remota ad Concilium generale aut ad Summum Ponti- 
ficeta 
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CAPUT XXV. 

^Aiiiones litis jlatuta ab Imperatoribus Gra^ 
tiano Valentiniano ad^uerfus £pifco- 
pos Schifmaticos Vrjicini conjurationi, ad^ 
didos , circa annum ChrilH } 8 i . 

C Ertissimum atque optimum prxtcrmiflx& ignotae 
Concilij Sardiccnfis difciplinac argumentum nobis 
fuppeditat referiptum Imperatorum Gratiani & Valenti- 
niani ad Aquilinum Romx Vicarium. Hoc primo publi- 
cavit Cardinalis Baronius tomo 4. Annalium anno Chri- 
Ili 381. ex MS. codice Bibliothecx Vaticanx , deinde 
dodiflimus jefuiea ]acobus Sirmondus in appendice 
Codicis Theodofiani anno 163 x. 

Multa in gratiam Summi Pontificis ex hoc refcrlpto in- 
telligimus de caufis Epifeoporum Urficini Schifmati ad- 
didorum. Enimverb hoc Schifma Pontificatus Damafi 
anno primo , ortum adhuc durabat , fervorque illius ad 
*annum 15. vehementer procclTerat. 

Si qux feribit Ammianus Marccllinus, hiftoricus Da- 
mafo Papx xqualis de hujufce fchifmatis origine vera 
funt , magnam facit admirabilitatem his temporibus jam 
flagrans obtinendx Pontificix amplitudinis furio fa cupido. 
Damafus cr Frftcirtus f»pr» modum ad rabiendam Sedem 
Efifcofalem ardentes ,/cipis fiudiis ajperrime confiitfaban- 
tur, adufque mortis vulnerumque dtferimina , adjumentis 
utriufque frogrejjis. nec corrigere fufficiens Vincentius 

nec mollire vi magna coatfus fecejtit in fuburhanum. At m 
concertatione fuperaverat Pamafus farte qua ei favebat 
inflant e. Conjl atque in Ba^fiUca Sicinni, ubi ritus chrijliani 
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eH cotyvfnticulum uno die centum triginta feptem reperta 
cadavera peremptorum , efferatamque diu plebem agre 
pofiea delinitam , neque abnuo ofientationem rerum confide- 
rans urbanarum , hujus rei cupidos ob impetrandum quod 
appetunt omni contentione laterum jurgari debere cum id 
adepti futuri fmt ita fecuri , ut ditentur oblationibus ma- 
tronarum , procedantque vehiculis inf dentes circonjpe^e 
vefliti , epulas curantes profufas , adeo ut eorum convivia 
Regales fuperent menfas : qui effe poterant beati revera fi 
magnitudine urbis defielfa quam vitiis opponunt ad inci- 
tationem Antifiitum quorumdam provincialium viverent 
quos tenuitas edendi potandique parcifiimi , vilitas etiam 
indumentorum & fupercilia humum fie{fantia perpetuo nu- 
mini verifque cultoribus ut puros commendant cr vere- 
cundos. 

Utcumque res fint,exhocrcfcripto Imperatorum tria 
intelliguntur a difclplina Concilij Sardicends alieniflima- 

I. Sic ftatuunt. Volumus autem ut quicumque judicio 
Vamafi quod ille cum Concilio quinque vel feptem habuerit 
Epifcoporum , vel eorum qui Catholici funt , judicio vel con- 
filio condemnatus fuerit , fi injufie voluerit Ec defiam re- 
tentare , ut qui evocatus ad Sacerdotale judicium per con- 
tumaciam nqn ivijfet aut ab tlluHribus viris prafatis pratorio 
Gallia atque Italia five a proconfulibus vel vicariis autorita- 
te adhibita ad Epifcopale judicium remittatur ut ad Vrbem 
Romam fub profecutione proveniat. 

I L Aut fi in longinquioribus partibus alicujus ferocitas 
talis emerferit omnis ejus caufa dicito ad Metropolita in 
eadem provincia Epifeopi deducatur examen. Vel fi ipfe 
Metropolitanus efi , Romam necejfario , vel ad eos quos Ro- 
manus epifeopus judices dederit fine dilatione contendat. 
Jta tamen ut quicumque deledi fint ab ejus tantum urbis 
finibus fegregentur in quibus fuerint Sacerdotes. 

111. ^upd fi vel Metropolitani Epifeopi vel cujufcum- 

que 
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que Sacerdotis iniquitas e fi fufietla aut gratia , ad Roma^ 
num epif.opum vel ad Concilium quindecim finitimorum 
Eptfcoporum accerfitum liceat provocare : modo-ne pofi exa- 
?nen habitum quod definitum fuerit integretur. 

Hxc omnia quantumvis Romano Pontifici opportuna 
& honorifica videantur, magnam habent aim iis qux in 
‘ Concilio Sardiccnfi fancita funt diflimilitudinem , ut patet 
ex capitibus qux antecedunt 14.& 1 5.Scd hujufce veritatis 
certiflimum mihi videtur argumentum, quod fi hoctera- 
■ ^ porc obtemperatio legi Concilij Sardicenfis non fiuifiec 
prorsus incogiubilis , incredibile videretur Imperatores 
- ‘ de hoc Concilio nullam mentionem fccifle , cum tota 
quxftio haberetur ad inveniendam formam jiidici) epifeo- 
r palis, five inftituendam actionem litis, eorum qui UrficinL 
conjurationi five fchifmati nomen dederant. Veriim ad- 
huc magis eflet incredibile Imperatores optionem dedille 
his epifeopis judicij Epifeopi Romani aut Concilij quin- 
decim Epifeoporum Provincix vicinorum , ad Romanum 
' epifeopum vel ad Concilium quindecim finitiivorum 
epifeoporum. 

Davidius duplicem movet machinam ut fe ab his la- 
lebris liberet. Primo, dereferipti Imperatorum veritate 
dubitat vehementer, pluribufque conjecturis fufjje<flum 
reddit. Sed hac arte noftram fententiam non frangit. 
David Nullum enim ex hoc referipto aflumit argumentum , quo 

pag. J15. quidem in dubium adduci polTit : Sed ex folitaria epiftola 
ji6. 517. Concilij Romani ad Imperatores Gratianum & Vdenti- 
&c. nianum,quam ipfemet multis rationibus fufpec'tam ha- 
bet. Ac ver6 referipti Imperatorum tutoribus hac arte 
vehementer gratificatur, ^ippb cum major hujufce rei 
difficultas In conciliatione Epiftolx Damafi , cum hoc 
referipto pofita fit. Enimvero fi Epiftola falfa eft & fup- 
poficitia ut Davidius probae , referipeum poteft verum 
haberi. Nihil enim attinet ad veritatem referipti ut co- 

hxreac 
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haereat & confoncc cum cpiftola faira&fiippofititia. Igi- 
tur ne amplificata oratione lc<flori fatietatem parere vi- 
dear , libenter annuo rationibus Davidij , & hanc Con- 
cilij R-omani Epiftolam fallam efie non dubito, ex quo 
manifefte patet nulla ratione deducere polle ad revocan- 
dum in dubium Imperatorum referiptum. Ex his-facilc 
cfl: intelligere quam tenui judicio fit Davidius, EnimvCri 
cum illud referiptum falfum probare fufeeperit ex repu- 
gnantia qua cum Epiftola Concilij Romani laborat , in- 
cogitabile videtur hanc Epi Holam ^Ifam &. fuppofititiam 
aeftimalTe. Enimverb , 8c iterum atque iterum repetam 
quid attinet ad veritatem aut falfitatem referipti fi co- 
hxreat aut non confonet cum Epillola falfa 6c fuppo- 
Htitil 

Alteram viam tentat Davidius enervandi hujus referi- 
pti, quiafcilicet non componit modum judlcij epifcopalis 
generatim, fed privatim tantiim adverfus fcflatorcs Urfi- 
cini. Equidem hocelle verum fateor, & hinc argumen- 
tum Imimo certiflimum omilfi ac neglecli his tempori- 
bus Concilij Sardicenfis. Quippe cum de epifeopis fchif- 
maticis in jus vocandis quarfiio haberetur : Imperatores 
lege privati communi legi Sydicx fancita: fpeciatim de- 
rogarent. 

Non fufficlc Davidio pcrfpiccrc dl(nmllitudlnem,quac 
huic referipto cum Sardicenfi Concilio intercedit. Sed 
probat quam necefle fuerit Imperatoribus inllituere di- 
Iciplinam a lege Concilij Sardicenfis alienam. Quippe ciim 
non idem fpcclaverint : & ad judicij fui nomen & celeri- 
tatem przclar^ obfervat mirum iK>n elle fi referiptum & 
Concilium quae diverfumfeopum fpedantin inflitutisSc 
difciplina non confonent. 

Quae cum ita fint neminem hominem efle necefle cfl: 
quin fi biperfu adeat Davidio vifum incredibile in men- 
tem venifle Imperatorum obtemperationem legibus Con- 

' ■ R ciUj 


DaTid. 

pag-JJ 


ii8 T>e Antiquis ^ Afajorihus 
cilij Sardicenfis. Qiiippc ciim tot radonibus ac ccrtiflimis 
argumentis inftitutorum Imperialium & conciliarium rc- 
pugnantiamconfirmet. Verumtamen hxc ejus verba fc- 
quuntur pag.53 5. „ Si hoc referiptum conceptis verbis non 
„ comprehendit leges hac Synodo fancitas iis fe tam infi- 
„ gniter conformat ut ex eo condufio nulla poffit alTumi 
^nifi Canonibus Sardicenfis Concilij congrua > minimi 
„ verb ab his aliena. 

Jam prudens ledor referiptum cum Concilio Sardicenfi 
conferat: ne tempus hk inutiliter terat >fed ingenium 
Davidi] perfpedum habeat. 

CAPUT XXVI. 

Jnftantius Epifeopatu abdicatus in Concilia 
Burdigalenfi , anno ChrifH y fub Siri*» 
cio anno%. Imperij Aiaximi, 

Q U^ gcftafunt in caufalnfiantij a Patribus Concih| 
Burdigalenfis intellig^us ex adis qux fuperfunc 
hujus Synodi apud Severum Sulpicium lib. i. hifiorix.. 
Porr6 hiftoricus nos docet Prifoillianum & Inflantium jam 
condemnatos contumacix in Concilio Cxfarauguf^o 
in jus iterum vocatos fuiflc ad hoc Concilium Burdiga» 
knfe, ipfumque Inflantium conteflat^ lite , hxrcfis cri^ 
mine convidum , epifeopatu fpoliatum fliifle. 

At vcr6 Prifcillianus ad judicium epifeoporum adefle 
coluit > fod ad Imperatorem Maximum appellavit, cujus 
Imperio continenti tempore capite plexus efl. Ex eodem 
hiftorico perfpicimus hujus Concilij Patres non aufos cflc 
judicium ferre a tempore appellationis , quod certum fuit 
debilitationis atque abjedionis animi illorum argumen* 

tum> 
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tum. Pfrmijfumqt$e id noftrorum mconifuntiA 
tenttATn i» refingentem ferre debnerant , nut 

hebeentur , nliis Epifcopii nudientinm referva 

Imperatori de tam manifejlis criminibus permittere. Hxc 
autem debent multa confideratione reputari. 

I. En Epifcopum judicatum, ac fupremx cognitionis 
fententia cpifcopatu abdicatum autoritatc privatx Sy nodij 
fcilicec fine appellatione ad Romanum Pontificem. Non ‘ 
enim credibile cft, hancinflantij appellationem omifi^ *' 
Severum Sulpitium potiufquam provocationem Prifcilua- •• 
ni ad Imperatorem : cujus conceptis verbis , fecit mentio- 
nem-Cum praefertimneutiquam prxtermifcric perfugium 
illorum hxreticorum poft judicium Concilij Cacfaraugu- 
ftani ad Damafum Papam, cui jus reftituendi epifeopos 

in fedes adeo incogitabile vifumeft, ut ne in confpedum 
quidem fuum cos admilerit, neque S. Ambrofius cujus, 
xquabili ratione addu(5bi,auxilium impetrarant. Hi ubi Ro- 
mam pervenere , Damafo fe purgare cupientes ne in confie- 
£ium quidem ejus admifii funt. Regrefii Mediolanum aque 
adverfantem fibi repererunt. 

I I. Etiamfi ful^di fint judices , non intclligimus 
eundum efie Romam j nec etiam fi abdicatus epifeopus 
juftara fuam caufam xftimet , necefle efie epifeopos qui 
primo judicaverunt, feribere ad Romanum Pontificem : 
uc examinet an hoc negotium fit ab Epifeopis provincix 
iterata difeeptatione recenfendum , juxta tertium Cano- 
nem Concilij Sardicenfis. Sed e contra manifefle patet 
difciplinam ufu receptam tempore julij Papx nondum 
obfolcville : &: confugiendum efie ad alios epifeopos} fi 
caufa iterata difquifitione recenfenda videatur. Aut fi ipfi Severus 
fufpe^i videantur , aliis Epifeopis audientiam refervare. Sulpit. 
Hanc difciplinam Concilio Nicxno infeitutam, nos docet bb.i. 
luliusPapa, in refponfione ad Eufebianos relata ab Atha- 

nafio Apologisi fecundi utoilendimus cap.iz.bujus operis. 
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III. Omittendum non cft tempore hujufceConcilij 
Burdigalenfis anno fcilicec 385. circa finem quarti fxculi» 
Ecclefiam non xftimafle penes Imperatores efle jus difqui- 
rendarum rerum Ecclefiafticarum. Qiiippe cum Severus 
Sulpicius inconftantiac & debilitatis accufec epifcopos,noa 
aulos judicare Prifcillianum -qui ad Imperatorem provo- 
caverat. Perm/Jfumque id nojlrorum inconjlantid qui* *ut 
fententiam in rejrngantem ferre deluerunt non caufam Im- 
peratori de tam manifeHu criminibus permittere. 

CAPUT XXVII. 

Sententia Concilij Cdpuenps de Epifeopie in 
jus 'vocandis. Circa annum 589. w/ 590. 
391.391.. 

O Uamvis calamitate temporum nulla fliperfunc a< 5 a; 

Concilij Capuenfis , litterae wmen S. Ambrofij ex 
quibus hujus Concilij hiftoriam intelligimus , nobis illu- 
ftre fuppeditanttcftimoniumacVionum judidalium > qui- 
bus epilcopi in jus vocari folebant, ea xtaitc qu.^ Sirieius 
Papa Sedem Petri occupavit. Enimver6 praecipuae quae- 
ftionesin hoc Concilio agitatae cui Siricium Papam non 
folum inrcrfuille , verum etiam pracfiiifle afferic Davidius 
omnes in rem epifcopalis amplitudinis efle videntur. 

Cum Ecclefiam Chrifti vehementer raifcuiffet procax 
libertas occafionc fchifmacis , quod Flaviano fucceflbri 
Mcictij aim Evagrio fucceflbri Paulini interceflerae , dc 
Epifeopatu Antiocheno repifeopi Occidentis ad rationes 
partium Evagrij adjunfti contra Paulinum , ab Impera- 
tore Theodofio convocationem Concilij Capuenfis impe^ 
traruni. In quem annum incidat noxnhuiim haec coai^io» 
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icirc difficile cft. Enimvero licet animadvertat Davidius 
Cardinalem Baronium erralTc, cum ei annum 389. ad- 
feribit, haec verba Baroni j certiffim^ audiuntur de hac 
Synodo : cu ']us etfi certns annus quo celebrata efi ignoratur^ 
hac tamen circa tempora aBam ejfe in dubium revocari 
non potefi. Eadem profert Binius fuis ad hoc Concilium 


notis. 


Flavianus coram fe fiftere rccufavit, fed Imperatorem 
rogavit Concilij convocationem in Oriente , in quo fuam 
caufam agere pollet , & ab eo petiit ut quod efficiens 
eflet conlcnConis Occidentalium in hanc rem fua autori- 
tate pracftarct. Non hic quacftionem habeo de jure quo 
Flavianus judices ejurabat hos epifeopos , qui adverfarij 
fui caufam tuendam aperto marte fufccpcrant. Utcum- 
que enim res fint, certum cft Concilij Capuenfis Patres 
quamvis fibi prjceflet Summus Pontifex, ut putat Davi- 
dius , non credidifle hoc negotium autoritate Pontificis 
aut Pontificij Concilij , concludi ac dirimi debere. 

Immo cum Ecclcfiac Antiochenae diffidia diuturna pace 
componere averet Pontifex , juffit omnes communicare 
cum utriufque partis Epifeopis, fcilicct, Evagrij 6c Fla- 
viani rationi addiclis. At ver6,quoniamTheophilusAlc- 
xandriaCjScEpifcopi yEgypti integro ac libero animo in 
neutram partem propenderant, eis hujufce litis judicium 
fupremx cognitionis ferendum delegavit Concilium. 

Hxc intelligimusex S- AmbrofioEpiftolayS.ad Theo- 
philum , Inter hos ettam duos fcilicet Flavianum cr Eva- 
grium nihil quod ad chri(Ii pacem pertineat eligentes gra- 
vis toto orbe flabat difcordia.Cui bona pacis naujragio fanBa 
Synodus Capuenfis tandem obtulerat portum tranquillitatis^ 
ut omnibus per totum Orientem daretur communio Catholi- 
cam fidem eonfitentibus , ^ duobus istis , tua fanBitatis 
examen impartiretur jratribus confacerdotibus nostris 
JEgyptiis pariter confidentibus , quia hoc verum judteiu/n 
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arhitrdti fumus quod neutri purti fociutA communione pro» 
tenderet , (jr injru , cum funUu Synodus cognitionis jus unts- 
nimitdti tu* cxterifque ex Mgypto confacerdotibus nofiris 
^ommiferit. 

Ex his conftac apcrtiflTime nemini In mentem vcniflc 
difciplinam Concilij Sardicenfis. Ad epifeopos non re- 
mittitur hoc negotium tantumque abeft , ut Siricij 
Papx judicio obnoxium videatur, cum ipfamet Synodus 
Capuenfis omnino jure fe abdicet litis ejufmodi dirimen- 
dx} intelligatqux ad juftum judicium necefle efle judi- 
ces anteceptis opinionibus non occupari , ideoque rem 
efle deferendam ad epifeopos quibus nulla cum fadio- 
num partibus confpiratis communicatio intercederet, 
quales efle videbantur Theophilus 5c epifeopi iCgyptL 
Et quoniam Syricius Papa cum Evagrio, neutiqiiam ver6 
cumPaulino communicaverat incredibile vifum eft hu- 
jufce Concilij Patribus, ipfum federc judicem inter illos 
aefententiam dicere. 

„ At inquit Davidius , quoniam feribit S.Ambrofius 
„ Theophilo , fe debere pofl: confeAura de hac lite judi- 
„ cium , de eo certiorem facere Syricium Papam, fuam- 
„ que fententiam animo Pontificis accommodare. Nulli 
„ conjccfurx poftea locus relinqui videbatur , ad intelli- 
„ gendum utrum ex mente hujufce Patris Syricius Papa 
„ dicere poflet fuam fententiam in causS fchifmatis An- 
„ tiocheni vel non. Quippe cimi fpeciatim nos doceat 
„ non folum hoc jus efle penes hunc Pontificem veriim 
„ etiam judicium Concilij i€gypti , cui Concilium Ca- 
„ puenlc hujus caufe difeeptationem delegaverat aliun- 
de non habiturum vim, quam ex confirmatione Ecclefix 
Romanx. 

Ex his tria falfa intclliguntur multa cogitatione re- 
putanda. 

L S. Ambrofius non fcripfit Theophilo fe debere poft 

confectum 
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confeftum judicium dc hac lite, de eo certiorem facere 
Syricium Papam. 

Immd ver6 S. Ambrofius , cum fibi perfiiaderct Theo- 
philum non difturum fententiam ab animo Pontificis 
alienam : hac ipsamet epiftola fcribit fc Ambrofium de- 
bere , hanc quam habet dc Thcophilo mentem Pontifici 
fignificare- Idquc manifcAecx continuis S. A mbrofij ver- 
bis apparet qux Davidius mutilavit multis. S»nt referen- 
dum arbitramur ad fanSfum fratrem nofirum Romana Sa- 
cerdotem Ecctefu , quoniam prafumimus ea te judicaturum 
qua etiam iUii difplicere nequeant. Quamobrem hortatur 
Thcophilum ut iterum conveniat Flavianum ( fi forte fc 
fiftere coram iCgypti Concilio renuat ) & enitatur omrtia 
difiidia componere , falvis non folum Concilij Nicxni, 
verumetiam Capuenfis Canonibus. Hoc ab illo fperans 
fcripfit Romano Pontifici fe prxfumere Thcophilum non 
i udicaturum ea qux etiam illi difplicere queant. Et con- 
tinentibus feriptis ait Thcophilo fore ut conciliet pacem 
Sc utilem fententiam [dicat, fi nulla ratione communio- 
nem epifeoporum Orientis perturbet : polliceturque fc- 
ipfum fanAurn Ambrofium & reliquos Occidentis epifeo- 
pos percepturos uberes fhiclus judici j cum intcllexcrinc 
Occidentalium ftatuta Capux , fuper hoc negotio efle 
recepta , & Ecclcfiam Romanam a Thcophilo gcfta com- 
probafle. Igitur tantum abeft ut hanc cpiftolam fandi 
Ambrofij ad Thcophilum habeamus pro admonitione 
qua illum excitet, ut Pontificem Summum certiorem fa- 
ciat judicij Afefuper hoc negotio prolatLCum potius ellc 
follicitatio videatur qua illum ad univerfx Ecclcfix pacem 
componendam accendit, cujus arbitrium ac judicium. 
Concilium Capucnfe ei delegafle videbatur.Verum enim- 
vero cum Ambrofius & Syricius ex iis Occidentalibus 
efTent,qui cum Evagrio Flaviniani adverfario communi- 
caverant, mirum non cft > cum prxfertim Flavianus coram 

Theophi 
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Thcophilo fe fiftcre ad judicium noluerit, liincarripuiflc 
occafionem follicitand' prxdiclum Thcophilum ne com- 
munioni Eccl di e oblideret. Si id veHro JiatHMur confUi» 
quod communioni noHrx di(fenfionem ad fer ut. Veriim lege- 
re tantum opus eft omni mutilatione remota Epiftolam 
fandi Ambrofij ut nullus de hac veritate dubitandi locus 
S.Anibr. relinquatur, & quam fit falfum atque infulfum Davidij 
Epift.78. judicium intelligatur. de re quoniam propriis texui/h 

pag6fi. litteris pojfe typum reperiri aliquem quo pojjit auferri fr»- 
it.D,&'A. difcordia ycum f*n£f a Synodus cognitionis jus unanimi- 

tati tua , caterifquc ex Mgypto confarcerdotibus nojlrii corm. 
miferit. Iterum oportet fratrem nojirum Flavianum cott- 
vtnias , ut fi in eo perfeveraverit quo veniendum non putet 
J alvis Concilij Nicani ,fed etiam Capuenfis flatatis illibatti 
pace univerforum ita confulas , ut non videamur defiruere 
quod adificatum efi. Si enim qua adificavi defiruo ,prava- 
ricatorem me ipfe confiituo: ac fi qua defiruxi iterum adifi- 
cem. Servetur ergo impartita pacis gratia inter univerfoSt 
(jr nihilominus declinatio partis alterius fruUrandi effeSfum 
habere non pojjit ,fane referendum arbitramur ad f an Sium 
fratrem nofirum Romana Sacerdotem Ecclefia , quoniam 
frafumimus ea te judicaturum qua etiam illi difilicere ne~ 
queant. Ita enim utile erit confultum fententia , ita pacis 
(jr quietis fe curitas ,fi id vefiro fiatuatur confilio quod com- 
munioni nofira diffenfionem non ad ferat , ut nos quoque ac~ 
ceptd noflrorum ferie flatutorum cum id geftum effe cogno- 
verimus quod Ecclefia Romana haud dubie comprobaverit, 

' lati fruSlum hujufmodi examinis adipifeamur. 

II. Sandus Ambrofius non nos docet fpcciatim jus 
efle penes Syricium Papam dirimendae litis inter Flavia- 
num 8c Evagrium 5 cum h contra intelligamus ex ejus 
cpiftoU Concilium Capuenfe hujus negotij difccptatio- 
nem Theophilo & cpiicopis itgypti delcgafle quoniam 
exemplum Occidentalium non i^uti , 6c cum partibus 

confpiratis 
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confplratis nulla communione conjunfti , falva integrita- 
te confeientiae fententiam dicere facilius poterant. 
hoc verum judicium futurum urhitrati quod neutri parti 
fodat A communione aliquo favore protenderet. S Ambr 

1 1 L Pr.tterea neuiiquam nos docet fanflus Ambro- cpift.78. 
fius Concilium , cui hujufce litis difeeptationem 

Concilium Capuenie delegaverat, totam vim ac vigorem 
ex confirmatione Ecclefix Romanx percipere ; licet enim 
fandus Ambrofius fententiam Occidenuliumfecutus,qui 
cum Evagrio communicaverat , prxfumcret Theophilum 
ea judicaturum qux Romano Pontifici non difplicerent, 
de iis qux illi nominatim adferibit Davidius , nunquam 
cogitavit. 

CAPUT XXVIII. 

Sententia. Syricij Papa de judiciis Epifeo- 
porum Caufa Bonofi. 

N On folitario negotio fchifmatis Antiocheni inter ^ 
Flavianum & Evagrium, occupatum fuit Concilium 
Capuenfe. Multa enim mentio fuit de hxretico Bonofb 
Ecclefix cujufdam in Macedonia ignotx Epifeopo. Hic 
autem pofiulatus fuit crimine hxrefis infandx, fcilicet 
afferebat beatam Virginem Dei Matrem , prxterChri- 
flum Dominum alios fufeepiffe liberos. Sane non poffumtts Epidola 
negare , inquit Syricius Papa, de Maria filiis jure repre. Syricij 
henfum , meritoque vefiram fantiitatem abhorruijfe quod 
ax eodem utero virginali ex quo fecundum carnem chriHus Roraa- 
natus eH altus partus effufus fit. Ex his conflat Bonofum na Holftc- 
in mente habuiffe renovationem hxrefis Helvidij , quam nij pag. 
quibufdam abhinc annis S.Hicronymusfub Dam^oPapa 
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fuis fcriptis confutaverat. Hxc debuit inter majores cau- 
ias potiffime recenferi. Quxftio enim erat de crimine h 2 c> 
refis , & de perfona Epifcopi. 

Hcec controverfia ad Concilium Capuenfe delata fuit, 
pofte4que ad Synodum provincix juflu Concilij Capucn- 
fis devoluta, fcilicet ad Anifium TheiTalonicx Epifcopum 
& alios Macedonix Prxfules, ejus jurifdidioni obnoxios. 
Interim Anifius & alij epifcopi Syricio Papx fcripferunt, 
rogaveruntque uti fu per hoc negotio fententiam fuara 
diceret , fententiMn noUram fcifatAri volmftis. Quibus 
multa fubjecit ad intclligentiam rei quam tradamus, valde 
opportuna, ac feria cogitatione reputanda- 

L Accepide ab iis litteris ait de Bonolb, quibus fen- 
tentiam fuam five pro veritate , five pro modeftiafcifci ta- 
ri voluerant. Accifi litteras veHras quibus vel fro veritate 
vel pro modellia rtoHram fententiam feifeitari voluijlis. Si 
fe Pontifex veritatis oraculumefTecogitaflet,aut Conci- 
lia provincialia vim ac vigorem fuum ex Pontificis con- 
firmatione fumere, fi inquam, fibi perfuafiflet , ut putae 
Davidius ipfofmet Conciliorum generalium patres , ede 
Pontificix lententix exequendx prxfcdos Simplices , cre- 
dibile non videtur eum itafuifTe locutum, £c modelliafin- 
gulari prxditos xfiimade , qui fuam fententiam feifeitari 
voluificnt. 

1 1. Refpondet penes fe jus non efTe hujufce negotij 
dirimendi , cum ad Macedonix Epifeopos, accufatum 
accufatores Concilium Capuenfe remiferit. Sed cum 
jufmodi fuerit Concilij Capuenfs judicium ut finitimi Senofo 
atque ejus accufattoribus judices tribuerentur praeipue 
Macedones qui cum Epifeopo Theffalonicenfi de ejus faSis 
vel cognofeerent advertimus quod nobis judicandi forma com- 
petere non poffet. Si Concilij Sardicenfis difciplina in men- 
tem inairridet , faltem dixiflet fe pofle fententiam dicere, 
causa ad fuum Tribunal per appellationem dcvolutx Sed 


cuna 


Epifcopomm Caufis, j^y 

cum aliis Judicibus hoc negotium Concilium Capucnfe de- 
legaverit fibi judicandi formam competere non polle in- 
genue fatetur Pontifex. 

III. Qiiamobrem praiterca rcfpondetfbre ut nihil fuo 
judicio remoram imponeret, fi adhuc Concilium Capuenfc 
in integro eflet. Nam fi integra effet hodie Synodus , reite 
de iis qtt<e comfrehendit vefirorum feriatorum feries decer- 
neremus. Porro ex his duo intelligimus. Primo Romanum 
Pontificem non eflerei folitarium judicem , pritcrmifs5 
audoritate Concilij. Sccund6 , penes ipfum nullum jus 
exiftere dirimendae litis quam tradat Synodus aut de qua 
quxftionera habere coepit. 

I V. Tdeb tria hxc reiponfa aflumit ad concludendum 
penes Epifeopos Macedonix efle debere jus finiendx ejuf- 
modi litis : veftrumeft igitur qui hoc recepiftis judicium, 
fententiam ferre de omnibus , nec refugiendi , vel cla- 
bendi , vel accufatoribus , vel accufato copiam dare , vi- 
cem enim Synodi recepiftis quos ad examinandum Syno- 
dus elegit. 

W - 

V. Sic ait , Denique cum Bonofus Epifeopus poft ju- 
didum veftrum mifilTct ad fratrem noftrum Ambrofiura 
qui ejus fententiam confulcret interdidum fibi Ecclcfiam 
irrumpere atque ingredi , refponfum efteiquod nihil te- 
merandum foret , fed omnia modefte patienter ordine 
gerenda neque contra fententiam veftram tentandum ali- 
quid ut quod videretur vobis juftitix convenire ftatueri- 
tis quibus hanc Synodus dederat autoritatem. 

V r. Q.uamobrem continuo fermone perfequitur. Ideo 
frimum efi id ut ij judicent quihsts judicandi facultas efi 
data , vos enim totius ut ferif fimus Synodi vice decemitisi 
nos quafi ex Synodi autoritate judicare non convenit. Clail- 
ditque his verbis Epiftolam , unde vefira normam expeSta- 
mus fententia. An potuit moderatione majori fuam digni- 
tatem temperare Pontifex? qui penes fe nullam autorita- 

S z tcra 
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tem aut ciecemiam agnoicic ad judicandam caufam aliis 
cpifcopis a Concilio delegatam. Fateamur igitur neceflfe 
eft, difciplinx Sardlcenfis aliquod vcftigium in hoc ne- 
gotio difficiliter inveniri. Cum hxc omnia Davidius 
apud fe multa cogitatione reputaret , opportunum fibi 
fore cenfiiit hanc Epiftolam Syricij uti fallam & apocry- 
ph am omnino rejicere. Hoc autem jam examinare juvat 
diluendo objedliones quibus hanc Epiflolx hdionem de- 
fendere fibi perfuafit. 

{««H- HB «B HH H» «»J%j ««■«»«* 

CAPUT XXIX. 

Diluuntur obje^iones adverfus Efiflolam 
Sjricij Pap£ de caufa Bonofi hdretici. 
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I. T)Rofer.t Davidius argumentum negativum ad- 
X verius hanc Epiftolam , quo ceniffime convincere 

J >utat, nonefie fatum gemiinum Syricij Papx, quoniam 
cilicet de hxrcli Joviniani quam paucis abhinc annis 
Romx condemnaverat , mentionem nullam facit : qux 
nullam» ut fibi fingit, habebat diffimilitudinem cum hx- 
rcfi Bonofi Eamobrem multis argumentis probat Jovinia- 
num fuifle condemnatum duobus annis antequam Syri- 
cius hanc Epiftolam ad Anyfium & alios Maccdonix epi- 
fcopos fcriplcrit. Ipfi Baronio errata Chronologica tribuic 
qux- neutiquam commilit. Quippe vult ipfum dicere 
Concilium Capuenfe incidille in annum 389. quamvis 
conceptis verbis docuerit incertum efle hujulce Concilij 
tempusrfed omiffis Chronologicis vitilitigationibus qux ad 
rem quam tradamus nihil attinent, fatemur libenter eam 
Davidio hxrefira Joviniani ftiifle condemnatam duobus 
circiter annis ante icriptaro Syricij epiftolam contra Bono- 
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fum} fed prorfus abfurdum atque infulfum fiiifle defendo 
de condemnatione Joviniani mentionem facere. Enim- 
verbeum hxrefl Bonoft manifeflam diflimilitudinem ha- 
bebat. Superius animadverti , initio capitis quod antece- 
dit, hccrefim hujus Bonofi fijilTe, Beatam Virginem Ma- 
riam prxter Chriftum Dominum enixam clTc liberos. 

Sed hxrefis Joviniani in his quatuor capitibus erat pofita, 
ubrefertS. Hieronymus : Primo, Uirgines viduas & ma- “ S.Hieron, 
ritacas qua: femel in Chrilio lotoc funt , fi non difere- “ 1'b- 
pent ca:teris operibus ejufdem efle meriti. Secundo , cos 
qui plena fide in Baptifmate renati funt, a Diabolo non “ 
polle fubverti. Tertio , inter abftinentiam ciborum 8c “ 
cum gratiarum adione perceptionem eorum nullam elTe “ 
diftantiam. Q^.iartb , c& omnium qui fuum Baptifma “ 
fervaverunt , unam in regno coelorum remunerationera. 

At ha:c omnia nulla ratione fpedant ad hxrcfim Bo- 
nofi. Igitur abfurdum fuiflet & infulfum mentionem fa- 
cere Joviniani in epiftola adverfus Bonofum feripta j ni- 
hilque magis videtur a veritate alienum , quam confilium 
Davidij , quo defendit nullam habuifle difiimilitudincm 
haerefim Bonofi cum hxrcfi Joviniani i & ex eo conclu- 
dit cpiftolam Syrici j efle fuppofititiam , quoniam de hac 
hxrefi Joviniani mentionem nullam fecit. 

Sed folitarij Hieronymi tcftificationi fidem adhibendam 
efle non xftimat Davidius , ad intelligentiam hxrefis 
Joviniani , quamvis prxdidus S.Hieronymus hujus hxre- 
tici feripta nominatim confutaverit. Contendit hunc hae- 
reticum in libris fuis multos errores celafle , aepotiflimum 
hxrefim contra Virginitatem Dei Matris ab hxrefi Bonofi 
non diflimilcm , in Romano Concilio proferiptam. Sed 
in hoc negotio fidem efle adhibendam fanc^lo Ambrofio 
contendit , qui cum Mcdiolain eflet ubi Jovinianus fuas 
hxrcfes publicare cccpit , eas facilius perfpicere potuitf 
quam fandus Hieronymus in Crypta Bcthlcemiiica , qui 
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iblum ex operibus ejus fibiRoma miiTis eas intelligere 
potuit. Ego vero facile mihi perfuadeo fxpe hxreticos 
luos errores celare mente conceptos , quos iis opponuni 
explicant , quibus uti folent familiariter. Sed quoties ejuf- 
modi homines in jus vocandi funt , ac de iUis habenda 
quxftio propofita eft , ufu acconfuetudine omnium tem- 
porum fiatutum eft , eorum feripta examinare , propo- 
fitiones ex his exferibere. cum Scriptura fan<fta ac tradi- 
tione Ecclefiaftica conferre, Sc deinceps fententiam di- 
cere ac judicare. Quamobrem fi praeter hos quatuor er- 
rores de quibus mentionem facit fan<ftus Hieronymus, 
nulli in operibus Joviniani occurrerant quamvis alios 
mente occultaverit , quos fuis fiimiliaribus non diffimula- 
veriti difficile eft intelligere qua ratione Romae condem- 
nationi obnoxij fiierint. Jamverb hos errores inveftigare 
juvat quos in operibus fuis non fcripfit Jovinianus } atque 
inquirere , an diffimilitudinem habeant cum hxrefi Bo- 
nofi , & crediderit Jovinianus Beatam Virginem prxter 
Chriftum Dominum alios liberos fnfcepifle. Hoc Davi- 
David» dium nulla ratione probare pofTe firmiter contendo. Rc- 
pag.jSi. vera intelligimus ex epift.81. fandi Ambrofij feu potius 
lm.17. Concilij Mcdiolanenfis adSyricium adverfus Jovinianum 
& fedatores, hos hxreticos in ea mente fuifle, fciliccc 
Chriftum Dominum conceptum quidem ex Virgine non 
potuifTe generari. dementia funejlorum latratuum 

ut itdem dicerent Chrijlum ex Virgine non potuijfe generari. 
Et infri , /ed de vid perverfitatis produntur dicere Virgo 
concepit , jfed non virgo generavit. Quod quidem confu- 
tandx Virginitatis Marix artificium eft a mente Bonofi 
vehementer alienum , qui virginitatem non in partu, fed 
folum poft partum fubftitifTe inficiabatur. 

Enimvero cum Helvidio contendebat fandiffimam 
Virginem prxter Chriftum alios procreafle liberos. Itaque 
Jovinianus nonrecognofcebat Jefum Chriftdm ex Virgine 
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natumjicetcx Virgine conceptum fateretur. Sed Helvi- 
dius quem fequebatur Bonofus , credebat Chriftum de 
Virgine natum & conceptum, & in matre poft puer- 
perium , virginitatis perraanfionem negabat. Qiilppb 
liberos alios ex Jofepho Mariam fufeepifle defendebat, 
appellatos in Evangelio fratres Domini. Igitur hxrc- 
fes Joviniani & Bonofi magnam habent diffimilitu- 
dinem. 

Sanftus Auguftinus hujufce diflimilitudinis argumen- 
tum certiffimum nobis fuppeditat libro de hatrcfibus ad 
Qiiodvultdeum , quem quadraginta circiter annis pofl: 
condemnationem Joviniani & Bonofi fcripfit. Ait enim 
fuA xtate hanc haerefim ortam efle cum adhuc juvenis 
efret,8c mentione facla prxeipuorum capitiun qux S Hic- 
ronymus confutaverat , addit Jovinianum dcftruere Vir- 
ginitatem Marix , dicentem eam pariendo fuifle corrup- 
tam. Quod cum iis qux de hac hxrefi retulit S. Ambro- Epiftol. 
fius congruit. IHh hxrefis Joviniani orta ejl at at e nojir a 
cttm adhuc juvenes ejfemus ; hic omnia peccata ftcut Stoici 
fhilofophi paria ejfe dicebat nec pojfe peccare hominem la- 
vacro regenerationis accepto , nec aliquid prodejfe jejunia 
vel a cibis aliquibus abjlinentiam. Virginitatem Maria de- 
Jlruebat , dicens eam pariendo fuijfe corruptam. Et infr^ , 
convincit manifefte , Bonofum ad Joviniani hxrcfim nun- 
quam defcciflc quippe cum animadvertat iftam hxrcfim Quod 
vix ortam , extindam & opprefTam fuifle , nuUiufque yuitdcum” 
Epifeopi mentem occupafle j Cito tamen ijla harejis op- g*. 
prefa efi dr excinSia ejl , nec ufque ad deceptionem aliquo- 
rum Epifeoporum potutt pervenire. Non videtur credibile 
italoquutum efle S.Auguftinum, fi fententiam Joviniani 
fequutus fuiflet Bonofus , quippe cum ifte Bonofus epif- "i 
copus eflet quem epifeopi Macedonix in jus vocaverant 
ad Concilium Capuenfc, quem Concilium Capucnfe ad 
Concilium Macedonix remiferat , qui proinde fuarum 
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hxrcfeon procaci libertate, rempublicam ccclefiafticam 
ciuilem mifcucrat. 

Ex his igitur colligere ncceflc efl: Bonofum non fuifle 
Joviniani fedatorem , utrinfque hxrefes fuiffe otnninb 
diflimiles : proindeque nihil abfurdius contingere potuifle 
Syricio, quam de joviniani condemnatione mentionem 
facere in hac adverfus Bonofum epiftola, 

Divid. 1 1 . Secunda Davidij objedio non vehementius hanc epi- 
pag. 565. ftolam Syrici) in fufpicionem adducit , eft alterum argu- 
menta negativum aflumptumex eo quod,cum accufatores 
Bonofi ad Concilium Capuenfe venerint , S. Ambrofius 
qui aderat, de condemnatione hacrefis Joviniani nihil di- 
xerit: quod fine horribili memorix lapfu contingere non 
potuiflet , & argumentum fuilTet Sedem Apoftolicam def- 
pedui &: afpcrnationi maximx fuifle SaneVo Ambrofio. 
Qiiod cum fieri nulla ratione pofllt , concludit Davidius 
hanc Syricij epiftolam efle falfam 8c fuppofititiam. 

His omnibus refpondcre non eft difficile. Primo , fi 
' ada Concilij Capuenfis fupereflent , ex his poflemus per- 
fpicere an S. Ambrofius de condemnatione Joviniani men- 
tionem quanxlam fecerit , aut eam prxtermiferit. Se- 
cundo , fi hxrefis Joviniani cum hxrefi Bonofi difllmili- 
tudinem habuit , quid opus erat de ea loqui ? Prxterea 
' cum S. Ambrofius alicujus negotij mentionem omittit in 
Concilio cui intereft , quis ex hac agendi ratione colligere 
poteft argumentum , ad probandam fidionem epiftolac 
Syricij?Hoc certe ratiocinij genus quo placet uti Davidio, 
non folum abfurdum , verum etiam infulfum fic ineptum 
videtur. 

David. III. Proponit adhuc argumentum negativum & poft- 
pig quam ex Gennadij & Gelazij Papx teftificatione, dixit 
Bonofum in hxrefem Photini qui Chrifti divinitatem 
negabat , incidifle , contendit incogitabile efle Syri- 
cium ei non exprobrafle tam infandx hxrefis crimen in 
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cpiftoli ad Anyfium , & Epifcopos Macedonia:. 

Q^iamobrcm cum hxc Epiftola Photini mcncioncra 
nullam faciac, eam falfam ac fuppofititiam cfle defendir. 

Primo, Non dicit GennadiusBonofum incidiflein hxre- Liber de 
fim Photini. Dicit folumxtatc fu.t Photinianos appella- feriptori- 
tos fuifle BonofiacoSjfbrtaflc quia errorem Bonoll feque- ^“s^cclcf. 
bantur Phociniani , vel quia Bonofiaci quadam acceffione 
fux fedx principis errata cumulantes , Photini errorem 
tuebantur. Sed obfervat Gcnn.adius eo nomine fuo tem- 
pore fuifle nuncupatos contrti Photinianos qui nunc vocan- 
tur Bonofiaci , & non ait Bonofiacis antea Photinianonim 
nomen fuifle. Secundo , Ncutiquam etiam dixit Gdafius 
Papa in Concilio Romano Bonofum incidifle in imma- 
nem hxrefim, cujus crimine poftulatur in hac epiftola, “ 
fcilicet non folum injuria afFecifle Virginitatem Matris, “ David. 
verum etiam filij divinitatem violafle , dato nomine fa- “ pag.5^4. 
dioni feu conjurationi Photini. De his enim ne verbum hn. 14. 
quidem occurrit in Concilio Romano quod citat in mar- 
gine Davidius , fed e contra mentionem facit Simonis 
Magi, Nicolai, Cherinti , Marcionis,Bafilidis, Ebionis, 

Pauli Samozateni , Photini , Bonofi , &: loviniani , 8c cos 
quafi feclarum ac hxrefeoo diverfarum duces & autores 
defignat, quorum perfonas, opera , errores & fe<ftator<*s 
condemnat. Sed ut nemini dubium fuboleat de inconfi- 
deratione ac temeritate qua Davidius fibi argumenta & 
mendacia ad fuam caufam fuftentandam fingit, hic decre- 
tum Concilij Romani-cxfcribcrc non erit fupervacaneum. 

Hac omnia dr his fimilia qua Simon Magus, Nicolaus , che- 
rintus, Marcion, Bafilides , Paulus etiam Samozatenus,Pho- 
tinus , Sonofus ; qui fimili errore defecerunt , Montanus 
quoque cum fuis obfcanijfmis fequacihus Afollinaris , Valen- 
tinus five Manicharus , Faufius, Africanus, Sabellius , Arius, 
Macedonius, Eunomius, Novatus, Sabbattus , Coelefiius , Do- 
natus, Fufi ams , lovinianus , lulianus Celanenfis , Ccelefiinus, 
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Maximinus , PrifciHUnus ab HiJpaniA , Nejlorius Conjlantu 
mfolttunus , Cjnicus , Lampetius , Diofcorus , Eutychez. , 
tms (jr ahus Petrus e quibus unus Alexundrium > ttlius 
Antiochium macul/tvit. Acutius Conjluntinopolitunus cum 
confucerdotibus fuis nec non (jr omnes huretici" eorumque difei- 
puli jive fchifmutici docuerunt vel confcripferunt , quorum 
nominu mtnime retinentur non folum repudiutu , verum 
etium ub omni Romund Cutholtcu ^ Apojlolicd Ecclefid 
tlimtnutu ut que cum fuis uut oribus uu torumque fequueibus 
fub unuthemutis indijfoluhili vinculo in uternutn confitemur, 
effe dumnutu. 

1 V. Contendit hujus epiftolac initio occurrere verba 
qu3c Pontificia dignitati acautoritati minime congruunto 
Ha:c fcilicet , Accepi litterus vejlras d Bonofo epifeopo qui- 
bus vel pro veritute vel pro modeJHA noUrum fententium 
feifeituri voluifiu. Et prorsiis infulsa ironia dicit Innocen- 
tium primum, quem Syricijdifcipulum fuifle animadver- 
tit Joannes Lannoyius parum proceflifle fub tanti praicc- 
ptoris Magifterio i quippe cum adeo diferepantia proferae 
epift.14. ad Concilium Carthaginenfe. Antiquu truditio- 
nit exemplu fervunt es e^r Ecclejiujlicu memores difciplmm 
ntjlru vel vefiru religionis vigorem pronunti uretis veneru- 
tione vel unu rutione firmatis , qui ud nofirum referendum 
upprobajlis effe judicium ,fcientes quod ApoHolicu Sedi cum 
omnes hoc loco pofiti , ipfum fequi defideremus ApojlolurfPi 
debeatur a quo ipfe epifeopatus (jr tota uutoritas nominif 
ejus emerfit. fil^m fequentes tam mala tum damnare no-* 
vimus quam probare laudanda. Et Epiftola fcquenti ad 
Concilium Milevitanum. poties prufertim fidei ratio 
ventitatur , arbitror omnes fratres ^ coepifeopos noftrts nor» 
nifi ad Petrum id eji fui rsominis ^ honoris autofem referre 
debere, velut nunc retulit ditelfio vefira. Caufam fuam ad- 
verfus Davidinm fuftentandam relinquo fbitifiimo Lan- 
noyio , folum breviter ac ftridim dico Iwem Apollolicani 

femper 



• fempcr confultam ftiifle in omnibus negotiis quae ad fidem 
pertinere vifa fune, Epiftolafque ab Epifeopis Maccdonix 
ad Syricium Papam, & Conciliis Carthaginenfi& Mile- 
vitano ad Innocentium feriptas ,efle certiflimum hujufce 
veritatis argumentum, nec pofle ex duobus locis aDavi- 
dio citatis quicquam aflfumi ad concludendum Innocen- 
tium credldiflc majorem fibi competere quam Syricio 
autoritatem. 

. Sed revera Pontifices fuper negotiis ad fidem aut ad 
difciplinam fpcdantibusconfulti , fibi fupremorum judi- 
dicium potcftatem non arrogabant. Hoc enim intelligi- 
mus ex Epiftola Innocentij Papae ad Vi^Iricium Rotho- innocenr. 
magenfem epifeopum ,qui eum dc multis difciplina: capi- Epift.j.aj 
tibusconfuluerat, Epiftola cujus ftylum non minore mo- Viftticiu 
deratione temperaverat quam Syricius. Dicit enim : Et fi Rothoro. 
tibi carifime pro merito ^ honore Sacerdottf quo plurmum 
polles vivendi ^ docendi fecundum ecclefitafiicas regulas no- 
tu fint omnia, neque e fi aliquid quod defueris leBionibus 
tibi minus collepium effe videatur , tamen quia Romanu 
Ecclefia normam ad autoritatem magnopere poHulaJli , vo- 
luntati tua morem admodum gerens , digefias vita dr mo~ 
tum probabilium difciplinas annexas litteris meis mi fi. 

Et paulb inferius dc regulis Ecclcfiae Romanae quas 
mittebat non minus moderate 8c liumiliter ait ,non quod 
noHra pracepta aliqua imperentur. Non minus fublimi hu- 
militate fultus Pontifex prxdiAus refpondet Exuperio 
Epifeopo Tolofano qui ejus confilium cxpetierat.Cow/w/r»- 
ti tibi.jfrater charijfime , quid de propofitd fiecie unaquaque 
fentirem pro captu intelligentia mea qua funt vifa rejpondi 
quid Jequendum , vel docilis ratio perfuaderet vel autoritas 
leplionis ofienderet,vel cufiodita feries temporum demonjlra- 
ret. Et quidem dileplio tua inHitutum fequuta prudentem 
ad Sedem /ipoHolicam referre maluit quid de rebus dubiis 
sufiodire deberet potiufquam ufurpatione prafumpta qua fibi 
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viderentur de fingulU obtinere. Cur enim magis pudendum 
putemus difeere aliquid quam omnino nefeire ? mihi quoque 
de collatione docilitas accedit , dum perferutatis rationi- 
bus ad propofitum rejpondere compellor , eoque fit ut fiemper 
aliquid addifcat qui poHulatur ut doceat. 

PolFcm facile infinitas litteras Romanorum Pontificum 
exferibere ante & pofl: Pontificatum Syricij moderatione 
& humiliore ftylo temperatas. Sed his imprxfentia- 
riim opus non eft, ut intelligamus non adeo infeliciter 
proccfliirc Innocentio rerum ecclefiafticarum ftudiumfub 
magifterio Syricij, & Davidij argumentum adverfus hanc 
Epiftolam prorfus infulfum ac fupervacaneum efle. 

V. Qiiinta petitur objedio ex argumentis quibus Sy- 
ricius contra Bonofura Mariae V irginitatem comprobat, 
qu.c adeo imbecilla atque infirma videntur; ut prorsus 
David. incredibile fit , inquit Davidius , hanc Epiftolam pofTc 
pag 56j. „adfcribi decenter non foliim Syricio , fed ulli Summo 
„ Pontifici. H.-ec autem argumenta, inquit, ad hoc ratio- 
„ cinium recidunt quod cum fcilicet Salvator cruci affixus 
,, Virgini Joannem commcndafTct, Mulier ecce filius tuus, 
„ pariterque fanclo Joanni ^l\xp^\x\cvn^ Fili ecce mater tua, 
n vult hujus epiftolcc autor ex hoc afTumi ccaiffimum ar- 
„ gumentum Virginitatis Beatae Matix. Nam, inquit hic 
w autor , fi liberorum fufeipiendorum neceffitate Maria 
„ conjuneVa fuiflet fofcpho, nunquam abeo feparari filius 
„ Dei paflus fuiflet. Neque enim eam fufeepturam ex Jo- 
„ fcpho filios a viri confortio fepararevoluiflct. Sed hoc 
„ ratiocinium adeo imbecillum videtur, ut ipfe crederem 
„ vehementer officere fiunx Magni Pontificis, fi tam cer- 
,, tam opinionem tam incerto fundamento fuftentafle pu- 
, tarem. Enimvero totum hoc ratiocinium nititur fide 
„ opinionis aflcrentis]ofcphum poft Chrifti Domini paf- 
„fionem in vivis permanfifli^ Si enim ante Crucis fuppli- 
„ cium dcccflcrat Jofcphus nihil concludendum fupercllct 
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„ ad Mariae Virginitatem, ex eo quod fuam matrem extre- 
„ mum trahens fpiritum , alteri quam Jofepho Chriftus 
„ commendaverit. 

Fateri necefle e(l hanc opinionem qux fubjicit fandum 
lofcphum vixifle fuperftitem Chrifto Domino , nec pro- 
babiliorem nec veriorem efle:fed eam quam fcquitur 
S£piphaniusquac ]ofephum circa tempus nuptiarum in ‘ 

Cana Galilex deceflUTe fupponic efle magis certam ac fe- 
curam. Veriim licet opiniones inccrix fintac dubix,non 
femper concludendum eft eas nulli Summorum Pontifi- 
cum aut magnorum virorum adferibi pofle, verbi grati^, 
nemo homo dubitat quin S. Ambrofius de S. Jofepho, in 
fententiam iverit Syricij , parique modo dc matris Dei 
Virginitate ratiocinatus fit capite fexto libri fubtituloin- 
ftitutionis ad Virginem. Dicit ergo ad matrem : Mulier 
ecce filius tuus. Dicit ad difcipulum , Ecce mater tua. Jpje 
ejl difcipulus cui mater commendabatur, filuomodo uxorem S.Ambr. 
tolleret ^fi fuerat Maria mixta conjugio aut ufum thori 
conjugalis cognoverat ? Autor libri de operibus Cardinali- 
bus Chrifti inter opera fandi Cypriani & in Codicema- 
nuferipto antiquo Oxontenfi Arnoldo Bonavillarenfi Dc operi- 
Abbatiadferipti, eandem fequitur fententiam. Sed plus bus Car- 
dico, nam opiniones non folum falfx , veriim etiam hx- «linal. fer. 
reticx aliquando in autorum feriptis occurrunt quas Sum- ^ 
mi Pontifices, inconfiderate dubio procul, comprobarunt, pag™"” 
Verbi gratia, Zofi mus fi fidem adhibemus Facundo epi- 
fcopo Hcrmianehfi fidem Pelagi j & Cxleftij contra dc- 
ceflbris Innocenti] fententiam laudavit & epifeoporum 
Africx qui eam condemnaverant, Honorius primus, hx- Facundus 
refis Monoihelitarum crimine poftulatus in 6. C onc-Iio Hcrmian. 
generali condemnatus fuit. Denique fihxc Davidij me- h 7 -dcftnf. 
thodus xqua eft, & ita ratiocinari nihil vetat , ut quoties ^ 
falfa aut infulfa quidam opinio in libro occurrit, nulli 
Romanorum Pontificum decenter adferibi poffit,jam in- 
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finiti Pontifices ab infinitis erroribus eximentur , ciique 
pontificix amplitudinis excufatione uti licebit. Fides non 
erit adhibenda ipfimct Scripturx Saerx de contentione 
fandi Pauli & Petri fuper circoncifionc, quoniam cum 
fententia fandi Petri falfa fit vel ejus culpa non tam in 
falfitate fententix quam temeritate pofita , ut obfervat 
Tertullianus , nec Petro nec ulli fucceflbrum Pontificum 
tribui poterit. Jam ora teneant qui bullam unam fandam 
Bonifacij VIII. adverfus Philippum pulchrum obtrude- 
re folent , quippe mendaciis & erroribus plena decenter 
Pontifici Romano aferibi nequit. Ipfamct concordata foe- 
deris idi inter Leonem decimum, & Francifeum jjrimum 
falfa ac fuppofititia xftimari debeat, nam falfis & infulfis 
ratiociniis non indigent. Denique maxima in culpa fuic 
GrcgoriusXI. dum hxc extremis tabulis fanxit. 

Item 'uolumus , dicimus ^ protejiamur ex nojlra eert» 
f cient id quod fi in confifiorio (jr in Conci liU vel ferwonihus 
vel collationibus publicis vel privatis ex lapfit lingua aut 
alias ex aliqua turbatione , vel etiam Utitid inordinatd aut 
prafentia magnatum ad eorum forfitan complacentiam fieu 
ex aliqua difiemperantia vel inadvertentia aut fiaperfiui^ 
' tate aliqua dixerimus erronea contra Catholicam fidem 
quam coram Deo (jr hominibus publice ut tenemur pra cate- 
ru profitemur , colimus ©r colere cupimus /eu forfitan adha- 
rendo aliquorum opinionibus contrariis fidei Catholica fiden- 
ter quod non credimus vel etiam ignoranter aut dando fd- 
vorem aliquibus contra Catholicam religionem obloquentt- 
bus illa expre/fie (jf /pecialiter revocamus , detefiamur , (fr 
habere volumus pro non dtlUs. Hxc enim dicere non po- 
tuit nifi pcrfuafus Romanum Pontificem pofle omnia 
peccata hic exprefla committere. Verum cum hxc om- 
nia Summo Pontifici decenter adferibi nequeant, jam 
necefle erit ad mentem Davidij hoc Gregorij XI. tefta-' 
mentum inter apocrypha &C fuppofititia rejicere, quam- 
vis 
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vis nemini homini litterato de ejus veritate dubium fubo- 
Icir,& publici juris fecerit Domnus Lucas Dacherinsdo- 
ililfimus Monachus ex Codice M S. Abbatiae Cafae-Dcf, 
cujus opes multis acccflionibus hic Papa cumulavit. 

Immeriti etiam Davidius Nicolao I. Papae adferibit 
cpiftolam quartam ad Epifeopos Galliae fuper negotio 
Rothaldi epifeopi Sueflionenfis. Quippe cum ipiemet 
probctpag.818. Sc 819. fui operis, hunc Papam pclllmo 
& infulfiflimoufumcfle ratiocinio, dum fibi vindicare “ 
corutus eft, ita ut fingulare Sedis Apoftolicae privilc- “ 
gium,jus habendx quacftiom*s de caufis fimplicium “ 
prelby tcrorum , vi legis, ex qua hoc privilegium omni- “ 
bus Patriarchis commune intclligitur. ‘‘ 

Verumenimvero fi hxc omnia Davidio nonfatisfaciunr, 
illumque elumbis ac prorsus enervatx critices nen con- 
vincunt, percontarer libentiflime qua ratione fieri pofilt 
ut Holftenius cui res Summi Pontificis multis de caufis 
charilCmx effe debebant, non animadverterit hanc Syrici j 
cpiftolam tot fphalmatis contaminari , qux nullatenus 
Romano Pontifici convenire poflunt. Et fi Holftenius 
tinimo falfus eft , quippe cum aliquando bonus dormitat 
Homerus 5 Cur facri Palatij MagifterColle<ftionis Roma- 
nx in publicum edendx, in qua hxc epiftola occurrit, 
facultatem dare non renuit? Cum ejusofticij efle potif- 
fime videatur cavere, ne foli oftendatur quod dedecori 
eft Sedi Apoftolicx. Denique qui fieri potuit ut Eminen- 
tifiimus Cardinalis FrancifeusBarberinusqui exteris non 
foliim curix , verum etiam Ecclefix Romanx prxlatis, me- 
ritis ac virtutibus antecellit hanc colledionem Romanam 
publici juris faciendam cenfuerit , eam Syricio Papx vcr6 
autori Epiftolam primus reftituerit 8c vindicaverit, nift 
veram 8c non fuppofititiam efle fentiat? Sed ut uno verbo 
•ota res ad exitum adducatur , cur Alexander VII. Papa 
hxc omnia Romanx CoUedionis a^a vera efle judicavit? 
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wntiquc illa habuit uta:rc fuo in editionis pretium libc- 
raliter efFufo , publicationem eorum urgendam duxerit? 
Verum , inquit Cardinalis Barberinus , de utilitate ac />rx- 
Jlantia horum actorum non al/ud requirendum tefiimonium 
efi fofi gravi^mum tua facientia prajudicium quo ili a tanti 
liabuijli ut are tuo in editionis pretium liberaliter effufo , 
publicationem eorum urgendam duxeris. 

V I* Ad has obje<fl:ioncs nova quxdam accedere potefl: 
quae caeceris antecellere videatur , quamvis in mentem 
Davidio non incurrerit. Scilicet hanc Epiftolam de qua 
quxftioncm habuimus, reperiri fub nomine SJVmbrofij 
feriptam Theophilo & Anyfio , inter litteras hujufce fan- 
di Do<floris. Et quoniam dubitare nemo debet quin fan- 
dus Ambrofius de tempore mortis fandi Jofephi cum hu- 
jus Epiftolx autore conveniat, non incredibiliter ei vin- 
dicari pofle videretur. Sed his reponi poteft. Primb fan- 
dum Ambrofium in hac Epiftola citari quod nufquam 
Epiftolx autori congruit. Denique cum Bonofus Epifeopus 
fojl judicium vejlrum mtfijfet ad jratrem nojlrum j4mhro~ 
jium. Secundo , in operibus fandi Ambrofij hxc Epifeo- 
po inferibitur Theophilo cui nunquam negotium l^noli 
fuit delegatum , fed folum fchifmatis Antiocheni inter 
Flavianum &Evagriumde quo fupra difleruimus. Igitur 
planiffim^ conftat hanc E piftolam non efle fandi Ambro- 
fij , multafque grates efle rependendas Alexandro VII- 
Papx, 8c Cardinali Barberino qui eam vero autori Syricio 
fdlicec Papx > relUtucrunc & vindicarunt. 
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CAPUT XXX. 

Explicatur tertia Epistola Syricij Papa. 

S I Davidiushic omnia fcria cogitatione pcrpcndirtct, 
non adeo mente c^tus videretur, ut fibi pcrfuadcret 
Syricium Papam juffille fuo tempore exequi Canones 
ConcilijSardicenfis, atque iis fancitam difciplinam infti- 
tuerc voluiiTe. Hoc tamen defendit ac propugnat fui 
operis pag. 634. & probat obtemperationem Canonibus 
hujus Concilij hujufcc Pontificis epift. 3. ad Epifeopos 
Catholicos multarum provinciarum , in qua contendit 
Davidius occurrere citatum Canonem 13, hujufce Con- 
cilij de legitima inauguratione feii ordinatione prcfbyte- 
rorum & Epifcoporum. T»Ui videlicet , inquit Syricius 
Papa, ut refert Davidius , ad Ecdefiafticum ordinem permit- 
terentur accedere quales ApoHoUca autoritas jubet , non 

quales dico * • . . . qui poBeaquam pompA ptculari - 

exultaverunt aut negotiis Reipublica optaverunt militare, 
aut mundi curam tr adore adhibitA fibi quorumdam manu 
dr proximorum favore flipati hi frequenter ingeruntur auri- 
bus meis ut Epifeopi ejfe pojfent. 

Difficile eft perfpicerequa rationcfpe(flenthacc verba 
Concilium Sardicenfe. Verumtamen prxconceptam fen- 
tentiam, Davidius obfirraato peAorc perfequitur. Reve “ 
ra cum hic Papaab Epifcopali dignitate arcebat eos qui “ 
rempublicam geflerant , non poterat alio niti Canone, “ 
qu^m 13. Concilij Sardicenfis , in quohxc lex fan- “ 
cita fuerat. Diligentijfime tradetis fi forte aut fcholaflicus 
de foro aut ex adminiHratione epifeopus fuerit pofiulatus. 

Sed hanc Davidij objedionem diluere non eft difficile. 

L Nunquam aditum ad dignitatem cpifcopalemCon- 

Y cilium 
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cilium SardiccnCc pracclufic iis qui rempublicam gefle- 
ra(nt, folfumque cft hanc legem fuifle 13 . Canone hujuf- 
ce Concilij fancitara : quo folum vetatur epifcopis nc 
cum prefbytero aut Diacono ab Epifcopo excommuni- 
cato communionem habeant. 

1 1. Revera hate verba citati fupr^ Canonis occurrunt 
Canone lo- hujus Concilij, fed ialfumefthis ab epifeo- 
patu arceri eos , qui negotia reipublicac geflerunt. Cura^- 
contra hic Canon decimus videatur confeAus ad figni- 
ficandas cautiones quibus uti necefle eft, erga eos qu» 
cum reipublicx negotia tranaverint , epifcopali amplitu- 
dine digni judicabuntur. Qiiamobrcm hic Canon eis pro- 
curationem epifcopalem committere vetat antequam mu- 
nere Lec'loris Diaconi &C Preibyteri aliquandiu fun^i 
Cnt. Hic opus eft tantum exferibere hunc Canonemat- 
que oculis fubj icere , qt nemini dubitandi locus relinqua- 
tur de leviffima Davidij zccurztionc. Hojius Epifeopus dixit 
hoc quoque necejfarium exiitimo ut cum omni curu uc diU- 
genti A examinetur , ut fi quis dives vel ex foro fcholafiicui 
Epifecpus fieri dignus habeatur , non prius conftituaturquam 
leUoris Diaconi ^ presbyteri minifierium peregerit , ut in 
uno quoque gradu fi dignus exifiimatus fuerit ad Epiftopatus 
fafiigium per progrefiionem pojjit afeendere. Habebit autem 
uniufcHjufque ordinis gradus non minimi fcilicet temporis 
longitudinem per quos ^ fides , ^ morum probitas , & con~ 
flantia , cr moderatio pofiit cognofei: Et ipfe divino Sacerdo- 
tio dignus exifiimatus , maximum honorem affequetur. Ne- 
que enim convenit neque fidentia ^ bona converfatio hoc 
recipit , ut temere ^ leviter ad id accedatur , ut Epifeopus 
vel Presbyter vel Diaconus prompti ac facile conHituatur» 
fic enim merito neophytus exiflimetur quandoquidem beatif- 
fimus Apoftolus qui fuit etiam do^or gentium maxime pro^ 
hibuijfie videtur , ne celeres fierent inUitutiones , longiffimi 
enim temporis probatio ^ coarverf at tonem & uniufcujufque 
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ntores non improbabiliter exprimere poterit omnes dixerunt 
ipfis placere^ omnibus non oportere ea fubvertere. 

Pricterea penitus planeque rcfpondere poflem Davidio 
hunc Canonem neutiqiiam rcfpiccre ad cos qui rempu- 
blicani gcflerunc, fcd qui advocati artem, ac dicendi pro- 
feflionem coluerunt : hoc enim ftgnificat fcholoHicus de 
foro cujus Syricius mentionem non facit. 

III. Melius nemo nos docebit Concilium de quo lo- 
quutus eft Syricius Papa in hac epiftola quam ipfemec 
Syricius. Ac vero citat co loci nominatim Concilium Ni- 
exnum. yt hac vejlra fubfcriptione firmata EcclefiaHici 
Canonis dijpcfitio qua apud Nieaam traHata efi confirmata 
fuo merito fundatifiima permaneret ut tales videlicet ad 
EcclefiaHicum ordinem permitterentur accedere quales Apo~ 
fiolica autoritas jubet , non quales dico vel eos qui cingulo 
Mslitu optaverunt militare aut mundi curam troElare ad- 
hibita fibi epuorumdam manu ^proximorum favore Jlipati, 
hi pequenter ingeruntur auribus meis ut Epifeopi ejfe pofimt 
qui per traditionem Evangelicam difciplinam ejfe non 
pojfint. 


I V. Davidius qui fibi finxit hunc Papam de Conci- 
lio Sardicenfiin hac epiftola loqui , rcfpondet fub nomine 
Concilij Nicxni citari} juxta mentem Juftelli quam fibi 
arrogare conatur. Enimvero obfervat ]uftellus in prxfa- 
tione ad Codicem univerfac Ecclefix , ur oftenfuri fumus 
cap.35. hujus libri , plurium Conciliorum Canones fub 
nomine Nicxni fuifTe citatos. Sed huiefolutioni non eft 
locus in hac controverfia. Ut enim verum fit fub nomine 
Nicxni Concilij citari Canones , oportet eos alibi quam 
in Concilio Nicxno reperiri. Sed immb qux citat Syri- 
cius , in Sardicenfi Concilio nufquam reperiuntur. Sed in 
N icx no, Canone fril icet Secundo. Ego vcr6 neminem 
hominem efle puto cui non facillime perfpc<ftum fit ex 
hujus epiftolx Syricij leftione mentem hujufce Pontificis 

Y a fuilTe, 
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fiiiflc , vetare ne indigni ad epifcopalcm celGtudincni 
eveherentur. Hoc enim pracfe ferre videtur titulus ut tn~ 
dtgnus nullus efficiutur Epifeopus. Ideoque citat locum 
S. Pauli ex Epiftola i. ad Timotheum , 6c ait Denique ad 
Timotheum fic loquitur manus nemtnt cito impojuerts , neque 
communicaveris peccans altenis , quod praterea memoratur 
ut examine habito , (jr probitate morum & EcdefiaHtco la- 
bore fit commendatior , qui vocatur in medium ut Sum- 
mum Sacerdotium peffu accipere probatus judicio non favore: 
Jufceptus ventate non gratia , Apofolico ordine funlfus non 
practpiti voluntate. Et certe nemini dubii m fuperefle po- 
teft ex fecundo Canone ConciI i j Nitani trecentorum 
ododccim Patrum inftituti m non fuifle ?. mente Syricij 
alienum , licet diu poft Concilium Nicaenum Sedem Petri 
occupaverit. Porr6 hic Canonem integrum exferibere ju- 
vabit. ^^niam plura aut per nece jfitatem aut alios cogenti- 
bus hominibus ex gentili vita nuper accedentes ad fidem 
infiruifos brevi tempore mox ad lavacrum fiiritale perdu- 
cerent ,fimu/que baptix>ati fiunt, ad Eptficopatumvelad pref- 
byterium promoverent, optime placuit nihil tale de reliquo fie- 
ri, nam & tempore opus eft ei qui catechUatur &poft baptifia 
mum probatione quam plurima. Manifiefia efi enim Apofto- 
lica Scriptura qua dicit : Non Neophytum ne in fiuperbiatn 
elatus in judicium incidat diaboli. 

Ex his planiflimfe conftat Synodum Nycenam & Sy- 
ricium Papam non aliud habuiGeconfiliumqu^ vetandi 
epifeoporum ordinationes temerarias ad mentem fandi 
ilAdTitr. Pauli Epiftola prima ad Timotheum quam Concilium 
i* iftud& ipfe Papa aequabili ratione citant. Equidem fcio 
eandem fandi Pauli dodrinam decimo Canone Concilij 
Sardiccnfis occurrere , fed ciim palam & aperti dicat Papa 
Syricius fe nominatim ac conceptis verbis de Concilio Ni- 
caeno loqui quid ei imponere necelle eft , mentem fuifle de 
Concilio Sardicenft quod in animum fortafle non incur- 
rit, 
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rit , quodque non fimplicicer vetavit ut Concilium Nica:- 
num 6c Papa Syricius viros fxculi negotiis implicatos epi- 
fcopalibus infulis exornari : fed cautiones adhibendas pra&- 
fcriplit adverfus eos qui cum profeflionem fxculi colue- 
rint epifcopali magiftratu digni judicabuntur , ftatuitquc 
ut jurifconfulti continuo tempore locuti funt non cfle ejuf- 
modi homines per falium promovendos prxtcrmiffis in- 
feriorum ordinum gradibus Leftorum fcilicet , Diacono- 
rum , & Prclbyterorum , quod ftatutum eadem fanftt 
Pauli dodrina fultum omnino diverfum eft. 


WH « H WH W* 

CAPUT XXXI. 

Sententia Concilij ConHantinopolitani anno 
Chri^H 594. Pontificatus Sjricy ann .10. 
de Caufis Epifeoporum. 

Ardinalis Baronius Tom-4 Annalium nos docet 
vanno Chrifti 394. num. 15.16. fic 17. hoc Concilium 
celebratum fuifle occafione Dedicationis Bafilicx quam 
Rufinus prxfcc'bus prxtorio Conftantinopoli xdificaverat 
in honorem SS. Petri &: Pauli , & ad hujus facri ceremo- 
niam celeberrimos Orientis Epifeopos exciverat. 

Ex eodem Cardinali intelligimus ( juxta Balzamoncm 
cui accepta refert acia hujus Concilij qux citat) contro- 
verfiam inter i^apium & Gebadium pro Epifeopatu 
Boftrenfi ibi fuirfe terminatam , decretumque fuifle epi- 
Icopum non pofle a duobus vel tribus epifeopis judicibus 
fua dignitate fpoliari , fed a pluribus in Concilio Provin- 
ciali congregatis. Udem’ cotrvocMi ef ifiofi ditfd die fcili^ 
cet y Kal. O^ohris Arcadio tertium & Honorio fecundum 
Cnf. Conlinntinopoli confidentes controverfiam inter duos 
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illos Ef ifcopos fcilicet Ag^pium (fr CebtUium utnstnque Jibi 
vindutire fatfsgentem epijcopattim Boflrenfrm obortum judi- 
cio definire , eo modo quo u£lu declurunt ibidem a Theodoro- 
narrsta : Nimirum ex fententiu Theophili Epifcopi Alexan- 
drini definitam non licere peponi Epifcopum a duobus veC 
tribus aliis Epif copis , fed majoris tantum Synodi arbitrio 
nempe ejufidem prox-tncia epifcoporum fiententia. 

Ex his a<flis a Baronio citatis difcimus multos huic Con- 
cilio interftiiffe cpifcopos & prefbytcros. NominaXXL 
nobis indigitat , inter quos eminent ili uftris Nectari us 
epifeopus Conftantinopolitanus anteccllbr fandi Chry- 
foftomi qui Pocnitentiarium abire magiftratu coegit». 
S.Gregorius Niflenus, & Amphilochius Epifeopus Ico- 
nienfis duo poft S. Gregorium Nazianzenum 8c fanduia 
Baiilium ecclefiac Orientalis lumina. 

Non funt multa in hoc Concilio cogitatione reputan- 
da , quippe mentem fuam fatis aperta teftificaiione ex- 
plicat. Ex hoc enim clariffime intelligitur hujufce Con- 
cilij Patres non aeftimafle Papam pofle prima: cognitionis- 
judicio dirimere epifeoporum lites, ut contendit Davidius,. 
operis fui pag.i6. quipp^ciim hoc jus folitario Concilio- 
provinciali adferibant. Nullam etiam hi patres mentio- 
nem fiiciunt de appellatione ad Sedem Apoftolicam , aut 
de aliis a Concilio Sardicenfi adhibitis cautionibus. Quod 
cerciflimo argunrcnto efle poteft nondum in eorum men- 
tem incurrifle obtemperationem huic Concilio : licet ab* 
ejus coadione jam 48-anni effluxerint. Verumenimverb in 
contrariam potius fententiam ivi fle videntur cum jus 
abdicandi luo munere epifcopi provinciali Concilio fin- 
gulariter adferibant } ut ex his verbis patet , fed majerk 
tantum Synodi arbitiio , nempe eju/dem provincia Epifeopo- 
tum fent entia, 
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CAPUT XXXII. 

Antoninus Epifcoptis Ephefi ab Eufebio Ve-- 
lentinopohtano accujatus, Plures Epifcopi 
in Afia ob StmonU crimen Epifcopatu 
pulfi 3 circa annum lefu Chrifli 400. ^ 
401. fub Anajlafio Pontifice , Arcadio 
Honorio Imperatoribus. 

A Ceu SATIONIS Antonini feriem nobis cxplicac 
Palladius in vitafandli Chryfoftomi , nec non abdica- 
tionis epifcoporum Simoniacorum. Praeterea litis cjufmo- 
diadlionesfpeciatim exponit, adeo ut non fit valde diffici- 
le intelligerc ufum 8c confuctudinem ecclcfias , atque 
utrum his temporibus necefle fuerit in caufa abdicationis 
epifcopi ad Summi Pontificis autadiorum judicum forum 
confugere. Ait igitur 13. indi£tionc fcilicetelapfomenfc “ 
Septembri anni 4oa venifle Conftantinopolim Afix “ 
epifeopos neceffitatum ecclefiafticarum gratia , & ibi “ 
remoratos efle prxfcntibus & aliis epifeopis, ex Scythia “ 
quidem Theotimo, ex Thracia verb Ammone i^gyptio, “ 
& ex Galati^ Arabiano , metropoHtis omnibus ac feni- “ 
bus qui viginti duorum Epifcoporum implebant nume- ** 
rum. Convenientibus autem omnibus & communican- “ 
tibus obfervato Eufebilim quemdam Vadentinopolita- “ 
num Epifeopum congregato Concilio una Sabbathi “ 
aftitifTe, libcllofquc tradidifle Synodo, prxpofito,ut de- “ 
cuit Joannis nomine , contra Antoninum epifeopum “ 
Ephefi , feptem capitula continentfis. Unum quidem “ 
quod fufis ucris vafis argentum in notninc hlij depofue- ^ 
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„ rac. Secundum quod uimptum de ingreflu baptifterij 
„ marmor in fuo balneo poluit. Deinde columnas Eccle- 
„ fix plures annos incra fuum crexic triclinium. Quartum 
„ quod puer ejus homicidium perpetravit, quem habet in 
„ minifterio irreprehenfum. Qiiintum quod prxdia reli- 
„ ftaEcclefix a Bafilina , Imperatoris Juliani matre ven- 
„ didit, fibique detinuit pretium.. Sextum quod ciim uxo- 
„ ri propri e abrenuntialfet , rurfus illi congrelTus eft, 
„ filiofquc ex ea procreavit. Septimum quod pro lege ac 
„ decreto habet , ordinationes epifeoporum vendere pro 
„ modo reddituum. Adjunxitque adefle qui dederant & 
„ ordinati fuerant ipfumque qui acceperat , corumque 
„ omnium probationes fc habere afleruit. 

SanclusChrylb/loniustot criminibus accufatum epifeo- 
pum intuitus , nec fibi perfuadens tot contumeliis jure effi- 
ci polle , enixe rogauit Eufebium ut ab hac criminatione. 
dc(Ulcret,illique expofuitejufmodi negotiorum genus poft 
inquiUtionem Ixpb ad nihilum recidere. Sed nullis Chry- 
Ibltomi precibus moveri potuit , nullas voces tnuUabiles 
audivit , licet veris criminibus Antonini nomen contami- 
naret , irritata ira atque vehementi exacerbatione mentis 
agitabatur non folum epilcopo non convenienti , verum- 
etiamab ejus fandlitateac dignitate prorfus aliena. 

Qiumobrem ab accufacione non dellitit , immb vero 
ftomachofior obfirmato peAore perlecutuseft. Igitur cum 
„ Chryfoftomus hxc fibi infeliciter procedere fentiree , 
y, hortatur , inquit Palladius Paulum Heracleae Epifeo- 
,, pum qui Antonino ftuderc videbatur , ut eos in amici- 
y, tiam copulare contenderet , furgenfque Eccleliam in- 
„ grelTus cH , un^ cum epifeopis excuiatione data tempo- 
„ ris imminentis lacriiicij. Pacem vero populo ex more 
„ imprecatus , /edic cum epifeopis reliquis. Clam autem 
„ incrogre/Tus acculator Eufebius coram populo omni , 
yy ficepifeopis libellum alium porrigit, eadem concinen- 
tem» 
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tcm , adjurans Joanncm facramentis horrendis, quibus “ 
falutem quoque principum addidit tanto cum tumultu “ 
ut putarent populi ejus impudentia territi eum a Joan- “ 
ne petere ut vitam (ibi A Rege impetraret. “ 

joannes ubi viri inlbntiam advertit, ne in populo** 
perturbatio ulla oriretur, libellum fumpfit, kdifque di-“ 
vinis eloquiis, Paufophium orat PKidiac epifeopum di-** 
vinaofierat ut munera : Ipfequecum Epifeopis -reliquis “ 
exiit, cavebat enim animo turbido juxta Evangelium, ** 
facrificia ofiferre. Ubi vero dimiflTus eft populus , fedens ** 
in baptifteriocum Epifeopis reliquis , accufatorem co- ** 
ram omnibus advocat , dicens ei : Rurfus tibi eadem di- ** 
co : plurimi triftitia vel ira compulfi , multa & dicunt & ** 
feribunt qux probare non polTunt. Si igitur aperti nofti, ** 
•de quibus illum accufare vis < neque enim volentem ** 
repellimus neque trahimus non volentem , ) antequam ** 
legamr libellus elige quod expedit tibi Poftquam enim “ 
fuerit ledus, & in auresomnium venerit, confodis com- ** 
mentariis , non jam licebit tibi cum (isepifeopus abfolu- ** 
tionem flagitare. Ad hxc ille inpropodto durat. Jubent ** 
itaque libellum recitari, ledaque (unt memorata capitula. ** 
Poftea dicunt Joanni feniores epifeopi , & (i unum ** 
quodque capitulum per fe impium eft, & undiquefacris “ 
legis interdidum,ne tamen videamur in his quxfugge- ‘* 
fta funt nobis omne ftudium ponere , abeo quod eft ** 
horribilius didu fiat inquifitionis initium. Si enim illud ** 
inventum fuerit : verhm, nulla de capitulis illius radix “ 
omnem prx fe iniquitatis fpeciem forat juxta illum qui ** 
ait radix malorum omnium eft cupiditas. Qui enim ** 
fuper innocentem accipit munera & fandi Spiritus lar- “ 
gitionem pecunia fe vendere putat , quo pado jam par- ** 
cet ornamentis aut lapidibus aut (undis Ecclefix ? Tunc “ 
Joannes examen inchoans, Antonino ait, quid ad hxc “ 
«1'cis, Antonine frater? Negavit ille neccfTarib. Quan- “ 
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„ do enim ab his ipfis initiis confufionem confiteretur 
„ fiiam ? Interrogati qui dederant , negarunt & ipfi. Ciim 
„ hoc examen ad horam ufque oftavam diligentius agi- 
„ tur , ex argumentis quibufdam indicium formabatur. 
„ Poftrcmb venitur ad teftes quibus adftantibus 8c illi de- 
„ dcrant,& ille fufccpcrat. Non aderat teftes qui necelTari6 
„ citandi crant.Diffiailtatcm rei intuens3oannes pro Eccle- 
„ fix purgatione ut teftes facilius adhiberentur per fe ire in 
„ Afiam confentit, perficiendi examinis gratia. Antoninus 
„ ubi vidit Joannem impigreexequi paratum quod inftitue- 
„ rat , neque corrumpi pofle judicium mali fibi confeius 
„ adiit quendam e principibus cujus prxdia qux habebat 
„ in Afia, fibi curx erant , orans ut Joanni impedimento 
„ eflet ne abiret in Afiam , promittens fe adhibiturum 
„ teftes. Protinus ex palatio mandatur Joanni in hxc ver- 
„ bx Indignum eft te cum fis epifeopus , & noftrarum 
„ animarum pater in tanta tumultus cxpccftationc , dimif- 
„ sa civitate peregrinationem in Afiam fubirc velle cum 
„ teftes adhiberi poflint. Erat autem tumultus caufa Gay- 
„ nus Barbarus. Quid multis immorer ? manere illi per- 
„ fuafum eft , ita tamen ut judicij non omitteret curam 
„ tcftcfque mature adefle mandaret. Optata fuitaccufato 
„ ipfa dilatio vel mtxlica tcftium , quos aut pecunia aut 
„ potentia fugare pofle confideret. Prxvidit ifta Joannes 
jjCohcilioque Synodi pnefentis habito quofdam ex prx- 
„ fentibus epifeopis in Afiam mittit ad teftes interrogan- 
„ dos. Tres ex omnibus clefti funt,Syneletius Metropo- 
„ litanus, Hefychius Oparienfis 8c Palladius Helcnopoli- 
„ fanus epifeopus. His dederat Synodus in mandatis, ut 
„qui intraduosmenfesnonoccurriflet Hyjpxpis Afix Ci- 
„ vitati ; ad fua tuenda jura quod vicini ellent , & qui ar- 
„ guebantur , 8c epifeopi reliqui a Syneletio , fociifque ju- 
„ dicandi , excommunicatus eflet. Defeenderunt igitur 
„ Smyrnam prxnominati epifeopi Syneletius Sc Palladius : 
, , Hefychius 
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Hcfychius enim quod favcrec Antonino, finxitfc valecu- “ 
dinarium, fignificaruncque continuo per litteras utrif-“ 
que partibus adventum fuum uc concurrentes in mcmo-“ 
ratam civitatem, implcientqux polliciti fiierant. Illi an-“ 
te judicum adventum amicitias iniverant partim per-“ 
fuafi auro, partim jurejurando conftriAi. Congregati" 
igitur in ipfa civitate , judices ludere fc poffe putabant" 
dilatione teftium quaft peregre profedi elTentob varias" 
caufas. Ad hxc Judices accufatorem rogant, intra quos" 
dies adduclurus effet teftes , fc expeclaturos pollicentes. " 
Ratus ille eos acris inclementiam ferre graviter , ac per 
id velle difcedere ( erat enim fervor xftivi folis ) intra qua- “ 
dragintadies produ<flurum promittit teftes , alias pocnx" 
Canonum fua fponte fe fubjicit. ExpC(ftavere Judices ‘‘ 
quadraginta dies, cum ille ad inquirendum dimiflus teftes " 
omifit hoc interim&Conftantinopolim venit , illicque" 
delituit. Ubi ver6 nufquam comparuit,fcripfere Judices" 
omnibus Afix Epifeopis denuntiantes excommunicatum " 
fi ve ut defcnorcra fiveut detradorem. Poft hxc alios" 
quadraginta dies perfiftentes cum ille minime appareret," 
Conftantinopolim rediere. Illic invento Eufebio ei qux " 
geflerat exprobrabant. Rurfus ille infirmitatem corporis " 
allegans pollicetur exhibiturum. Per hanc temporis mo-" 
ram moritur Antoninus , quicura erat Eufebio contro- 
verfia, qux fic in judicio remanfit. 

Utcumque res fint ex ejufmodi litis aflionc nihil colli- 
gere pofTumus nifi primo Epifeopum accufantera 6c in 
jus vocantem alterum , ad aliud non confugifle tribunal 
quam Epifeoporum una congregatorum , idemque rc- 
cognoville pariter Prxfulcm acculatum & in jus vocatum 
ad tuendam Scfuftentandamfuam innocentiam. 

Secundo , Dubium de autoritate Concilij particularis 
ad dirimendas epifeoporum caufas ftiifle adeo a mente 
Patrum hujus Synodi alienum , ut ipfimet hoc judicium 
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conficiendum tribus delegarent cum pote (late excommu^ 
nicandi eos qui in culpa e(Te viderentur. 

Sed continua hiftorix narratio ex qua intelligimus ea quae 
adverfus Afiae epifcopos crimine ordinationis emptae convi- 
dos confe< 5 la funt,rem totam magis explicat.Nam Palladius 
idem nos docet Ephefina Sede vacante per obitum Anto- 
nini S.Chrylbftomum accepifle litteras ^ clero hujus ur- 
bis &C pluribus epifeopis quibus eum per facra omnia ob- 
tefiabantur uti Ecclefiae Ephefinx ad extremas angufiias 
reda<^ > 5 c in diferimen imminens addu£lac opem fer- 
ret , quamobrem poflhablt^ corporis debilitate & hiemis 
magnitudine ftatim proficifei , & navim confeendere dc- 
crcvit.Ideo curam Ecclefix fux Severiano Gabali tanoepif- 
copo commifit , quicum familiaritas, 8c necefiitudo inter- 
ce^rat , meritorum e^us erga ie gratia quamvis eflec in- 
fignis Sycophanta. 

Cum igitur Chryfbfiomus navim confcendillet pen^ 
naufragium fecit orta tempefiate, fed tandem Apamxam 
feliciter appulit , ibique epifeopi Palladius , Syrinus , 8C 
Paulus qui opperiebantur occurrerunt. Hi quatuor epif- 
eopi fimul Ephefum pedites iter fecerunt , flatimque poft 
adventum epifcopos Lydix^, Afix , & Carix numero 70. 
plurefque alios coegerunt qui fam^ ac nomine S. Chryfb- 
ftomi accenfi , potiffimiun ex Phrygia advenerunt. In his 
Comitiis Eufebius defundi Antonini accufator quem epifl 
copi Simoniaci pecunia non oppugnaverant eos crimi- 
nari non deflitit. 

Eorum ergo negotium fuit accurati difeurfum in hac 
70. Epifeoporum Synodo Ephefind , auditi funt teftcs ,, 
rei convidi , ac crimen confiteri coadi excufationem de- 
derunt confuetudinis captandx pro ordinationibus pecu- 
nix quam apud fuos licitam , immo & confirmatam xfti- 
mabant. Ideoque fupremx cognitionis judicio ex his fex 
epifeopatu abierunt data ilUs folitari^ fecultace exdpiendar 
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de manu Sacerdotis Euchariftix in termino mortis. 

Prim6. Ecce fex aut tredecim epifeopi juxta Sozome- 
num in Concilio abdicati minime occumcnico a quo nul- 
la provocatio ad Apoftolicam Sedem aut ad aliud tribunal 
unquam apparuit. 

Secundo. Theophilus Alexandrix epifeopus qui fuit S- 
Chrylbftomi hoftis acerrimus , continenti tempore in eum 
crimen congerere conatus cft , ob eorum fex Epifeoporura 
abdicationem , quos fcxdecim elTe fingebat , ut eidem PalUd. in 
majus odium pareret. Sed nunquam dixit cos Epifeopos viu S. 
deber cappcllare ad Sedem Apoftolicam, nunquamde jure Chryfoft. 
iteratx recenfionis feu revifionis coram Judicibus recupe- 
ratoriis mentionem fecit, quippe cum ei Concilium Sar- 
dicenfe prorsus ignotum fuerit. 

Tertio. Nemo dubitat inimicos S. Chryfoftomi non po- 
tuifle fuftinere vehementem amorem juftitix ejus in abdi- 
catione epifeoporum finwnix labe pollutorum. Sed argu- 
mento nullo probari poteftejufmodi epifeoporum confi- ’ 
lium fuifle , hujus Synodi judicium enervare ac vanum 
reddere Arte appellationum ad Sedem Apoftolicam , auc 
morem gerendo decretis Concilij Sardiccnfis. 

Quartb. Hos epifeopos non foliim fede pulfos , Icd alios 
in eorum locum fuffe<ftos fuiffe refert Palladius. In eorum 
autem locum fuhfiituti funt alij virtute clari ^ vitA Jimul 
^ grati A divini fermonis ornati. 

Quint6. Revera hi Epifeopi, quatuor poft annis, Chry- 
foftomo exulante in fedes refthuti funt, 8c in eorum loaim 
fuffedi decedere coadi funt. Sed Palladius non nos docet 
itafe rem habuifle PoncificiiS aut Ecclcfiafticapoteftate , 
idque folhm adferibie conatibus conjurationis cui nomen 
dederant , & ait hanc reftitutionem maximum attulifle 
ovibus Chrifti detrimentum. Porr6 ex his colligere poflu- 
mus hanc abdicationem juftam ac legitimam habitam 
fuiffe , ac Judices primx cognitionis epifeoporum quan- 
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tumvis fuatn cauramjuftam xftimaverintitoiifque viribus 
adfedcs unde pulfi fuerant anhelarent , non fcripfiflc ad 
Sedem Romanam ut eorum negotia iterata cognitione rc- 
cenferetur ad normam in Concilio Sardiccnfi praeferiptanu 

CAPUT XXXIII. 

Here nas , Donatas , A curias , ^ Emi lias 
Epifeopi Prifeiliianifla abdicati in Con^ 
cilio Toletano primo circa annum Chri^ 
Jli^oo.fed Anaftajio Pontifice. 

I Ntelligimus ex aftis hujus Concilij novcrrnlc- 
cimepifeopos , ex quibus conftabat, non folum fanci- 
vifle decreta ad difciplinam ecclefiafticam fpec'lantia , vc- 
riim etiam quxftioncm habuifle de pluribus epifeopis, 
quorum fides in fufpiciofa tempora inciderat propter 
aedum feu exacerbationem hxrefis Prlfcilliani juffu Ma- 
ximi Imperatoris capite plexi , quem pleriquc uti Chridi 
martyrem in magno pretio habere videbantur. Porr6 ex 
his epifeopis multi Ecclefix Fidei confentientes ad com- 
munionem admifii in fuis Sedibus permanferant , fcilicec 
Simpofius , Didinnius , Ifonius , Vegefinus , 8c Preibyter 
cui nomen erat Comafio. 

Ex his quidem Herenas nunquam vinci potuit , fed ad- 
jundis fibi Clero & aliis tribus epifeopis fcilicet Donato, 
Acurio , 8c Emilio caufam Prifcilliani tuendam ac fidem 
ejus pertinaciter fufeepit, ipfum uti Catholicum & fan- 
dlum Martyrem defendit. Hic autem Herenas ad ratio- 
num fuarum partes multos fandos viros traduxerat tam 
cx iis qui in vivis erant, quam qui vita jam decefleranc. 
Heunas Clericos fuos fequi maluerrst ^ui Jponte nec inter- 
rogati 
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rogati Prifcillianum Catholicum Sanffumque Martyrem cla- 
marent , at<iue ipfe ufque ad finem Catholicum hunc ejfe di- 
xipet perfecutionem ab EpiJ copis pajfum. di Ei o omnes Excin- 

Sanclos jam plurimos quiejcentes , ahquos in haclucc duran. p|=>y 
tes fuo judicio deduxerit in reatum. nitivx 

Hxc fuiccaufa abdicationis eorum in Concilio Toleta- Co„£.jj 
no, Hunc cum his omnibus { verba funt concepta fenten- Tolcr. *i. 
tix ) tam fuis clericis quam diverfis Epifeopis hoc eH Donato, apud Bi- 
Acurio , Emilio , qui ab eorum profejjione recedentes , ma- nium pag. 
luijfcnt [equi confortium perditorum , decernimus ab Sacer- tom* 
dotio fubmovendum quem conflaret etiam de reliquis verbis 
fuis conviEium per tres epifeopos multos quoque Presbyteros ^ , 

five Diaconos eum perjurio eJfe mentitum. Binium 

I. Ex his perfpicimus multos epifeopos Concilij priva- tom. i. 
ti autoritate fuis fedibus pulfos &, judicatos , ^ cujus judi- Concil. p. 
cio appellationis ad Apoftolicam Sedem nullum vcftigium ^'Oi.liu-F. 
apparer. Novem-decim epifeopis in mentem nunquam 

venit fcribercad Romanum Pontificem , ut novos det ju- 
dices , ad examinandum utrum hoc negotium altero judb 
cio fit recenfendum juxta normam in Concilio Sardicen- 
E prxfcriptam. 

II. Dicet fortafle quidam fupervacaneum eis fuifle ire 
Romam ad obtinendam reftitutionem, quoniam hxcquac- 
Eio inconfulta Sede ApoftoHca non agitabatur. Enim- 
vero in eadem fententia mentio fit cujultlam Paterni epiC- 
copi ejufdem fceleris confeij , cui communione fuit in- 
terdii^Ium donec ab Apoftolica Sede litteras Synodus acce- 
perit. Recepturi etiam tn noflram communionem cum Sedes 
Apoflolica refcripferit. 

^d refponfio facilis eft. Scilicet ita Patres Concilij To- 
letani definivilTe. Q^ioniam huic Paterno Pontifex Roma- 
nus communione nominarim interdixerat five Papafe ab 
ejus communione fecreverat. Quin autem hoc verum 
Et dubitandi jocus non relinquitur : quippe cum ad judi- 
candum 


i66 De Antiquis Aiojoribus 

candum utrum ide Paternus in epifcopali fede manerec, 
vel ab ca difcederct non ftatuitur cxpcAandum efle fum- 
mi Pontificis rcfponfum : Sed fpcciaum decernitur Pater- 
num debere in ecclefiaftica Sede; manere, ci tantummod6 
ad tempus impofita communionis interdiAione donec Se- 
dis Apoftolicac Antiftesrcfcnpferit. Paternum licet fro Ca- 
tholica fidei veritate , (fi- fubheata harefis errore libenter 
amplexi , ecclefiam in qua epifeopus fuerat confiitutus , tene- 
re permifimus recepturi etiam in nofiram communionem cum 
Sedes Apofiolica refcripferit. Porro hic cultus non erat erga 
fummum Pontificem fingularis , fcd & hoc officio colere 
omnes epifeopos qui fe ab alicujus epifeopi rei , commu- 
nione fubtraxerant in ufu & confuetudine pofitum erat. 
Hujufce veritatis certiffimum argumentum fententia defi-’ 
nitiva nobis fuppeditat. Nam ex ea intelligimus debere 
alios Provinciae Galliciae epifeopos qui cum Symphofio 
communicaverant, in pace manere, iciliccc ecclcfiar com- 
munione potiri , dummodo pracfcribcndac a Concilio for- 
mulae non renuant fubfcriberc , donec Papa Romanus , 
Simplicius epifeopus Mediolanenfis 8c alij Epifeopi catho- 
lici rcfcripferint. Reliqui qui ex Provincia Gallicia ad Con- 
cilium convenerant accepta forma d Concilio mijfa , fi fub- 
fcripferint , etiam ipfi in colefiis pacis contemplatione confi- 
fiant 5 expeptantes pari exemplo quid Papa qui nunc efi , 
quid S. Simplicianus Mediolanenfis epifeopus reliquique Ec- 
a Annal. clefiarum referibant Sacerdotes. » Baronius & ^ Binius qui- 
anno 40 j. bus cj ufmodi Romani Pontificis & epifeopi Mediolanenfis 


Concil. carius Papae qu^m alij Epifeopi quorum xquabili ratione 
Tol. 1 . refponfum expedandum efle pronuntiat Concilium To- 
Icunum ? Reliquique Ecclefiarum referibant Sacerdotes. Igi- 
tur 
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xquatio non placet , fibi finxerunt epifeopum Mediola- 
nenfem efle Vicarium Romani Pontificis. Sed condat ejufo 
modi interpretationem ede meram ingenij ludificationem. 
Enimvero cur Mediolanenfis Epifeopus erit potius Vi- 
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tur fatendum cft ex his nihil colligi pofle quo cetens epi- 
feopis Romanus Pontifex fingulari privilegio antcccUac 
in Epifeoporum caufis judicandis. 

Nunc efle videretur locus dicendi de condemnatione 
Equiti) in Concilio Carthaginenfi anno 401. Sed 3 e hac 
lite quid fentiendum fit oftendemus infra capite 38. dc 
Ecclefiae Africanx Codice anno 415. confe£lo difputaturL 
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CAPUT XXXIV. 

S.Ioannes Chryfojiomtis E pifcopali Sede pul^ 
. fns in Pfeudo-Sjnodo ad Qy^rcum circa 
annum Chrijii 40 5 . Innocentia primo Pon-^ 
tijice fub Imperio ^rcad^. 


N e G o T I u M fandi Chryfoftomi exteris antiquitatis 
litibus antecellit , certiflimumque ratbnis habendx 
ieu adionis juris in epifcopali caufa nobis fuppeditat ar- 
gumentum. At vero cum ipfe fandiflimus vir hujufce 
controverfix teftis omni exceptione major efle videatur , 
rem totam ex narratione ejus intelligcrcnecefle eft. 

Cum igitur Origcniftx feu potius fufpiciofiflimo tem- 
pore dc hoc errore fufjpcdi , itgypto exules Hierofoly- 
mam confiigiflent indeque iterum pulfiConftantinopo- 
lim : Ibi Theophilum cujus exacerbatione vehementer 
agitabantur multis criminibus accufavere. Quamobrem 
S. Chryfoftomus qui Sedem Conftantinopolitanam occu- 
pabat circa annum Chrifti 399. h re fua efle putavit Theo- 
philum monere , eique fparfos rumores referibere. Conti- 
nenti tempore accufatores Theophili occupato Imperato- 
ris animo in jus vocaverunt prxdidum Theophilum qui 
pofl multas enodationes vadimonium fe fidere Condan- 
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ttnopoli coadus eft circa annum 403- P"'"* 

Chr^oftomo mali labes ac bilis irntatx Theophili fcatun- 
eo ; n Palladio , Socrati & Sozomeno fidem habeamus. 
'Quamvis hoc afleverare nolim , quippe cuin Innocentio 
dicat Chryroftomus fe nullam invenire pofle caufamtan- 
tx exacerbationis , tot procellarum ac pcrfecut.onum fo- 
mitem. Bt quamvis tnpiji^rum immumarum caujam nullam 
invenire Poffemus . nihilominus tamen officium eu quod tllt 
nohis debebant impendimus . nam iterum atque iterum eum 
cbfervavimus ut fe nobis conjungeret ac diceret cujus gratia 
fiattm ab initio tantum excitaret bellum tantamque urbem 
feditiofam faceret , utrum cum tUe caufam dicere nollet. 

neque urgerent accufatores ejus. ^ ... 

Utcumque res fint,poftquam Conftantinopohni adve- 
nerit Theophilus ut fe de criminibus quibus poftulabamr 
expurgaret coram Imperatore Arodio : certum eft wm 

epifeoporum coniurationemhabuifTeiplunmofquein ful> 
urbio Conftantinopolitano coegi fle, coram quibus multis 
crirainibusaccufatus S.Chryfoftomus Imperatoria autori- 
tate comparere coadus eft. rheop hilus ille qui Alexandri^ 
na EccleL epifcvpatum regendum fufeepit , cum apientij- 
fimo Rege, cui adverfus illum quadam nunciata erant juf-. 
fus en venire , filus collefU multitudine Epifeoporum non 
paucorum huc venit, Et paul 6 inferius, rocavit nos Rex 
ptentiffimus & jujftt ut iremus ad locum m quo ille agebat, 
fcilicet Theophilus , reique fummam ab eo audiremm. Nam 
hfidias & cades & alia plurima cau fabantur. Obfervac 
prxterea hos omnes epifeopos advenientes Coi^ntino- 
Llim noluifTe fecum communicares ipfumqueTheophi- 
lum omni poftpofita confuetudine in xdes Ecclefiac 
Conftantinopolitanx ingredi rcnuiflb curri eo conl^ui* 

& preces Deo fundere. Denique in hofpitio luo diver- 
lari licet Theophib, ac comitatui prxparato. Cumqul- 
modi judices fibi infenfiflunos animadverteret Chrylofto- 
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mus, omnibus charitatis ac juftitix pefliindaiis legibus 
omnique officio prxcermlffio quo eum colere debebant, 
fponce rccufavit obtemperare mandato Imperatoris ac fe 
fifterc vadimonium apud judices quorum animus jam 
prxfumpta damnationis opinione occupabatur : Idcoque 
tribus de caufis pfcudo-vSynodi jurifdidionem ejuravit. 

I. Qiioniam oportebat juxta Canones 8c legesccclefia- 
fticas in quibufque provinciis negotia tradari tranfmon- 
tanofquc ad judicia eis montana non attrahi. N«s Autem 
fcientes leges patrum viroque honorem habentes , habentes 
etiam Jttper hac re ejus litteras : oportere in quibufque pro- 
vinciis fua negotia traEtari , tranfmontanojque ad noflra 
judicia non attrahendos fortiter detrectavimus ne caufam 
fufeiperemus judicandam. Et infra 5 neque enim congruum 
ejl ut hi qui in JEgyptofunt judicent eos qui in Thracia. Ex 
quibus perfpicimus hac xtate nondum obfoletam tempo- 
ris S.Cypriani difciplinam. ( Cum fiatutum fit omnibus nobis 
Cr aquum fit pariter (jr jufium ut umufcujufque caufa illic 
audiatur ubi (jr crimen admijfum efi , ) dc qua diflerui- 
raus cap. I. hujus libri ipfamque Concilij Nicxni Cano- 
ne 5.fancitam, quamfuprA cap.6. explicuimus. 

II. Purgare fe coram ejufmodi Synodo noluit S.Chry- 
foftomus quoniam Theophilus qui ipfiim in jus exciverat, 
nondum erat culpa vacuus autcriminationeliber. 
vocavit nos ad judicium nondum dilutis qua adverfum 
fe erant caufis , idque contra omnes Canones leges efi. 

III. Quoniam nihil magis a jure alienum eft,quara 
iperare,fore ut inimici quod noftrum eft nobis reddant. 
Qiiamobrem cum Theophilus & alij hujufce pfeudo- 
Synodi Antitiftes aperto marte ellent hoftes Chryfoftomi, 
non potuit ejufmcxli judices recognofcerc. Sed ad cos 
mifittrescpifcoposfcilicet Demetrium Pifinatium,Eleu- 
fum Aparaex , & Lupinum Apiarix , cum duobus prdby- 
tcris Germano Sc Severo, ut cis tcftificarentur, cum omni 
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manfuetudinc ac charitate , Chryfoftomum non perd- 
mefccrc jiiftum ac legitimum judicium, fed apertum & 
infenfum hoftem 3 Cxtenimque efle paratiflimum ad di- 
luendas accufationes quibus vexabatur, non folum coram 
centum, verum etiam mille judicibus non fufpeAis, nec 
inimicis. Porro nos feientes non »d judicium fed ad hojlem 
(jr inimicum perrecturi ejfemus , id quod fatis declarant qua 
prius ac pofiea funt faCia, mi f mus ad eum epifeopos Derne^ 
trium Epifcopstf» Pif natium , EUufium Apamea , Lupinum 
Appittria , presbyteros autem Germanum & Severum qui 
congrua lenitate rejponderent ac dicerent non vitare nos 
judicium fed inimicum apertum (jr hojlem manifejlum. Nam 
qui nondum acceptu libeUis Jlatim ab initio talta fecit (jr 
feipfum abftraxit ab Ecclefia precibus (jr communione, (jr in- 
fuper accufatores fubornavit , clerum ad fe traxit , Eccle- 
fiam defolavit : quomodo idoneus cenferi pojft hujufmodi ut 
in judiciis thronum confeendat fibi minime congruentem l 
Neque enim congruum efi ut hi qui in JEgjpto funt judicent 
eos qui in Thracia & prafertim ille qui ipje reus efi inimicus 
hofiis. Et infra. Paratos nos ad diluendum crimina, ^ 
ad Innocentiam (icut (jr Innocentes fumus declarandam co. 
ram centum vel mille epifeopis. 

His tribus rationibus adduftus Chryfoftomus , coram 
Concilio ad Quercum fe fiftcre recufavit , cui prxerat 
Theophilus : Et a fententia citationis qua fibi dies erat 
dic'lautfuam caufam peroraret, ad legitimam Synodum 
provocavit. Hac autem provocatione vehementer irrita- 
tus eft Theophilus 5 Nam caufafuitut vitilitigationum & 
asionum quibus fanfriflimum epifeopum vexavit, Ecclc- 
£a fua expulit & ad extremas angufrias ac miferias addu- 
xit. Cum autem contefiaremur paratos nos ad diluendum 
erimina ^ ad Innocentiam ficut (jr Innocentes fumus decla^ 
randam coram centum vel mille epifeopis , non ajfenfit : fed 
licet abferttes effemus , ^ ad Synodum appellaremus (jr judi- 

cium 
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e/uM inquirerem$ts no» auditorium ,fed manifefi^ts inimi- 

tias fugeremus j ipfc tamen accufatores fufcePit , meos ey- 

mmuni cavit , ^ de illis qui nondum fe de fuis crimini ius 
urgaverant libellos collegit ; qux omnia legibus (jr Canoni- 
bus prohibita funt. Et quid opus eft multum dicere ? No» 
defitit omnia facere ^ trabi are donec nos vi ^ potentia 
c civitate (jr Eccleftd ejiceret. Tot calamitatibus oppref- 
fiis & afflictus Chryfoftomus noAu difceflit, navim con- 
fccndit , epifcopamm reliquit, juflu Imperatoris cxulavit. 

Difeimus ex Palladio hujus pfeudo-Synodi epifeopos 
duodecim habuilPe fefflones adverftf^ Chryfoftomum, 8 c 
decimam tertiam adverfus Heraclidem , quem in epifeo- 
pali Sede Ephefiorum collocaverat prxdiftus Chryfofto- 
mus in locum Antonini , de cujus abdicatione capite Pailad. 
quod proxime antecedit difleruimus. Hunc tamen Hera- cap.8. 
clidem dignitate fpoliare non aufi funt quamvis ftoma- 
chofiores iras Macarij Epifeopi Magnefiaefuftineret. 

Joannes fancH Chryfoftomi Diaconus hoftium ejus 
truculentior , quem inimici fubornaverant in hoc Conci- 
lio zp. capita accufationum propofuit adverfus eum 
aequabiliter falfa & infblenua. 

I. Accufabat Chryfoftomum crimine fibi ipfi Joanni 
Diacono intcrdiftac communionis ecclefiac ,eo quod ju- 
venem quendam fuum famulum verberaverat. 

II. Eum arceflebat crimine verberationis cujufdam 
folitarij Joannis , quem catenis ita ut cnergumenum 
conftringi juflifle dicebatur. 

1 1 L Eo quod vendiderat gemmas ex thefauro Ec- 
cleliae. 

1 V. Et marmora quae ad ornamentum Ecclefiac fanftac 
Anaftafiar praeparaverat Neftarius antcceflbr. 

V. Quod multis contumeliis atque injuriis plurcs viros 
ccclefiafticos affecerat , turpes vernas fycophantas ad 
omnia paratos appellitans nec tribus denariis acftimandos. 

Y 3 VEOviod 
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V I- Qiiod fandum Epiphanium delirum & parvum 
dxmonem dixerit. 

VII. Qiiod Severiano epifeopo Gabalitano infidias 
comparaverit 8c ducenarios adverfus eum excitaverit. 

VIII. Qiiod librum adverfus Clerum calumniis ple- 
num compofuerit. 

I X. Quod in jus vocaverit coram cleri comitiis tres 
Diaconos fcilicet Aeacium, Edalphium, & Joannem, atque 
iis irapofuerit crimen fiirti pallij patriarchalis, & quxlUo- 
nem habuerit utrum aliquo ufu profano non polluerint. 

X. Qiiod Sacris initiaverit quendam Antoninum, 
quamvis fepulchra mortuorum crimine furti violaverit. 

X I. Quod Joannem comitem in feditione militari pro- 
diderit. 

XII. Qiiod Ecclefiam adierit nullis in ingrclTu vel 
exitu fu fis ad Deum precibus. 

XIII. Quod prelby teros Sc Diaconos fine altari ordi- 
naverit. 

XIV. Quod una ordinatione quatuor epifeopos con- 
fecraverit. 

X V. Quod mulieres hofpitio exceperit & cum iis uni 
remanferit dimiflts teftibus. 

XVI. Qiiod ope Thcoduli hxreditatem Tecl* ven- 
diderit. 

XVII. Qiiod omnes ufum bonorum ecclefiafticorum 
celaverit. 

XVIII. Quod in preibyterum confecraverit Diaco- 
num Serapionem multis criminibus poftulatum, nulla ra- 
tione culpa liberum. 

XIX. Qiiod viros ecclefianim omnium communione 
infignes in carccre defunclos flocci fecerit & eis jufta red- 
dere renuerit. 

X X. Qiiod SandifTimum Aeacium Berxenfem epi- 
feopum fumma injurii affecerit, Scipfum alloqui noluerit. 

XXI.Quod 
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XXL Qiiod manifefta proditione eunuchum Eutro- 
pium patricium & Imperij Summum miniftrum Praefe- 
cto Porphyrio tradiderit ut in exilium iret. 

XXII. Quod Venerium preibyterum truculcnciflima 
proditione pariter prodiderit. 

XX III. Quod Balneum pro fe folo calefieri juficrit 
aditumque occluferit ope Serapionis Diaconi ne quis pofl: 
ipfum Balnearia ingrederetur. 

XXIV. Qj.iod plures orailGs vita: Sc morum teftifi- 
cationibits ordinaverit. 

XXV. Quod folus cibum fumpferit 8c privatim hel- 
luonum ac Cyclopum more genio indulferit. 

XXVI. Quod accufator,teftis & Judex fuerit in ne- 
gotio ArchidiaconiMartyrij& Procrefi Epifeopi Licyx. 

XXVII. Quod cum pugnis contuderit Memnonem 
in Ecclefia A poftolorum adeo ut ore fanguinem emiferit, 
non deftitit tamen Sacrum facere. 

X X V 1 1 1. Qiiod induere & exuere veftes foleret in 
throno Archiepifcopali & ibi artolaganum comedere. 

XXIX. Quod pecunia oppugnaverit epifeopos quos 
ordinaverat ut eorum induftriaacrihs clerum vexaret 6c 
infutaretur. 

Ifaac quidam monachus hxc 19 . capita feptcmdecim 
acceflionibus cumulavit qux falfa aequaliter gravia vi- 
debantur. 

Prim 6 primum erat S.Joannem Chryfoftomum ver- 
berafle & catenis conftrinxifle Joannem Monachum in 
gratiam Origeniftarum. 

Secundi , Arguebatur eo quod S. Epiphanius cum 
co communicare noluerit propter Ammonem , Euthy- 
jnium, Eufebium, Heraclidem, & Palladium omnes Ori- 
geniftas. 

Terti b , Accufabatur crimine violata: hofpitalitatis , 
co quod folitarius fumerec cibum. 

Quartb, 
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Quano , Poftulabatur co quod mcnfam cflc plenam 
furiis prxdicaveric. 

Quinto, Quod fuos amores in ecclefia jaftaverit. Di- 
xerit fibi placere fiagrantiGlimam libidinem , feque amore 
furente vehementer accendi. 

Sexto , Quod peccatores audaciores & confidentiores 
reddiderit fponfa toties quoties peccauerint animae vale- 
tudine ac dato confilio iterum agendae pocnitentiz quoties 
iterum peccaverint. 

Septimo, Quod conciones fuas ad populum impietati- 
bus ac blafp herniis contaminaverit, aufus dicere non fliif- 
fe exauditas ]esu Christi orationes, quoniam non ro- 
gaverat ficut oponet. 

Odavo, Quod populum ad tumultum accenderit, ut 
a concilio defeifeerer. 

Non6[, Quod plures gentiles Chriftianorum perfecu- 
tores truculentos &c feroces^in Eccleliam admiferic, eifquc 
opem praebuerit. 

Decimo, Quod in provinciis aliorum epifeoporum in- 
folenti temeritate e os ordinaret. 


Undecimo, Quo ^ :opos infinitis contumeliis affice- 
ret, & eos vi ac furore opprelibs domo fua ejiceret. 

Duodecimo, Quod clerum inauditis artibus infedare- 
tur & injuriose tradaret. 

Decimoterti6, Quod res depolitas eriperet. 

Dccimoquarto, Quod inconfulto clero, eoque non co- 
ado ordinationes Eiceret. 

Decimoquinto , Qiiod Origeniftas admitteret, & 
contra carcere liberari non juflerat folitarios univerf* 
ccclefiic communione venerandos, litteras habentes cora- 
mendatitias jfcd^s mori permilcrat in pedore carceris, 
non dignatus etiam in fine vitje eos invifere, aut ulla con- 
folationc miferiis levationem adfcrrc. 

Decimofexto , Qu.od fervos adhuc fub Dominorum 
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potcftatc pluribus criminibus accufatos ordinaverit. 

Decimofeptiro6 , Denique fcipfum Ifaacum conciv- 
meliose traflaverit. 

Hxc omnia revocationi S.Chry(bfl:omi remoram non 
impofuerunt , nec obftiterunt quominus Imperator unum 
exfuis amanuenfibusad eum mitteret uc de provincia in 
quam exulaverat reduceret , ad hanc gratiam addudus 
confilio triginta Epifeoporum Chryfoftomi amicorum qui 
perfpeda temeritate & infolentia adionum litis quibus 
venabatur ipfimet Chryfoftomo autores fuerunt ut Con- 
ftantinopolim reveneretur. 

Num fojiquam eos qui Ecclejiam invaf erunt , Pient ijji- 
mus rex ejecit , ^ multi efi/copi qui aderant , cognofeentes 
iniquitatem , ^ fugientes infidias illorum quafi incendium 
depafcens omnia, in fuas regiones concejferunt 5 nofque iterum 
in urbem atque Ectlefiam d qua ejelii eramus , vocati fumus Epjft. ad 
inducentibus nos epifeopis fupra triginta & notario a Rege Innoccnt. 
pientijjimo in hoc mtjfe. 

Tam repentinx mutationis caufam ftiifle Imperatori, 
ipfius Imperatricis varietatem nos docent * Theodoretus * Lib. 5. 
ic ipfemetb Chryfoftomus,qux adeo fuit attonita terrx “P’ 
motu, qui node contigit qua S. Chryfoftomusurbe de- t 
ceflit ut ab inimicitia 8c odio aperto quo fandum epifeo- foft 
pum perfequebatur pundo temporis ad benevolentiam poft redi- 
& tutelam ejus animum traduxerit, literafque fcripfcrit tum de 
quibus cum reditum fuum rogaret, & utfibijfcilicetEudo- «ilio, 
xix , miferias in quibus verfabatur non adfcriberct. Igitur 
poftpofitis juris formulis , reverfus efl: Conftantinopolim 
Chryfoftomus, Arfacius in locum ejus fuffecfus decedere 
coadus cft, & ftatuta Concilij ad Quercum vana ac fu- 
pervacanea vifa funt , utpotc confeda ab hominibus , dc- 
fedu quo non major cft aflfcdis , fcilicet poteftatis j qui 
violatis omnibus Ecclefix legibus , nulla ratione habitS 
appellationis ad legitimam Synodum rem judicaverant. 

Z Se4 
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Sed quoniam e rc fancH Chryfo(lomi& univerfe EcclefUe 

erat maxime ut tanti viri ^la ab omni culpa libera 8c 

immunis exifteret , totque accufationes &: contumeliae 

quibus afficiebatur palam ac publice diluerentur, fandus 

Epifeopus ad ecclcliam fuam reverfus , non deftitit ob- 

fccrare Imperatorem uti Concilium cogeret, cujus incon- 

fpedu fuam innocentiam 8c integritatem comprobaret. 

cum itacfTcnt, protinus fligit Thcophilus, quipp^ 

cui nihil horribile vifum eft aut pertimefeendum prxtcr 

legitimos Judices quibus judicium Concilij ad Quercum 

fubj iceretur. Ille ftmtim aufugit , eo quod ingreftmox ob~ 

fecrahamus chrilitanijjimum Regem ut Comi Itum cogeret» 

quo facta hac jujlif carentur j male confeius enim fihi erat 

fr refrehenfionetn pertimejeens , Et idcirco cum Regis Utera 

in omnia loca mitterentur , ^ undequaque omnes congrega^ 

rentur , occulte , mediaque noHe ipfe (f fui confcenfa navi 

elapfi funt. Inxrim Concilij coadionem Imperatorem 

rogare non deftitit Chryfoftomus, rogationique ejus non 

abnuit Imperator» Immover^ delegatis ad hoc negotium 

fpcciatim nuntiis Theophilum excivit Conftantinopolim 

tot violatorum Canonum, tot legum infradarum adver- 

fus S. Chryfoftomum , rationem redditurum. Sed huic 

Imperatoris mandato non obtemperavit Theophilus } cx- 

cufationem dedit feditionis cui fua ex urbe abfentia oc- 

cafionem prxbcret , 6c longitudinis itineris quod breviori 

tempore conficere non poUet. 

Torro ut ipfe confeientia nojlra f dentes , non proptere» 

dejlitimus , fed eadem iterum d chrijliano Rege rogavimus, 

Epiftol. qut pro fua pietate mijjis ad illum nunciis eum dr omnes 

Chryfoft. erant ex M^ypto vocavit ut rationem fatiorum 

ad Innoc. ■* #/• ■/ /. 

qua attentarant ex una parte abjenttbus nobss tam mjujte 

contra tot tantos Canones. Atqui Regis ille litteris non ob^ 

temperavit , fed domi manft pratexens feditionem populi 

intempejlivam fejlinationem. Sozomenus lib.8. hiftorix 

. cap.15?. 
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cap. rp. alc fcxaginta circiter epifcopos Conftantinopoli 
congregatos afta Concilij ad Qiiercum irrita ac prorius 
fnpervacanca declarafle. Sed an fides ei fit adhibenda 
dubito, quippe chtn nihil dc hoc referat Chryfoftomus 
in Epiftola ad Innocentium in ejufmodi negotio tcftis 
omni exceptione major. Ex eodem S.Chryfoftomo intel- 
ligimus fc non deftitifle fuam comprobare innocentiam 
coram Imperatore &c cum rogare coaclionem Concilij & 
judicium Canonicum , quamvis Theophilus fe fifterc co- 
ram judice recufaret Sc plures epifeopi qui fe ad ejus vo-. 
luntatem & nutum converterant. Itaque , inquit , nos non 
quievimus orantes Regem ut haberetur judicium in quo age^ 
re ^ refpondere liceret.- 

Dicebamus enim nes paratos ad ofiendendum nos noncjfe Epift. S. 
reos ,fed illos legum extremos tranfgrejfores. Sed cum ejuf- 
modi confilio , Theophili abfentia vehementer obfifterct, 
asftimavitChryfoftomus fe pofle probare fuam integrita- 
tem coram hoftibus. Quamobrera quofdam epifcopos 
Syriae adiit fadfioni Theophyli addiftos qui poftquam 
Concilio ad Quercum interfuerant, Conftantinopoli fub- 
ftiterant eofque enixe obfecravit , ut fecum libcUos com- 
municarent,crimina quibus acaifabatur declararent, accu- 
fatorefque non celarent. Et poftquam multis precibus ab 
opinione falsa quam dc fe acceperant eorum animum dif- 
jungere non potuit & ad cogitationes manfuetiores redu- 
cere , cos jure interpellavit ut fuam caufam audirent. Sed 
ab irritatis & exacerbatis judicibus obtinere nihil potuit 
audire nolentibus hominem quem auditum damnare rvon 
potuificnt. Erant autem relihi hic Syri qui cum eo affue- 
rant ad quos etiam acceffmus ad dandam rationem parati, 
atque fuper ea re fape eos interpellavimus obfecrantes ut di- 
gnentur nobis libellos (jr commentarios accufationum dare 
vel genus criminum vel ipfos accufatores fignificare. Ferum 
mhti horum obtinuimus. C^ippe adeo alieni efant i Chry- 

Z i foftomo 


17 8 De Antiquis ^ Ma]orihM 

foftomo , ut ei nulla ratione gratificati omni jure vio- 
lato horribiles tumultus adverfus eum concitaverint 
ipfumquc fua Ecclefia iterum fugaverint. Iterum ex 
Ecclefm ejeBi fumus. Ejurmodi epilcoporum fccleri- 
bus nihil horribilius confpici pofle ait eadem epifto- 
la ad Innocentium omnemque excedere trageediara. 
Ipfo magna, Sabbato colleBa manus milttum ad vejperam 
diei in ecclefias ingrejfa clerum omnem qui nobifeum 
erat , vi ejecit, (jr armis gradum undtque munivtt. Mu- 
lieres quoque qua per illud tempus fe exuerant ut baptiza- 
rentur metu graviorum infidiarum noBu aufugerunt. Ne- 
que enim concedebatur ut fe velarent ficut mulieres hone- 
Has decet. Et infra , Nam dr fanBuaria ingrejfi funt mili- 
tes (jr viderunt omnia qua intus erant, ^ujn (jr fanBiffimus 
Chrtjli Sanguis , ficut in tali tumultu contigit in pradiBo- 
rum militum vefies effufus e fi , fiebant que quafi in barbarie A 
captivitate omnia. Vulgus enim in folitudinem fugabatur 
populus omnis extra civitatem verfabatur , erantque in tan- 
to Feflo vacua Ecclefia, dr plures quam quadraginta Epi- 
feopi qui nobis communicarunt cum populo cr clero fine caufa 
fugabantur. Et infra, Talia aufi Junt prater fententiam 
pientijjimi Regis noBe profunda epifeopis hac infiruentibus, 
dr ubique militantibus , nec erubefeentibus quod ejfent du- 
ces militum , & pro diaconis jatellites praeuntes haberent. 
Et adhuc infrA, Non anim hic ceffavit hoc malum , fed 
ufque ad Orientem pervenit. Nam ficut a capite quod malis 
humoribus plenum dr reliqua membra corrumpuntur , ita nunc 
quoque tumultus qui in hac magna civitate coeperunt quafi 
ex fonte in omnia loca effuunt , ^ clerici ubique in Epifeo- 
pos infurgunt ut Epifeopi ab Epifeopis , df populi a populis 
fcijji funt , dr alif propediem fcindentur, dr expeBatur ubi- 
que malorum partus orbi/que totius fubverfio. 

Quamobrem videns Ecclefiam in horrendi fchifmatis 
diferimen pene adductam, hanc epUtolam Innocentio Z. 
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fcripfit, & rogavit uti fecum communicaret, ne inimici 
animumejusprxverterent, eum vehementer follicitat ut 
fibi gratificari velit , jufque fuum tueri. Et ideo charita- 
tem veftram ohfecro ut frovocetur ud condolendum facien- 
dumc^ue omnia quo hac mala fiflantur. Sl^iffe inquit , fi 
mos hic invaluerit , ^ fas erit cuivis in alienam parochiam 
irrumpere^ idque ex tantis intervallis fr ejicere quos voluerit 
(jr autoritate propria quaque pro libidine fua facere , fcitote 
quod brevi tranfibunt omnia ^ totius orbis premetur bello 
tir motibus. Et infra , qua ab ipfsfaifa contra omnem funt 
honefiatem , contra omnes leges , contra Ecclefajlicos. Neque 
in gentilium judiciis , neque in barbarorum tribunalibus talia 
attentata funt unquam , neque Scytha, Sauromata unquam 
judicarunt judicium dandum uni parti abfente ea qua accu- 
fatur& vitante non judicium fed inimicitias, & invocante 
multa millia judicum,^ protejl ante coram toto orbe declara- 
turum fe non ejfe reum depulfurumque crimina, d' ojlenfurum 
fuam innocentiam. Q^propter inquit inferius, Ne confufo 
hac omnem qua jub calo ef nationem invadat fibfecro ut feri- 
tatis quod hac tam inique faSla ^ abfentibus nobis (jr non 
declinantibus judicium non habeant robur ficut neque nat^ 
ra fua habent : Jlli autem qui inique egerunt pmna Ecelejia- 
jlicarum legum fubjaceant : Nobis vero qui nec conviifi,nec 
nec redarguti,habiti ut rei litteris vejlris df charitate vejlra 
aliorumque omnium quorum fcilicet antea Societate frueba- 
mur /rui concedite. Et infra adhuc ait, ^o nenfolum vobis 
glorificabimini, fed (jr Ecclefiarum univerfitati , mercedem- 
que accepturi efiis a Deo qui nihil propter Ecclefiarum pacem 
facere dignatur. 

Hxc eft feries 8c progrefTus negoti] S. Chryfoftomi, 
Mt ipfemet refert in epiftola quam exui fecunda vice fcri- 
pfit Innocentio Papx , qux omnia comprehendit qux ab 
Jhoc Pontifice poftulavi^ 

Socrates 5c Palladius plures caufas hujus fecundae per- 
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fcciuionis referunt, fcilicec irritatum animum Imperatri- 
cis Eudoxix fuifle , ipfiufquc Imperatoris , concionibus 
S. Chryfoftomi, quibus carpebat folennia Conftantino— 
poli celebrata , occafione cre£be flatuac Imperatricis im 
foro. 

‘Obfcrvat Palladius cpifcopos S. Chryfoftomi adverfa- 
rioseiobjeftaflc canones Concilij Antiocheni quos ami- 
ci ejus quaft regulas ab Arianis pratferiptas in odium S- 
Athanafij rejiciebant. 

Sed quoniam de his mentionem nullam facit S.Chryfo- 
ftomus in Epiftola ad Innocentium in qua tamen nihil 
omififle videtur eorum , quae ad perfecutionem quam fu- 
ftinuit fpe<ftant , cumque ad vitam ejus feribendam am- 
nium non appulerint de qua opus,infigne Bibliothecarum 
ernamentum feliciter abfblvit docliffimus Hermannus 
Doclor Sorbonicus. Vera ac certa cenfenda funt ea quar 
ipfemcc fandfiflimus epifeopus in hac Epiftola rerum fuar- 
rumteftis omni exceptione major retulit, nec pluribus 
lidcra adhibere necefle eft. 

Sed ex hac narratione multa exurgunc ad amuflim' 
ponderatis omnibus circonftantiis infpicienda. 

Prim6 , Patet ex hac Epiftola judicium Concilij ad 
Quercum non pervenifle ad notitiam fummi Pontificis 
ante reditum S. Chryfoftomi ex provinciS , in qium prima, 
vice exulaverat, fed poftquam epifeopi Syriae iteratam 
perfecutionem adversus eum excitaverint , fecunda vicc 
ccclefiafua fugaverint, & infiniu facrilegia patraverint. 
Quippe aim eorum omnium mentionem fiiciat, ac de iis 
omnibus Pontificem commoneat. Porro ex his confequi- 
tur manifefte Pontificem Romanum non abrogafle judi^ 
cium Concilij ad Quercum ante fecundam perfecutio- 
nem ab epifeopis Syriae fufdtatam. Nam incredibile eft 
Chryfoftomum omififTe hanc abrogationem a Pontifice 
pronunciatam, cum ^ rc ejus ade6 ef^ judici j Quercetani 
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Titia exponere & palam publicare. Prxtercaintelligimus 
ex epiftola hujus Pontificis ad plebem Conftantinopoli- 
tanam motos fluftus totque procellas comprimi ac compo- 
ni non poflfe nifi fynodali cognitione. Sjnodsli cognitione 
feropus eH quam dudum etiam cogendam ejfe cenfuimusi 
fola enim talium procellarum motus fopire potejl. Ex hoc Epiftola 
patet jus epifeopos judicandi, adites eorum ultima co- innocent. 
gnitione dirimendi ei nunquam in mentem inairrifle : 

Cum e contra fibi perfuaderet non nifi Concilio generali 
tanto malo levationem afferri polTc quo in infinitum dif- pag.6j7. 
crimen & imminentem ruinam Ecclefia adduci videba- 
tur, ut ipfi rcnunciaverat S. Chryfoftomus. Nos quidem, 
inquit in eadem Epiftola, multum deliberamus (<r dijptci- 
mus quomodo univerfalis fynodus congregetur ut de volunta- 
te Dei turbulenti ijlj motus compefcantUK 

Secundo , Ex Concilio Sardicenfi judices qui epifeo- 
pum condemnaverant , tenebantur feribere fummo Ponti- 
fici cujus erat negotium delegare judicibus recuperatoriis, 
ad examinandum utrum rccenfioni effet obnoxium : Nec 
poterat alius epifeopus in locum abdicati traduci , ante 
pronunciatum Romani Epifeopi judicium. At vcr6 hxc 
omnia poftpofita funt in prxfenti negotio , Pontifici Ro- 
mano non fcripferunt epifeopi ad recenfionem caufai. 

Papa cognitores non deputavit ; antequam res ad aures 
Papx pervenerit Arfacius in locum Chryfoftomi fuffe- 
•iftus fuit. Qiiippe antequam prima vice ex exilio reduce- 
retur , quod necefle eft ante fecundum exilium contigifle, 
cura utrumque ad notitiam Papx innocentij non perve- 
nerit cum electione Arfacij , nifi eadem epiftola quam 
Chryfoftomus ei exui fecunda vice,rcfcripfit e loco in quo 
mortuus eft. Prxterea nec in hac epiftola nec alibi que- 
ritur Chryfoftomus de violatis ac poftpofitis canonibus 
Sardicenfibus. Verum enimverb ex epiftola Papx Inno- 
centij ad Theophilura Alexandrinum accipimus Ecclc- 


fiam 
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fiam Romanam non admittere alios canones praeter Ni- 
coenos j quorum autoritate illum interpellat ut ad fyno- 
dum proxime in Chrifto celebrandam accurrat , ad lites 
quas cum Chryfoftomo habebat ultima terminatione con- 
dudendas juxta normam praeferiptam. Itaque fi confeien- 
tia confidis , tu quoque judicio accurrere ad fynodum proxime 
in chrifio celebrandam , (jr illic juxta Nicaeni Concilij Cano~ 
nes ^ decreta contende. Alios quippe Canones Romana non 
admittit Ecclefia. 

Igitur in hoc ingenti negotio incogitabilis vifaeft di- 
fciplina nova Concilij Sardicenfis. 

Tertio, Ex hac Epiftola intelligimus S.Chryfoftomum 
multas habuilTe ad Innocentium querimonias de crudeli- 
tate Theophili , fatifque demonftraffe decreta Concilij ad 
Quercum infulfa & fupervacanea 5 cum praefertim poft 
fibi didum diem ut vadimonium fc fifteret coram judici- 
bus ad Synodum legitimam appellaverit. 

De provocatione ad Romanam Sedem nihil diclt:> 
Charitatem Innocentij interpellat , ipfumque vehementer 
obfecrat ut fecum communicare velit i fed nunquam au-* 
toritatis Pontificiae vim implorat adversus Theophilum, 
nunquam rogat ut judicium pronunciet quo fententiam 
Concilij ad Oyercum irritam declaret- 

Quarto, Si quxdam fuit appellatio ad Romanam Se- 
dem a judicio in Concilio ad (^erctim lato a Theophilo, 
cum hujus appellationis Autor nonfitChryfoftomus,ncc 
ab eo confcdafit , ut ex Epiftola ad Innocentium patet 
&exfolutione objedionum Davidij perfpedum erit in- 
fra capite 35. opus erit hanc aferibere Theophilo (qui 
eidem Papae ante Chryfoftomum fcripferat ,ut Palladius 
nos docet ) quod abfurdum &infulfumeft. Quippe cum 
certum fit Innocentium improbafle crudelitatem ejus,fic 
ei non dignatum ullum relponfum dare. Primus omnium 
frofettus efi ad vos Alexandrina Ecclefia leStor cum Papst 

Theophili 
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iheophili litteris quibus judicabat loannem a fe fuiffe de^ 
pofttum : eas litteras cum le^ijfet B. Innocentius Romana Se- 
dis antipes exhorruit temeritatem fajlumque Theophili 
agre ferens cr quod folus fcripfcrat, & quod rei totius feriem 
reficere omifcrat , cujus fctltcet rct gratia qutbus re adjun- 
{lis fibi foetis illum deponere aufus futjfet. Inter hac reman- 
fit admirans nihtlque referibere voluit rei indignitate com- 
motus. Praeterea incredibile eft Theophilum appellafle 
ad Pontificem Romanum , a fe ipfo , five a judicio quod 
ipfe Tlieophilus tulerat : a fententia quam in Concilio ad 
Quercum pronuntiaverat. Igitur percontanti cur S. 
Chryfoftomus fcripferic Innoccntio ? refpondeo > ut auxi- 
lium ejus imploraret in gratiam innocentiae fuae, ficut 
fcripferat Theophilus ut fuae fuflioni patrocinium obti- 
neret, neutrum vero de appellatione ad Sedem Apofto- 
licam cogitafle. Enimveronon folitario Innocentiode hac 
causa rcripferunt , fed omnibus Italiae epifeopis , a quibus 
confilium petierunt. Haec autem planiflime intelligun- 
tur ex epiftola quam fcripfit Imperator Honorius Arca- 
dio Imperatori qui tunc in Oriente dominabatur. Alijfiad 
Sacerdotes urbis aternx atque Italia utraque ex parte lega~ 
ti , expeBabatur ex omnium aut orit at e fententia informa- 
tura regulam difeipUna, integrum nempe e(fe debuerat ne- 
que quicquam novari dum definitio deliberata procederet j 
cum interea mirum quoddam pracipitium fefiinationis txar- 
fit, ut non expeBatis literis Sacerdotum qui fuerant matuA 
partium legatione confulti , non examinatis rebus in exilium 
truderentur Antifiites animadverfioni prius addiBi quam 
fententiam judicij epifcopalis experti. 

Ex his conftat exquifitum fuifle epifeoporum Italias 
confilium, eofque in exilium miflbs fuifle non expeBatis 
litteris Sacerdotum epifeopos S. Chryfoftomo adjundos. 
Revera expeBabatur ex omnium autoritate fententia in- 
formatura regulam difciplina. Sed hxc fententia non erat 
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judicium, nec juridicialis definitio controvcrfia: qua: inter 
S. Chryfoftonuim Sc TheopKilum interccflerac. Qiiippc 
ciim his litteris acceptis dicat Honorius mentem eorum 
fuifle omnia hic difiidia componere } 6c cum nullum ju- 
dicium de hac caufa pronuntiatum fuerit, iftimaffe hos 
Italos fe debere utrumque ad communionem admittere- 
Ex his patet quam devium pricepfque fuerit Concilij ad 
Quercum judicium , 8c quam breEpifeopi Romani fuif- 
fet illud irritare Sc antiquare } fi penes fehoc jus exiftere 
ccnfuifTet. Quippb cum hi Epilcopi ejufmodi judicium 
nullum atque irritum efle fibi perfuaderent. Denique 
quum tmmuturn illa damnatio fuerit res frohabit. Namque 
fi quorum expeifabatur autoritas pacifica loannt communio- 
ne pramijfa faciendam concordiam cenfuerunt , nec quem- 
quam putarunt ante judicium confortio repellendum. 

Davidius his difficultatibus implicatus ac impeditus 
defendit acriter appellationem S- Chryfoftomi ad Inno- 
centium Papam , quem contendit irritafle decretum Con- 
cilij ad Quercum, quo epifeopali Magiftratu flieratei in- 
terdi(flum : Et eam ob rem mirabili ufus eft anificio. 
Enimverb cum animadvertillet Pontifices Romanos ad 
inftar aliorum Metropolitanorum nihil judicare folos 8c 
inconfultis comitiisepifeoporum fui provincii idemefle 
ait confugere ad Synodum 8c ad Papam quoniam eft Sy- 
nodus Sedis Apoftolici. Hac arte omnia figna cultus ac 
venerationis quibus profequuta eft antiquitas Synodos, 
queis fummi Pontifices interfuerunt , eadem fummo Pon- 
tifici adferibit, vultque pariter omnia argumenta quibus 
Synodorum ac comitiorum ecclefiafticorum poteftas ful- 
citur epifeopo Romano competere. Hac arte fi liceret uti 
infiniti difficultates non difficiliter folvercntur. Enim- 
ver6 fi inter Papam & Synodum provincialem difere- 
pantia nulla eft, confequitur manifefte poftquam epifeo- 
pi caufa in Concilio provinciali judicata fiiit , iterum de- 
bere 
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bcrein alio Concilio Inquiri utrum rccenfioni ceu revt~ 
fioni Epifcoporum provincix vicinorum fit obnoxia, id- 
que Papam Iblitarium prarftarenon polTe. Jam videat ipfe 
Davidius qua ratione aut induftria ha:c conciliare poflir. 
Nos autem qui inter Papam &: Synodum magnam difll- 
militudinem efle cognofeimus incumbere juvat ad folu- 
tiones objedionum qua: folent adferri ad comproban- 
dam appellationem S. Chryfoftomi ad Romanam Sedem, 
& iententiam Concilij ad Qiicrcum autoritate Pontificia 
irritam fu ific. 

Contendo ( inquit Davidius ) pag.334. probare, duas “ 
propofitiones omninb contrarias , propofitionibus Do- “ 
mini De Marca 5& aperte demonftrare S-Chryfo- “ 
ftomum appellaflc ad Apoftolicam Sedem, &: Papam “ 
initafle feu antiquafTe duo adverfus eum pronuntiata “ 
judicia. Et infra , comprobare mihi eft animus certif- “ 
fimis argumentis fupremam in judicandis caufis po-“ 
teftatem" penes Ecclefiam Romanam femper fuilEe , id “ 
eft Papam. “ 

■*«» £« 

CAPUT XXXV. 


Diluuntur Argumenta quibus Dauiditts 
probat S. Chrjfoftomum appeUajfe ad 
Sedem Apoftolicam. 


A rgumentum hujus Appellationis ccrtifllmum «DaviJ. 

( inquit Davidius ) aflumitur ex epiftol^ Impera- “P-'‘g -5 5 
toris Honorij ad Arcadium fratrem de perfecutione S. “ 
Chryfoftomi, ex quadifcimusprxfatumChryfoftomum “ 

& Thcophilum mififle ad Apoftolicam Sedem legatos “ 
poft judicium a Theophilo latum in Concilio ad Quer- “ 

A a 2 cum. 
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„ cum , & ante fententiam ab Epifcopis Theophili cupi- 
„ ditati addiclis & libidinis miniftris editam. 

At vero hi libidinis miniftri de quibus loquitur Davi- 
dius, erant epifeopi qui totam civitatem Conftantinopoli- 
tanam mifcuerant , feu in ea horribiles tumultus excitave- 
rant : dum ex exilio prima vice redtulus eft Chryfofto- 
mus judli Imperatoris , follicitationibus Imperatricis ac 
Concilio epifeoporum quibufeum amicitia & neceflitu- 
dine conjunAus erat. Hi enim Epifeopi qui objeAabanc 
canones Antiochenos , eum altera vice de urbe decedere 
coegerunt. At certum eft ante fecundum exilium, quod 
judicio miniftrorum libidinis Theophili pofteriuseft, ad 
notitiam Innocenti) Papx negotium Chryfoftomi non 
pervenHEe, ipfumque 8c Theophilum nondum mififle le- 
gatos ad Sedem Apoftolicam. Multis argumentis hxc ve- 
ritas poteft demonftrari. 

Primo, Qviia S. Chryfoftomus hxc Innocentio Papx 
fcripfit poft fecundum exilium i igitur & poft iftud fe- 
cundum judicium. Ex quibus concludo inter haec duo 
judicia fummum Pontificem nullos excepiffea Chryfb- 
ftomo legatos. Hoc videtur effe omnino extra omnem 
dubitationis aleam, cum prxfertimS. Chryfoftomus mit- 
tens legatos Scepiftolam ad Innocentium Pontificem dc 
primo ac fecundo fuo exilio loquatur, de judicio Theo- 
phili , de venationibus quibus eum infedati funt epifeo- 
pi libidinis prxfati Theophili miniftri, qui , ut fibi perfua- 
det Davidius, fecundum judicium tulerant. Jam igitur 
examinare nobis incumbit utrum prius nomine Theophi- 
li quam Chryfoftomi hxceontroverfia ad fummumPon- 
tificem delata fit. Triduo ante Chryfoftomum Theophi- 
lum fcripflfle refert Palladius , fcilicet Epifeopos aChry- 
Pall.id vi- miffos Romam appuliffe triduo poft adventum 

laS.Chry- Alcxandrinx Ecclefixa Theophilo delegati : Pofi 

foft. triduum advenerunt Eptfcofi quatuor a loanne mtjptres Inno- 

centia 
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<ent\o efijlolas deferentes, unam quidem Io annis efifcopi fe- 
eundam epifcoporum quadraginta de communione loannis ter- 
tiam fcripferat loannis clerus. Omnes indifciplinatum tumul~ 
tum & [editionem pariter figntf cantes. Igitur nec S.Chryfo- 
ftomi nomine nec Tfaeophili , legati Romam miffi funt in- 
ter primum judicium a Theophiio editum in Concilio ad 
Qiiercum, & fecundum mere fiditium, ab Epifeopis libi- 
dinis ejus miniftris latum. Quippe cum fit luce meridiana 
clarius hos legatos tum nomine Chryfoftomi evim Theo- 
phili, non nifijwft fecundum Chryfoftomi exilium Ro- 
mam adventafle. 

Sed hujus rei graviflimum pondus non eo devolvitur, 
ut certo fciamus tempus quo Romam advenerunt aut 
non advenerunt hi legati five nomine Theophili five 
Chryfoftomi. Sed an revera Romam appellationis libel- 
lum detulerint, S: Romanus Pontifex admifsa appellatio- 
ne judicaverit ? 

Primo, Primum hujus appellationis argumentum af- 
fiimit Davidius,ex Epiftola Imperatoris Honorij ad Arca- 
dium fratrem , de qua mox locuti fumus quam hic exferi- 
bere convenit. ad Sacerdotes urhu atema atque Ita- Binios 
lia utraque ex parte legati , e xp e Piabatur ex omnium aut o- Tom, i, 
ritate jententia informatura regulam di fciplina , integrum Concil. 
nempe ejfe debuerat neque quicquam novari dum definitio 
deliberata procederet , cum interea mirum quoddam pracipi- 
tium fefiinationis exarfit, ut non expellatis litteris Sacerdo- 
tum qui fuerant mutua partium legatione confulti non exa- 
minatis rebus in exilium truderentur Antifiites animadver- 
fioni prius addiPH quam fententiam judicij epifcopalis ex- 
perti. Nullum in his apparet appellatonis veftigium , ne- 
quidem videntur ad folitarium Papam miffi legati fed ad 
epifeopos Italize. Si fidem halieamus Apographoepiftolas 
S. Chryfoftomi ad Innocentium relatx a Palladio conftat 
eadem fcripfiffe Venerio Mediolanenfi & Chromatio 

A a 3 Aquilcienfi 
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Aquileienfi epifcopis. Scripjimus ijta. cr ad yenerium Me^ 
dtolanenfem ^ ad chromatium Aquileenfem epifcopunr 
Porro cx his concludere infulfum ellct 8c fupervaca- 
neum S.Chryfoftomum appellalTe ad epifcopum Mediola- 
nenfcm aut Acjuileicnfem, aut omnes alios Italix cpifco- 
pos. Proindequc & ad Romanum. 

Precerci hx liccerx ad epifqopos urbis xtcrnx & Tta- 
lix explorationem Concilij tantum prxfe ferre videntur, 
qu/ fuerant mutua partium legatione confulti , quod cum li- 
bello appellationis infinitam diffimilitudinem habet. Ex 
his igitur S. Chryfoftomi verbis cxpefla^atur ex omnium 
autoritate fent entia informatura re gula difciplina,^r^CT^m 
„ colligit Davidius expedari judicium ab omnibus un^ 
„ congregatis editum , ex quo norma difciplinx intcllige. 
retur. Verus enim verborum fenfus cft expedari horum 
omnium cpifcoporum confilium ad intelligendam regu- 
lam difciplinx. Cum enim ecclefix Romx, Mediolani & 
Aquilex his temporibus florerent xquis legibus quas pro- 
cax libertas nondum mifeuerat , ufu & confuetudine fta- 
tutum erat, carum antiftites confidere, ac prxfertim Ro- 
manx ecclefix, qux exteris antiquitate, ac Sedis Petri 
amplitudine Apoftelorum principis , antecellebat. 

Secundb , Probat Davidius appellationem S. Chry- 
Ibftomi ad Sedem Romanam non a primo fed a fecundo 
judicio adverfum eum prolato ante Secundum exilium. 
Hoc argumentum aflumitur cx epiftola illa percelebri 
quam ventilavimus ad Innocentium Papam quam DavU 
dius poft fecundam pcrfecutionem S. Chryfoftomi feri- 
ptam rccognofcit pag. 340. & 341. quamque pofteriorem 
cfle necefte cft . quippS cum de ea mentionem faciat &: 
accuratam vexationis utriufquc fcilicet primxScfecun- 
dx narrationem comprehendat. Hxc autem verba rcfcrc 
Davidius cx hac epiftoLi cxfcriptx Scribite precor Er 
Autoritate Vestra Decerkite hujufmodi iniquh 
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gtjla , nobis abfensibus (jr judicium no» declinantibus nul- 
lius ejfe roboris. Porro qui talia gejfere eos ecclefu cenfura 
fubjicite ,nos autem infoutes neque conviifos neque depre- 
henfos , neque ullius criminis reos comprobatos Ecclefiis nojtris 
Jubete Restitui. 

Nihil clarius aut accuratius his verbis confpici poteft. 
Et revera fi ex epiftqla ad Innocentium fideliter exferi- 
pta funt , fateri neceflceft Chryfoftomum vere ad Papam 
appellafle ( Quamvis appellationis vocabulo non utatur ) 
ac fiipremx autoritatis Pontificix auxilium impetrafle, 
ut in Sedem de qua ejedius fuerat , jure reftitueretur, 
uno verbo Davidius fuam caufam obtineat. Ego vcr6 
non bonx caufx, immb verb injuftx convincar necet- 
fe eft. Sed multa funt in hoc negotio non prxtermit- 
tenda,de quibus Davidius dubitare non poteft. Enim- 
vero certum eft duas dodorum manibus verfari hujus 
epiftolx S. Chryfoftomi verfiones > quarum una refertur 
apud Palladium in dialogo : qua ufus eft Cardinalis Baro- 
nius, altera apud Binium inter epiftolas Innocenti) Papx 
tom.i. Concil. pag.^i 5 . qux apudBinium refertur : quam- 
vis eo curix Romanx addidior non eflet Baronius,hxc 
verba non habet. Autoritate vejlra decernite, (jrc. neque 
hxc,^«i talia gejfere eos ecclejia cenfura fubjicite , neque 
hxc , nos autem infontes neque conviElos, neque deprehenfos, 
neque ullius criminis comprobatos ecclefiis nofiris jubete re- 
fiitui. Ex quibus tota vis argumenti Davidij 'exfurgit ad 
confirmandam appellationem S. Chryfoftomi ad Sedem 
Apoftolicam. Imm6 verb apud Binium hxc verba fu pri 
citata capite quod antecedit occurrunt qux minime juri 
appellationum patrocinari videntur. 

^apropter ne confufio hac omnem qua fub caelo eH natio- 
nem invadat , obfecro ut feribas quod hac tam inique ge ita 
dr ahfentibus nobis (jf non declinantibus judicium , no» ha- 
bent robur ,ficut neque fud natura habent : illi autem qui 

adeo 
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Ait eo inique egijfe dcprenenfi funt , peen* EccleJtAjUc/trum 
legum JubjAceant : nobis i>cro qui nec convitfi nec redarg». 
ti , nec hAbtti ut rei junius , litteris vejlris ^ churitAte ve~ 
Jlrd aliorumque omnium quorum fcilicet CT Antea focietate 
fruebamur frui concedite. Ut ex his meliorem verfionem 
difccrnamus , utramque cum autographo grareo com- 
parare opus cfl:, ficque animadvertere ex duobus inter- 
pretibus, non Iblum qui magis fidus %'erbum verbo, Icd 
qui fenfum accuratius reddiderit. Autographum hujus 
cpiftolx habetur tomo 4. operum S.Chryloftomi pag.dyy. 
publici juris fecit infignis merici vir Fontoduexus Societa- 
tis nominis jefu anno 1611. Sumptibus cleri Gallicani, cx 
antiquis codicibus bibliothecx reglx cum cura expreC- 
fum. 

Lege no- Prxterea certum cfl Hoc autographum congruere cum- 
tns Duczi ejjitionc hujus cpiflolx facla ab Erafmo cum aliis Chry- 
foflomi opufculis Bafilcx anno 1519. Elocutio Chryfo- 
pag. j7-in fl°™ autorem fuum manifeft^ prodit} nullum dubiun- 
~ ‘ ■ di locum emunftx naris Theologis , nequidem ipfimct 

Davidio relinquit. At vero certum cfl hxc verba ex qui- 
bus argumenti fui vires afTumit Davidius in hoc Auto- 
grapho grxeo non occurrere. otw f*»' v>ecwtti 

T C^' wA»oy veconv cfkrttlKof rei ftSj/i 

iUTU diro rar , ly cx fSiXQ fVtestfr 

Ug} i <isr^tUau/3/jer , fsndifsleu ctantf euS 

udi eiKMcuf (pvmv ri( 3 rieuum c^^vofJLtioxtr^ 

O.tyyisj^s "nS clhlt/xfa yjzsood».tfaf ^ cxui^tiaiasiMif yo- 
fiur »</«{ T¥f OTK tihovtgi;, dx etx 

dux%*vjcL( \tz!-dj^ius T ^a/a/sdiav t CfitTt^t dilrt "^«7»- 
Xcuotr eruofx^f > ^ uycliriff zrotimv ^ m Tfr 

ifs-stSiir. Quamobrem vehementer credibile cft ad- 
dita fuifTe ab autore verfionis, qua Baronio & Davidio uti' 
placuit. Hancfalfi cxpoflulationem confirmant adverfus 
hunc interptetem multx con]e<flurx apud eruditos. Vixir 

anno- 
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anno Chrifti 1350. ex quo ii6. clapfifunt. Illi nomen 
crac Ambrofio Florentino , pracfcftus erat generalis , ordi- 
nis Camaldnlenfium ut refert Paulus Langius in Chro- 
nico Citizenfi , linguam grarcam cum docuerat Emma- 
nucl Chryfoloras Pliilclphi focer,aquo, fcilicet Philcl- 
pho, binas accepit litteras annis 1434. & 1438- Eugenio 
quarto Papx addidiflimus fuit, £c ab co mifTus legatus 
ad Concilium Bafilccnfe. 

Continenti tempore Conftantix extremum diem obiit 
ibi Poggius oratione funebri cum jufta redderentur pa- 
rentavit. Hic autem Poggius Romanx curix paulo ad- 
didior fuit; quippe (patio annorum 40. plurium Pontifi- 
cum amanuenfis 8c a (ecretis. At vcr6 cum Ambrofius 
Camaldulenfishanc verfionem Dialogi Palladi j publicavit, 
Autographum grxeura celavit , uCque hodie omnibus 
eruditis incognitum. In quo tamen alia multa adfertitia 
& addita occurrerent. Aliud opufculum S. Chryfoftomi 
de grxeis latin^ fcripfit contra vituperatores vita monafii- 
ea hujufcc Dialogi infelicem fortem non expertum. Nam 
Frontoduccus publici juris fecit, ex codice manuferipto 
bibliothccx Bavarienfis , cum cura cxprcfTum , quem fe- 
cum communicavit Gretferus alter Jefuicici fodalitij do- 


dus alumnus. 

At vero Frontoduccus in fuis ad hoc opufculum notis 
obfervat in fine 4, tomi operum S. Chryfoftomi non^valde 
fidum fuilTe hunc interpretem , & duodecim tcftimonia 
profert five exempla tenuis accurationis ejus ad hoc opus 
fpedantia. Verumenimverb fpecimen dat ingenij hu- 
jufcc interpretis ex quo verfionem dialogi Palladij valde 
fufpedam habeo. Admonet enim nonnunquam folere dc 
fuo quidpiam adjicere, five de grxeis paucis latin^ feri- 
|>ere amplius. Vide notas in paginam 475). Lit. D. Liv.5. 
^ yoKM deejfe quadam videntur hoc loco fi cum interpretis 
^erhis eonferntur nifi forti de fuo quidpiam adjecit ut non- 

^ b numquam 
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mn^uam filet. Idquc mihi facile pcrfuadet Monachum 
Romana: curix addiiftum , incumbentem verfioni Dialogi 
Palladij de fuo quidpiam adjecijfe ut nonmnquam filebat. 

De hoc autem nullus dubitandi locus relinquitur j 
quippi cum cx Autographo grxeo hujus epiftolx Chry- 
foftomi quod primum in manus Erafmi incurrit , & ite- 
rum Frontonis-Duexi in bibliotheca regia, manifefte con- 
flet, hxc verba , quibus adeo fuprema Pontificis Roma- 
ni autoritas fuflentatur a Davidio , addita fuifle 8c adjccla . 
ab interprete , qui nunquam ea in grxeo textu legit nec 
invenit. Idem Frontoduexus Jefuita dodus & fincerus, 
ait in notis ad appendicem latinam primi tomi operum 
S. Chryfoflorai ^i^od fi contingat hoc Autographum gra- 
cum inveniri , magno id vobis ufui futurum fit ad filvendas 
non mediocres difficultates qua in ipfius Dialogi hujus latinA 
interpretatione fe fi offerunt. 

Docet etiam nos , pofle recognofei ex hac inventione 
genuinum hujus Dialogi autorem, nam de Palladio cum 
Baronio dubitat , Et infrx Sed fi ut diximus ope codicis 
manufiripti gracum nancifeantur exemplar , multa perpe~ 
ram vel ab interprete vel a librariis expreffa firtaffe refii- 
tuentur ex quibus certius quidpiam (latuere licebit. Qux 
cum ita fint, non videtur amplius efle deliberandum utri 
cx verfionibus plus confidere expediat s cum prxfertim 
manifefle conflet alteram ex his autographo grxeo mi- 
nime*congrucre , feriptaraque efle ab homine nomine 
negllgentix dodis omnibus valde fufpedo, & curix Ro- 
manx arcHs fludioriim 8c profeflionis vinculis aflrido. 

Qiiamobrem nonpojQTum non demirari ufqne ad arti- 
culorum fragorem , Davidium ex hac verfione Ambrofij 
Camaldulenfis argumenta fumpfiflc , & fibi pcrfuafiflc 
pofle fe hac arte caufx Pontificix autoritatis adverfus 
David. epifeopos patrocinari, curix Romanx vehementer grati-r 
pag-J4*- ficari, cum potiflime utramque verfionera epiflolx pras 
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manibus & autographum graccum habuerit rdvcritque 
BiniumCamaldulemls verfionem inter Epiftolas Chryfo- 
ftomi in fua Concilioaim colledionc collocare nolui fle. 
yerumtamen cum ex his folutionibus intelligere non fit 
difficile , omnes difficultates Davidij ad nihilum recidere, 
novam artem molitur qua fcab his lalcbris mirifice libe- 
ret. Contendit epifiolam S. Cluyfoftomi ab Ambrofio 
Camaldulcnfi latine converfam , quamque Palladius re- 
fert magnam habere diflimilitudinem cum ea eju!'dem 
Chryfo(l:omi,qu.x inter opera ejus rccenictur. Et quamvis 
juxta omnes codices MSS, gr.xcos ea qux cfl inter opera 
Chryfoftomi infcribatiir Innocentio Papx ,Davidius in- 
tendit animoexpungi debere nomen Innocenti] &iu lo- 
cum ejus fubftit i nomen Venerij Mcdiolancnfis epifeopi 
8c Chromati] Aquilcienfis,ad quos pariter fcripfilleChry- 
fofliomu inquit Palladius.Tota inter has litteras diferepan- 
tia exfurgit ex acceflTionibus,fivc additionibus quibus ver- 
fionem latinam interpres cumulavit ut Romano Pontifici 
gratificaretur. Davidius bellam & doftam conjecturam 
luilliiis codicis MSS. veteris aut novi autoritate confir- 
mat, fatilque fibi efle putat dicere , fibi videri cpiftolam “ 545* 

apud Palladium relatam , efle exemplar illius quam “ ^ J44- 
Chryfoftomus Innocentio Papae fcripfitquaex officio “ 
hic epifeopus illi fignificat Papx admonitionem , quam “ 
habuerat adepifeopos Mediolanenfem & Aquileienfem “ 
de perfecutione ac miferiain qua verfabatur jldeoque ‘‘ 
in fine hujus epiftolx hoc monitum reperiri , neuti- “ 
quam ver6 in ea qux inter opera Chryfoftomi refer- “ 
tur : & ea ratione adduci ad credendum hanc ultimam “ 
inter opera Chryfoftomi relatam , efle exemplar illius 
quam prxfatus Chryfoftomus Venerio & Chromatio “ 
fcripferat. De his omnibus dubium nemini homini fubo- 
Icret fieut Davidio , fi argumenta non deeflent. Sed 
quoniam nulla profert nc quidem probabilia , de aflen- 
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fu pracconceptis opinionibus fuis nobifcum difpen- 
fabir. 

1 1 r. Tertium argumentum appellationis aflumi- 
tur ex Dialogo Palladij, cx quo intelligimus Innocca- 
tium Papam acceptis litteris S. Chryfoftomi irritafle ju- 
dicium Theophih adverfus Chryfoftomum latum. En 
verba latina interpretis dialogi capite 3. ad h*c refcripfit 
heatijjimus Papa Innocentius communioque utriufque partis 
admijfa judicium Theophili cajfum atque irritum ejfe decre- 
vit. Hxc funt deformata quae in hac verfione reftitue- 
rentur, fi autographum dialogi inveniretur , nam valde 
verifimileeft loco hujus vocabuli decrevit hocfcribi de- 
bere cenfuit 5 quippe cum confiet ex cpiftola Honor i j ad 
Arcadium legatos profectos efle Romam 6c in Italiam ut 
tantummodo confilium exquirerent. Non expecfatis litte- 
ris Sacerdotum qui fuerant legatione confulti , cujus fum- 
ma his verbis concepta fuerat. Hi quorum expePlabatur 
autoritatis pacifica loanni communione permijfa fanciendam 
concordiam cenfuerant , nec quemquam putarunt ante judi- 
cium confortio repellendum. Hanc veritatem hujufce ver- 
fionis verba fequentia mirabiliter confirmant , nam cx iis 
perfpicimus mentem Pontificis ftiifle , non fufpeclam co- 
gere Synodum cx orientalibus & occidentalibus , \ qu^ 
amici & inimici Cbryfofiomi & Theophili arcerentur 
quia neutri parti debent adhaerere integerrimi judices. 
Porrb cx his patet luce meridiana clarius adhuc ancipi- 
temfuifle Pontificis de hac lite fententiam,& noluiflein- 
confultis aliis epifeopis hanc controverfiam dirimere. T>i- 
cens oportere confiari aliam irreprehenfibilem Synodum oc- 
cidentalium orientalium Sacerdotum cedentis Concilio 
amicis primum deinde inimicis neutrarum quippe partium 
ut plurimum ratus eJfe judicium. Totus igitur in hoc nego- 
tio Pontificis conatus fuit, ad inveniendas artes, queis fir- 
m5 pace diflidia componeret, quibus hi Epifeopi Eccle- 
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. i^arn mifcuerant. C^amobrem acceptis i Theophilo lit- 
teris fibi per Petrum prefbytcrum & Martyrium diaco- 
, i)um miflis ex quibus refdvcrat triginta lex epifeopos qui- 
bus ipfcThcophiluspra:eratChryfoftomumabrcntcm in- 
dida causa condemnafle 5 Infantem Theephili mxgU ac mu- 
gis exhorruit quod contra abfentem adeo favam immitem- 
qtie fententiam evomuijfet. His igitur a fe ditniffis cum litteris 
gra>vibus illius temeritatem lacejfentibus fe fe ad orationis 
jludium contulit , indiclbque Ecclefu jejunio ^ cum lacrymis 
diirinam precabatur clementiam ut htijufmodi fe ditiones cr 
fcandala fcijfurxque tollerentur , cr pacis ac fraternitatis 
amor integra membrorum compage redderetur. 

Igitur hi homines a Theophilo milh eidem retulerunt 
ab Innocentfo Papa epiftolara quam in dialogo Palladij. 
habemus, qua utrumque ad communionem admittit j 
ipfique Theophilo mandat 11 lux confeientix prxfatus 
Theophilus confidat , ut quam primum Synodo fiiturx 
interefle non renuat , caulam juxta Canones Nicxnos 
peroraturus. Hoc eft unicum Romx confeClum ab In- 
, nocentio Papa decretum, quo utriufque rogationibus 
annuit llcut & plures alij Epifeopi qui pariter non dene- 
gata communione cifdcm gratificari voluerunt. At vero 
abfurdum elTet concludere Thcophilum Chryfofto- 
mum ad hos omnes Epifeopos appcllafle. Frater Theophi- 
le nos te (jr fratrem nofrum loannem communionis noflra 
ejfe decrevimus ,ficuti (jr in prioribus litteris aperte jatis 
exprejjimus. Et infra , Itaque fi conficientia confidis, tu quo- 
que judicio accurre ad Synodum proxime in chrifio cele- 
brandam illic juxta Nitani Concflij Canones cr decreta 
contende. 

Quamobrem fatis difficile eft intelligere qua ratione 
Davidiusait pag. 345. S. Chryfoftomum judiciali fenten- 
tia Sedis Apoftolicx in communionem fuilTe reftitutum i 
^cum ea communione iUi nunquam fuerit interdiclum , &c 
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certum fic proinde non magis reftitutum fuiflc in cora- 
munioncm cum Romanii Sede quam cum Mcdiolanenfi, •> 
Aquilcicnfi, 8c Italix Sedibus, ad quarum Ai?ufticcs ca- . 
dem de causa rcripfcrat. Minoris temeritatis culpa non . • 
vacat Davidius, dum paulo inferius eadem pagina 345. . 
„fuis femper delufus figmentis , ait, evidens ac perlpi- ^ 
„ cuumelle Innocentium Py>am judicium Theophili ad- . 

„ verfus Chryfoftomum cafliim atque irritum declaraflc, 1 
idque ex reilitutione ejus in communionem concludic 
qua ei Thcophilus interdixerat. 

Nam certum eft: hoc qualicumque decreto reftitu- : 
tionis Chryloftomi In communionem Theophilum etiam 
ixHitutum dici puiTe , quippe cum eodem pari ratione . 
ambo ad commuuionem admittantur. At abfurde 8c in- ' 
fulsc diceretur Innocentius reftituifle In communionem * 
Theophilum nulla ejuippe fententia judiciali fegregatum. 
Ergo etiam &: Chryioftomum. 

His addit Davidius midu qux fupcrvacanea videri .y 
pofllint , utpotc fulta principiis qux fupra refutavimus. 
Multum fermonem amplificat comparatione quam infti-v , 
tuit inter abdicationem S.Athanafij confedam in Conci- 
lio Tyri reflitutionem ejus autoritatejulij PapX) 8c abdi- 
cationem S. Chryfoftomi in Concilio ad Quercum fic rc- ,, 
ftitutionem juflu Innocentij Papx. Sed ne fruftra tem- •_ 
pus terere videamur, confulat leclor hujus operis cap. 1 1. , 
12. fic 13. Ut quam fupcrvacaneum fit hanc compara- 
tionem inftituere pcrfpiciat. Et e contra quam opportu- 
ne iftiufmodi coniparatio deducat ad confirmandam quam 
dcfendo<lo<n:rinam , fic opinamentis Davidij incommodet^ 
•facile intclligat. 

I V. Qiiartum argumentum Apjx:Ilationis S.Chryfo- 
ftomiadSedem A poholicam fic judici j fuperea^ Pontifi- , 
ce Romano lati alFumiturcx dialogo Palladij. Hujus vc- 
„ riraus probationem nobis fuppeditant inquit Davidius 
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pag. 349* 4 - dialogi Palladij in quibus Theodorus dia- “ 
conus concepta verba refert commonitorij legatorum “ 
Innocenti] , quos in Orientem miferac , ut adeflent “ 
Concilio generali poft fecundam S. Joannis Chryfofto- “ 
mi condemnationem. Non ofortere , inquit, Joannem ju~ “ 
dictum aggredi , nifi illius prius EccUfia communioque “ 
redderetur , ut omnis dilationis occafione fublata causa, “ 
fponte Concilium ingredi pojfet. “ 

Crimine mendaci] convincere Davidium non eft dif- 
ficile. Primo , Innocentius Papa non mifit in Orientem 
legatos , ut Concilio generali adeflent. Ex Dialogo Pal- 
ladi] tantum intelligimus fcripfifle Imperatorem Hono- 
rium Innocentio Papae ut mitteret quinque epifeopos, tres 
prefbyteros , & diaconum unum Ecclefix Romanae , qui 
ferrent litteras ad Arcadium fratrem , quibus eum horta- 
batur ut Epifeopi Orientis Theflalonicac cogerentur. Et 
hos epifeopos , prelbytcros , 8c hunc diaconum adventafle 
Conftantinopolim cum litteris Imperatoris ad Innocen- 
tium , Epifcoporum Italix Chromati] Aquileienfis , Vene- 
ri] Mediolanenfis , & multorum aliorum , & documentis 
feu mandatis totius Concili] occidentis. 

Acceptis igitur San£ti viri Xmilius ^ chyterius ^ Gau- 
dentius epifeopi , una cum Valeminiano Bonifacioque presby- 
teris Imperatoris Uonorij & Papa Innocentij dr Italia epif- 
coporum chromatij Aquileienfis dr Venerij Mediolanenfis, 
ac reliquorum epijlolis una dr commonitorio totius Concilij 
Occidentis, conditionibus publicis Confiantinopolim concef. 
fere. 

Porrb ex his planiflime patet hos legatos non cenferi 
potius miflbs a Romano Pontifice quam Imperatore , Epi- 
feopis Italix , denique Mediolanenfi Aquilcienfi & Con- 
cilio Occidentis. Secundo , Falfum eft hu]uscommonito- 
ri] verbis fignificari Pontificem irritafle fententiam ad- 
verfus Chryfoftomum j quippe ciun de ca mentionem 
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nullam faciant , & tantummodo fignificent ncceflc cSc 
Chryfoftomum in Sedem refticui, cique communionem 
reddi , ut fecundum normam ccclefiafticam & canones 
judicetur, Qu ilibet epiftropus etiam Ecclefix infimus idem 
dicere poterat. Nam omnia jura violantur fi ante quis fpo- 
lictur quim judicetur. Sed immo pofliim ex hoc com- 
monitorio certiffimum aflumere argumentum , ad pro- 
bandum nullum Rome latum judicium, fed S. Chryfo- 
ftomum ad communionem tamiim admifliim fuifle cum 
cx prxfato commonitorio intelligimus reftitui debere 
antequam judicetur , ut defenfioni locus ci non defit, 6C 
ad Concilium aditus inquofuam caufam perorare poffit. 
Si folum reftitutionis ejus mentionem faceret hoc com- 
monitorium, vel fi quadam impofita poena vetaret eum- 
de poftiflionc Ecclefix fux dimovere, aut communione 
Ecclcfiaftica , jure merito hoc commonitorium aflumc- 
' retur ad concludendum judicium a Theophilo latum y 
irritum Romx pronuntiatum fuifte. Sed lecus fe res 
habet. 

Occidentales qui fe ad tuendam S.Chryfbftomi digni- 
tatem adjunxerant , xftimant omnes juris formas poft- 
pofitas fuifle , inimicos judicafle, & infontem indifta cau- 
sa condemnafTe. His rationibus addufti poftulant Orien- 
talium & occidentalium Concilium in quo veritas fince- 
re inquiratur, & juxta antiquos Canones & difciplinam 
nullo abufu obfolctam aut abragatam,non fpolietur ante- 
quam judicetur. Non hoc poftulat Papa, fed integra epif- 
coporum Occidentis Synodus. Ipfis legatis commendat 
hoc commonitorium, jubetque cos obtinere ne fpolietur 
tit protinus judicetur. Igitur tantum abeft ut hoc com- 
monitorio probari poffit judicio Ronuni Pontificis S. 
Chryfoftomum caufam obtinuifIc,cumex eo colligatur 
manifrftc nullum Romx pronuntiatum fuifle; fed & Oc- 
cidentales epifeopos voluncacem fuam aggregafle ad fu- 
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ftcntandam difciplinam , & tuendum lege naturae fanci- 
tum privilegium, quo fcilicet vetatur ne quis epifeopus 
fpolietur antequam judicetur. 

V. Quintum argumentum aflumitur ex hlftoria Ec- 
clefiaftica Theodoreti lib. 5. capite 34. In quo , hxc le- 
guntur. E^ifeopi Occidentis non priits cum epifeopis M^pti 
cr Orientis ^ Bojphori atque Thracia communicare volue- 
runt quam nomen illius fanctijjimi viri fcilicet chryfojlomi 
in tabulas in quibus nomina epifeoporum mortuorum contine- 
bantur retulijfent, atque Arfacium ejus fuccejforem ne faluta- 
re quidem dignati Junt. Ex his pcrfpicimus epifeopos Oc- 
cidentis adeb voluntatem fuam ad jura tuenda Chryfo- 
ftomi aggrecafTe, ut etiam poftquam diem obiit commu- 
nicare recularent cum epifeopis ./E^gypti Orientis, Bof- 
phori & Thraciae donec nomen ejus in Ecclefiac tabulas 
‘ retuliflent , in quibus mortuorum Epifeoporum nomiya 
continebantur. Ego vero fatis ingenio non valeo ut in- 
telligerc poflimqua ratione addudus Davidius hxc aflii- 
mat ad concludendum pag. 350. & 351. Innocentiiim 
Pontificem irritafle feu abrogaCfe judicium adverfus S. 
Chryfoftomum. Idem enim concludere poterit in gra- 
tiam cpifcoponim Illyrici , & quorumdam Orientis , 8c 
dicere eofdem irritafle hoc judicium. Quipp^ cum Theo- 
doretus nos doceat eofdem fe ab Orientalium communio- 
ne eadem de causa fegregafle. ^ibus totius Illyria con- 
funffi fe adjunxere epifeopi. Porro autem quamplurimi epi- 
feopi civitatum verjus Orientem f tarum a facinoris com- 
munione fe fejunxerunt quidem ,fed corpus Ecclef a minime 
dijlraxerunt. At vero quamvis ex Occidentalium infti- 
tutis & agendi rarione^colligi pofflt irritum fuifll* judicium 
adverfus Chryfoftomum, non confequeretur autoritate 
Pontificis Romani abrogatum fuifle , fcd folummodo epi- 
feoporum Occidentis. Enimverb infulfum & abfurdum 
cft fibiperfuadere, adferibenduro efle folitario Pontifici, 
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qulcquid Concilio aggregatus prarftac Pontifex. Hoc 
cft enim merum Davidij figmentum , nequidem ratione 
probabili fultum, quippe cimi e contra concludere nc- 
cefle fit fummum Pontificem de nulla controverfia aut 
lite folitarium cognitionem habere inconfulto Concilio. 

V I. Sextum argumentum Davidio fuppcdicat Inno- 
. cemius Papa cpiftola i6. ad Alexandrum epifeopum 
Antiochenum , quicum prardictus Alexander communi- 
care avebat. Multum ingejlu ut fubf cripta tejlantur fol~ 
licitius inc^uifivi utrum ejjet omnibus conditionibus fatisfa- 
Bum in causd beati ^ vere Deo digni Sacerdotis loannis , (jr 
cum per fingula ajfertio legatorum ex voto completa ejfe 
fateretur, gratias agens Domino Communionem Ecclefa ve- 
Jlra ita recepti , ut pro me feram Apojlolica Sedis condifei- 
pulos primos dedijfe cateris viam pacis in qua firmatos vos, 
nofique Domini chrifii ita benignitas amplexabitur atque 
communia , ut nullo de catero titillamento vel levi cujufdam 
contentionis pudore pulfetur. Ex his patet Papam eos tan- 
tum ad communionem admififle, qui S. Chryfoftomi in- 
nocentiam tuebantur 5 eumque imitatione confequeban- 
tur multi alij epifeopi ac potiflimum viginti quatuorqui 
cpiftola: quam fcripfit ad Alexandrum fubfcripferunt. Vc- 
rumtamen infulse concluderetur hos epifeopos judidum 
adverfus Chryfoftomum irritalTc, ipfumque ad eos appel- 
lafte. Quid igitur concluderetur ad Romanum epifeopum 
provocafle quem locus ifte fpeciatim & nominatim non 
tangit ? 

VII. Septimum Argumentum aflumitur ex epiftoll 
11. ejufdem -Pontificis Innocenti] ad Aeacium Epifeo-- 
pum Berocnfem. 

Sed non plus probat quam quod antecedit. Si omnis 
inimicitia^ inquit Pontifex, omnis amulatio tam de nomU 
ne S. loannis mirandi epifeopi quam de omnibus ejufdem 
communionis participibus d tud animojit/ue difcefiit has no- 

fira 







Epifcoporum Caufh, i o i 

fir/t Societatis recipias litteras, frater charijfme , vtoio ut 
omnia qua hic a£lis firmatafunt apud mediatorem nojlrum 
amabilem Alexandrum ore proprio ut communicantem conve- 
nit fatearis. 

VIII. Davidius afllimit Argumentum appellationis David. 
S. Chryfoftomi ad Sedem Apoftolicam, & abrogati Romjc pag.5 j 
)udicij adverfus cum pronunciati, exepiftola 17. Pontifi- 
cis Innocenti] ad Maximianum cpifcopum,quieum ve- 
hementer follicitaverac ut Atticum fucccflbrcm Chryfo- 
ftomi ad communionem admitteret quam recuiabat Pon- 
tifex- Scilicetnifi nomen Chryfoftomi in Ecclefix tabulas 
referret. Expellamus er^o.inquit Innocetius Papa,c^ 
jionem de completis omnibus conditionibus quas diverfts tempo- 
ribus pradiximus,^ petitionem communionis ut reEle (jr peten- 
ti & probanti fe eadem mereri reddamus. Ex his nihil aliud 
pcrfpicimus nifi Pontificem Innocentium animo forti ac fir- 
mo praeditum fuifle , ad tuenda j ura & memoriam Chiyfo- 
ftomijSc neutiquam deftitifle vehementer cxcqui decretu, 
non communicandi cum- iis qui cum Chryfoftomo dura 
in vivis eflet non comraunicaverant, & quorum invidia 
fupremo fine nondum potuerat domari : Sed ejus nomen 
in tabulas Ecclefix referre denegabant. Conftans & aper- 
ta omnibus innocentia Chryfoftomi ad hanc fortitudi- 
nem Pontificis Innocenti] animum traduxerat. Ecquis^ 
enim non miferatus fortem hominis fanAiffimi , tot perfe- 
cutionibiij vexati, omni jure Ecclefix violato judicati ,in. 
horribili miferia extinfti , qui nunquam potuit invenire 
xquo^c legitimos judices apud quos fuam caufam pero- 
raret ! Igitur omnes orbis Chriftiani epifeopi ha ut Ro- 
manus Pontifexjomni officio ac potius pietate erga Chry- 
foftomum fatisfacerc tenebantur. Quamobrem Theodo- 
retus ait lib. 5. hiftorix cap. 34. Epifeopos Occidentis no- 
luifTc cum ./tgypti, Orientis, Bofphori 8c Thracix prx- 
iiihbus communicare 3 donec Chryfoftomi nomen in Ec- 
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clefijc tabulas retulerint j dicitquclllirici epifeopos ad Oc- 
cidentalium rationes fc adjunxifle. Interim tamen per- 
peram xftimaretur quilibet ex hisepifeopis judicium ad- 
verfus Chryfoftomumirritafle, Se ipfc Chryfoftomus ad 
cofdcm appellaflc ut fupra obfervavimus num. 5. Igitur 
ratiocinium Davidij imbecillum efl: , quo ex denegati 
communione implacabilibus S.Chryfoftomi hoftibus con- 
cludit , Pontificem Innocentium judicium irritum dccla- 
rafie , 6c Chryfoftomum ad Sedem Romanam appcl- 
lafie. 

I X. His prxtcrmiflis , Davidius hoc ratiocinio prx- 
David conceptam opinionem confirmat. At vero inquit hac 
,, ftabilita veritate, five demonftrata fententia qua Papa 
„ Innocentius hoc judicium irritaverat , Qiixro jam 
„ utrum poiritjulTu Pontificis nomen epifeopi condemna- 
„ ti, 8c in Concilio abdicati in Ecclefix tabulas referri, cum 
„ legitimis ejufdcm urbis epifeopis , non antiquato judicio 
„ Concilij quo epifcopali Sede ejedus fuerat ? Quiro an 
„ pofiit tanta curatione ac feveritate huic legi obtempera- 
„ tio procurari, ei tota Ecclcfia fubmitti , tot vicibus mc- 
„ moria S. Chryfoftomi mirandi Epifeopi , ut inquit Inno- 
„ centius, fumma vcuci-ationc extolli, nifi 8c totidem vici- 
„ bus repenfis, judicium Synodi abrogetur expungatur, 
„ qux tantum virum epifeopi nomine indignum , pro- 
„ nunuaverat? 

His Davidij poftulationibus refponderc nq^i eft valde 
arduum. Dico igitur Primo, Innocentium Papam nullo 
decreto fanciviflcefle referendum nomen Chryfc#omi in 
ubulas Ecclefix quod non pariter epifeopi Occidentis Sc 
Illirici confecerint. Hoc autem nihil eft , nifi conftans ac 
perpetua voluntas eorum , non communicandi cum ini- 
micis S. Chryfoftomi donec nomen ejus in Ecclefix ta- 
bulas retulerint- Secundo , etiam fi hoc fpeciali manda- 
to jufnfTec Pontifex, ad epifeopos fuxjurifdiclioni tantum 

fpcciatim 
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fpcciatim fubjeftos refpicerct.fcilicet intra limites Romani 
epifeopi comprehcnfbs , neuiiquam vcr6 ad alios, erga 
quos eflet fimplex declaratio, qfla ipfis fignificaret fe cum 
iis non communicaturum quandiu nomine Chryfoftomi 
EcclcHx tabulx vacarent. 

Qiicmadmodum Princeps fupremus cum ab altero 
Principe aliquid de fiderat 6c fi denegetur, bellum denun- 
ciat, non hinc confequitur Principem cui bellum indici- 
tur cfle alterius fubditum , cum immh fibi xqualem ullum 
ficpiflime habear. Exempli gratia , Rex Chriftianiffimus 
inlolenciam Batavorum cocrcerc vult, cultumque Catho- 
licx religionis in eorum provincias hxretico ritu defor- 
matas referre defiderat, non juflu aut imperio mandat uc 
reftituant, &ritu catholico ftatim f;icrificcnt, fed cis bel- 
lum denunciat , omnibus fubditis communicatione 
commercio cum Bauvis interdictum promulgat Hinc non 
confequitur regem Chriftianiflimum eorum leges ac de- 
creta irritalle dc abrogalle. Ita fe gelTerunt Innocentius 
Papa , Epifeopi Occidentis & iis adjundti Illyrici adver- 
fus Orientales qui tot diris S. Chrylbftomum erant in- 
feAati : omne foedus rumpuntjCum iis omnem communio- 
nem denegant ni fi nomen Chryfoftomi in Ecclefix ta- 
bulas referant. Non tamen hinc fcquitur Papam fic Occi- 
dentales Orientalium deaeta & leges antiquafle , 8c 
adverfuseos fuprem.i poteftatc elTe potitos. Tertio, Fal- 
fum eft S.Chryfoftoraum in Concilio legitimo condemna- 
tum fuilTe. Nam Pfeudo-Synodus ad Qiiercum Sc alia co- 
mitia adverfus Chryfoftomum five ante five poft primum 
exilium , ita ut merx coitiones femper xftimatx fint : Et 
incogitabile vifum eft jurisfbrmulis , tanta curatione ca- 
vere , ad irritandum judicium rever^ nullum dc per fe 
irritum. 

X. Sed hujus confecftarij veritas , inquit Davidius, “ 
extra omnem dubitationis aleam erit pofte^ fi accurate ^ 
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„ perpendamus epiftolam Attici cle(fU ConftantinopoR'- 
„ tani ad Cyrillnm Alexandrinum , cum Occidentales ab 
„ eo valde contenderent 3 e relatione nominis S Chryfo- 
„ ftomi in tabulas Ecclefiae fux , & refponfionem.Cyrilli. 
Porrp hxc Epiftola refertur apud Nicepliorum lib. 14. 
cap. xO. hxc verba CJtat Davidius. Neque judicio f utrum 
fraudem feci: mentio namque ejus fit cum defunttis non fo- 
Ium Efifcopis fed dr presbyteris , diaconis luitis mulieri- 
bufque cum quibus omnibus nobis Sacer dotij communio aut 
earum rerum qua in fucrd mensd mjfiice percipiuntur parti- 
cipatio non efi.Mugna enim eH inter defisnlfos cr fuperfiiter 
'differentia , ita ut etiam libri propter differentem eorum 
quorum rhemoria confervatur ftatim difereti fint. Solerti^ 
atqui induftria polkc mirabHi, qui ex his verbis ad pro- 
bandam appellationem ad Apoftolicam Sedem argumen-f 
tum a{rumic,ncc non fententiam ab eadem Sede prola- 
tum. Revera videmus Atticum poftquam nomen Chry- 
foftomi in Ecdefinc tabulas retuliflet , non putafle cul- 
pam fc comrtiififle contra facros canones aut patrum ju- 
dicio fraudem fccifle. ^are ut equidem puto neque in fa- 
cros canones commifi , neque judicio Patrum fraudem fech. 
Nec quicqbam in hac Epiftola ftgnificat ita fe gefllflc 
Atticum fummi Pontificis autoritace inftigatum. Sed Da- 
vidius dubitare nonpoteft Atticum non cogitafle de ob- 
temperatione debita decreto quo irritabatur decretum 
contra Chryfoftomum , cum ejus nomen in Ecclefix ta- 
bulas retulit. (>iippc cum ipfe Davidius iateatur Atti- 
cum contendi iTc le nihil commifi fle contra facros 
Canones Conciliorum , in quibus caufa fua cecide- 
rat five damnatus fuerat Chryfoftomus. Quod aperte 
fignificat Atticum hxc Concilia non xftimafle irrita auc 
abrogata. Et fi forte fateri cogamur credidillc , i Papx 
irrita fuifle & abrogata , falrem non fatebimur fibi per- 
iiiafillc obtemperandum cflie mandatofummi Pontificis, 
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Quippb cum pracdidlus Atticus non iolum probet, verum 
etiam contendat fc nihil contra facros canones horum 
Conciliorum commifiilc , & judicio Patrum ex quibus 
conftiterunt , fraudem non fecifle. 

Denique Atticus referens nomen Chryfoftomi in ta- 
bulas Ecclefiac , nihilominus frgnificat quam obtempera- 
tionem Romano Pontifici 5 quippe cum tanthm retulerit 
concordix caufa inter Ecclefias conciliandx, neutiquam 
ver6 ad ejus innocentiam vindicandam, aut eidem com- 
munionem Ecclefix reftituendam quemadmodum ei re- 
ftituerant Innocentius Papa , Epifeopi Occidentis , & ’ 

Illyrici. Sed imm6 contendit magnam efle inter vivos & 
mortuos diferepantiam. Mttgntt enim efi inter defunctos 
& fttferjlites differentin. Hanc relationem nominis inter 
mortuos, non tefrificari communionem. Nulla enim ha- 
betur cum defrin(5l:is communio nec Sacerdotij , nec re- 
rum in facra mensa perceptarum. Cnm quihs omnibus no- 
bis Sncerdotij communio nut earum rerum qua in facra men- 
sk myftice percipiuntur , participatio non ejl. Additque 
novum non efle in Ecclefia , concordix caus5 refcrr^n 
tabulas poft mortem nomina Schifmaticorum i idque val- 
de a reftitutione in communionem efle alienum. Nihil Apud Ni- 
enim Davidi obfuit honorifica Saiili fepultura, neque Apo- cephonun 
Jlolis Arij impietatis fe£fator Eudoxius , fub eadem fanSlio- 
re Sacrifici j ard pofitus : neque Paulinus (jr Ev agrius Ec- 
clefid qui Schifmatis cjr Difiidij duces in Ecclefia Antioche- 
tsd fuere , quod pofi obitum , non paucis hiM ab annis propter 
populi pacem (jr concordiam myfiicis tabulis funt inferipti. 

Hanc rationemiipKtariam adfert Cyrillo in hac cpiftola, 
ut cum ad referendum nomen Chryfoftomi in tabulas 
fui inftar compellat. $ujcm ob caufam ipfe quoque AEgypti 
ecclefiis , ecclefiarum orbis totius pacificandarum gyatia ut 
-mortui illius nomen in feribant pracipe. 

X I. Rcfponflo Cyrilli ad hanc cpiftolam Attici opi- 
nionem 
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nioncm Davidij non magis confirmat. Quipp^ mani- 
fcfte patet cx ea ejus animum ab obedientiaTummo Pon- 
tifici , & decreto quo judicium adverfus Chryfoftomum 
irritafle fingitur alieniorem fuifle. Enimvero contendit 
contra canones magni Concilij Nicarni Atticum rcailiflc 
nomen Chryfoftomi in tabulas Ecclefiar. Et fortiter pro- 
pugnat Jure fadam Chryfoftomi abdicationem , judicium 
adverfus cum latum ratum ac firmum, & omnes epifeopos 
qui fe ad partium ejus rationes adjunxerant Schifmaticos 
jeftimat. Ne igitur contr» te ipfum celebres atque illujlres 
tos , fcilicet Occidentis epifeopos, qui adverfandi fiudi» 
in partes difcejfere , neque unquam jufium de feipfis judi- 
cium accipiunt. Dicit cos magis placere Deo qui condem- 
naverunt , quam qui opem tulerunt. Et mirabili hortatio- 
ne compellit Atticum ut nomen Chryfoftomi expungi 
curet c tabulis ccclefix in quas refetri juflerat. lube ex 
tpifeoporum nomenclatura loannis nomen eximi. Ec men» 
tionem faciens eorum qui parere renuebant judicio ad- 
verfus Chryfoftomum lato five Concilio ad Quercum, cx 
qtorum numero erat Innocentius Papa, potcftati Dei cos 
commendat. Jnobedientes vero , potejlati Dei commenda- 
re , illud ufurpantes curavimus Babylonem ^ fanata non 
ejl : relinquamus eam quoniam pervenit in cadum judicium 
ejus. 

Hic fi integrum Cyrilli cpiftolam exferiberem, pru- 
dens Icdlor anii^dverteret, quanta exacerbatione , & qui- 
bus nervis contendit, decretum Concilij adverfus Chry- 
foftomum ratum ac firmum cfle debere, & quam necefle 
efle xftimet flocci facere fermones eorum qui volunta- 
tem ad tuendamejus dignitatem aggregaverant. 

Veruratamen ex his omnibus argumentum afliimit 
Davidius ut probet S. Cyrillum xftimafle decreti PontK* 
ficij vi ac vigore irrita fuifle judicia adverfus Chryfofto- 
jmuu i & hinc manifefteconfcqui penes Pontificem Ro> 
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manum cxtiti fle jnsaepoteflatem abrogandi & irritandi 
judicia adverfus Chryfoftomum lata. 

Jam vcroledlorcm tantuli operis noftri «quum & eru- 
ditum enixe rogo, ut has litteras Attici £c Cyrilli apud 
Nicephorum relatas attentb legat 8c perlegat, de quibus 
mox locuti fumus , ex his enim non difficiliter perlpiciet, 
Davidium ptobare diem efle tenebras & tenebras diem, 
dum ait pagina 354. hinc dubio procul confequitur “ 
Ecclefiam Romanam irritafle ultimum judicium adver- “ 
fus Chryfoftomum cmiflum , cum juflcrit nomen ejus “ 
rcfcrri in codices Ecclefiafticos contra judicium inju- 
ftum , quo iniqui judices dignitate epifcopali Ecclcfix “ 
Conftantinopolitanx eum fpoliare tentaverunt , illud- “ 
que mandatura inviftac fortitudinis teftificationc ex- “ 
Icqui voluerit. Eniravero cum S. Cyrillus xftimec rela- “ 
tionem nominis Chryfoftomi in tabulas Ecclefix confe- 
ftam contra Canones magni Concilij Nicxni , non feciis 
ac Concilij in quo abdicatus fuerat j ex hoc ratiocinio ma- 
nifefte confequitur Papam Innocentium irritafle fou abro- 
gafle Nicxnum Concilium xque atqub Concilium ad 
Quercum; quod profecl6 infanum & abfurdum nemini 
homini no videbitur qui de potcftate mentis non exiverir.. 

XII. Poflem , inquit Davidius, hxc argumenta “ 
quibufdam acceffionibus cumulare , ex fententi/i ex- “ 
communicationis quam hic Papa Innocentius adverfus *** 
Imperatorem Arcadium & conjugem Eudoxiam vibra- “ 
vit, atque hac teftificatione demon ftrare quanta com- “ 
motus iracundia adverfus hanc Synodum fe geflerit. “ 
Quippe cum non folhm communione interdixerit epi- “ 
fcopis qui huic Synodo adfuerant, verum etiam Impera- “ 
tori & Imperatrici qui eam fuo prxfidio fuftinucrant. “ 
Licet enim Palladius , Socrates & Sozomenus de hac “ 
cpiftola Romani Pontificis mentionem non fociant, “ 
five inftrumcnto excommunicationis , fatis fuperque ^ 
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„ confirmatur teftificatione Gcorgij Patriarclix Alcxan- 
„ drini qui ante annos mille fcrlpfit. 

Hanc ultimam objcclioncm diluere non eft difficile. 
Nihil enim hoc inierdifto adverfus Imperatorem Arca- 
dium 8c Imperatricem Eudoxiam magis a veritate alie- 
num. 

Epiftola Innocentij Pontificis , qux efl: hujus excom- 
municationis inftrumentum , mentionem facit mortis S. 
Chryfoftomi. Verum excipiet illa , fciliccc Eudoxia, & 
prdjentem hic ponam (jr futurum /empiternum fupp licium 
non pojl multos hos dies ei adveniens. Tametfi enim beatus 
loannes vitam reliquit fide feruata , & fiuPiuantibus confir- 
matis , in sterna tamen fxcula fempiternarum deliciarum 
(•r immortalis vita hareditatem ejl confecutus. Ac ver^> 
certiffimum efl: Imperatricem Eudoxiam multis annis 
pofl Chryfoflomum diem obiifle. Igitur inflrumencum 
hujus excommunicationis omnino fpurium efl 8c apo- 
cryphum. 

Cardinalis Baronius anno Chrifli 407. Pontificatus 
Innocentij 1 . 6.hujufce excommunicationis inflrumentum 
refert ex Glyc.i , apud quem grxee feripeum occurrit. Sed 
mentitus efl Glycas,aut quilibet alius. Nam Eunapius 
S. Chryfoftomo icriptor xqualis, in fine hiflorix fux ait> 
tefle “ Photio, diem obiifle Eudoxiam in puerperio, quo 
tempore Sede Conflancinopolitana pulfus efl Chryfoflo- 
mus, 8c Arfacius , in locum ejus fuffedlus conjuratione 
Theophili > quod contigifle nemo dubitat Anno ChrU 
fti 404- ex quo manifefle confequitur mortem Eudoxix 
poftciiorera non fuifle morte Chryfoflomi j proindeque 
Papam Innocentium anno 407. juxta Baronium aut quo- 
libet anno pofl mortem Chryfoflomi non potuifle Im- 
peratrici Eudoxix communione ecclefiaflica interdicere 
( quemadmodum hoc prx fe fert inflrumentum ) qumpe 
aim diu ance Chryfoflomum Imperio & vita deceflerit 
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Eudoxia. Scratcs, Profper , Marcellinus comes & Sozomc- Lib. 6. 
nus cumEunaplo mirabiliter congmunt. Obfervant enim «p. 19. 
mortem Imperatricis Eudoxiac concigifle quarto die poft 
immanem grandinem quat cecidit in fuburbium Con- 
ftantinopoHtanum die 30. Septembris anno ut omnes fa- 
tentur 404- fcilicet tribus annis ante hoc communionis 
interdictum , fi vera eft opinio Baronij qui anno 407. 
illud afcribit.Enimverb foftis graccorum notatur haec gran- 
do, ita ut prognofticum hujus mortis, ad quintum con- 
fulatum Honori) & Ariftencti , indiftione 1. menfe hy- 
perberetto j quae omnia cum anno 404. cbincidunt. Hxc 
iunt verba faftorum gnccorum. Qiiinto confulatu Ho- “ 
norij 8c Arifteneti indidione 1. Deo volente , cecidit “ 
grando fuper Conftantinopolim , cujus guttx inter de- “ 
cidendum congelatae cum nucibus pari crafTamento in- “ 
tumuerant , menfe hyperberetto,die veneris hora o£ta- 
va. Et Imperatrix Eudoxia eodem menfe obiit pridie “ 
nonas Odobris die 5. hebdomadae , in xdibus Sancto- “ 
rum Apoftolorum fcpulia 4. idus Odobris dic quinto “ 
hebdomadae. Haec autem fi ad ufum noftrum rcfcran- 
tur fignificant. Anno Chrifti 404. die Veneris 30. Se- 
ptembris nofte , fcilicet dic Sabbati 1. O^obris hora fc-. 
eunda matutina vehementer grandinafle Conftantino- 
poli,&4. dic poft grandinem, fcilicet nocte inter diem 
Mercurij & Jovis , 6. Oftobris obiifTc Imperatricem Eu- 
doxiam cui jufta reddita funt die Mercurij iz. cjufdera 
menfis. Qiix cum omnia vera fint& extra omnem con- 
troverfiam pofitajex his conficitur manifefte, Innocen- 
tium primum Papam non potuifTe communione interdi- 
cere anno 407. juxta Baronium Imperatori Arcadio 8c 
conjugi Eudoxix, poft mortem Chryfoftomi ( ut prx fe 
fert hoc excommunicationis fidicium inftrunicntuni) 
quoniam hxc Imperatrix vita dcceflerat in puerperio 
anno 404. tribus annis , uno menfe 6c odo diebus ante 
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fuprcmura finem San£H Archiepifeopi Con flanti nopoll- 
tani. Unum jam nobis rcftat ut Georgij Epifeopi Ale- 
xandrini autoritati fatisfiiciamus , quem laudat Davidius 
Repliq. ^ poft Cardinales Dodiffimos» Perronium , Bellarminum 
lcd.45. ScBaronium. Floruit anno i^cxx.Scripfit vitam S.Chry- 
foftomi c|uam integre ex Palatino & Bavarico codice edi- 
dit grarce Henricus Savilius, tomo ultimo operum S.Chry- 
foftpmi. Ex ea refert excerpta Photius codice fua: Biblio- 
theca: xcvi. pag. 151. in quibus mentionem nullam fa- 
cit excommunicationis Arcadij. Obfervat folum Inno- 
centium Papam ad tuendam Chryfoftomi innocen- 
tiam multum laborafle , de eo nunquam conquievifle , 
multafque ut gratificaretur litteras fcripfiflc qux nihil 
profuerant. 

Porr6 hic Georgius antiquus revera cfl hiftoricus, 
multis mendaciis Sc fphalmatisfiimofus,nulidque fide inter 
eruditos dignus- jure merito Photius in eo defiderat Un- 
guam puriorem & majus ftudium veritatis. Dodiffimus 
Petavius Socius jefuiticus ut feriptorem mendacem & 
ridiculum carpit, libri 1. de dodrina temporum cap. 47. 
multaque exempla mali fidei & ineptiarum ejus penitus 
infulfa refert. Igitur ex hoc autore colligere pofTumus 
juftiffimis de caufis, nullam ei fidem efle adhibendam 
quippe quifquis ad legendum animum appulerit, inju- 
cundifiima ledione infinitarum nugarum ac fabellarum 
mentem explebit , qux feriptis fandiflimi Patris & toti 
antiquitati repugnant. Objicit prxterca Davidius Sozi- 
mum lib. 5. hiftorix,quem S.Chryfoftomo xqualem fibi 
pcrfuadct,ex quo Eudoxia fupcrftcs Chryfoftomo intelli- 
Volliusde gitur. Sed cum Davidius nullum Sozimi locum citet j 
hiftoricis Voflius inter feriptores incertx axatis cum rejiciat,certum 
grscis. hunc feriptorem non debere anteferri Eunapio, Socrati, 
& Sozomeno qui cum fartis grxeis tant 5 cum accuratio- 
ne congruunt, quorum auiorltas in hoc cafu de tempore 
' mortis 
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inortis celeberrimae Imperatricis Eudoxiac, omnibus anti- 
quitatis Scriptis ac codicibus antecellit. 

Infuper Davidius citat epiftolam Gclafij Papae ad epi- 
feopos Dardaniae ut appellationem S-Chrylbftomi ad Apo- 
(lolicam Sedem confirmet. Sed hoc argumentum fuper- 
vacaneum eft. Quoniam non negamus odloginta annis 
poft mortem Chryfoftomi tempore Gelazij Papx fum- 
mos Pontifices fibi arrogallc jus admittendarum appella- 
tionum a judiciis Conciliorum, in caufisepifeoporum. Si- 
militer fatemur ad hoc jus fibi vindicandum & confirman- 
dum , fiep^ epifeopos variis miferiis ac calamitatibus ve- 
xatos, qui ad Apoftolicam Sedem confugerant.Athoma- 
flos , Chryfoftomos , 8c Flavianos qnafi appellantes refpe- 
xifle,& auxilium quod eis praebuerant inter judicia fu- 
prema ac ultima recenfuifTe. Sed cum ultra tempora S. 
Leonis Papx , autoritatem Conciliorum fupremam pro- 
jrogare imprxlentiarum mihi non fit animus, fcilicet ulcra 
umbiliaim quinti fxculi } hoc argumentum ex Gelazio 
Papa afllimptum, rcra quam trafto nulla ratione tangit, 
nec poteft infirmare veritatem pcrfpiaiaro, ad quam pro- 
bandam ac 'flabiliendam tantulo hoc opere animum ap- 
puli. 

CAPUT XXXVI. 

^trum Canones Concilij Sardicenfis fervat i 
fint fub Pontificatu Innocentij primi in 
caufis epifeoporum ? 

Q Uamvis ex negotio S. Chyfoftomi quod nuper 
tanta cura tractavimus , planiflimb conftet , tem- 
pore Innocentij Papx , neutiqu^m fervatas fuifle leges 
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Concilij Sardicenfis : Vcrumtamcn non funt prxcermit- 
tcndx difficultates qux aliunde cxfurgerc folent. 

Sed antequam adeas examinandas aggrediamur, ob- 
fervare necefleell, magnam efledifcrepantiam inter Con- 
cilium Sardicenfe Sc Canones Concilij Sardicenfis. Enim- 
verociim in hoc Concilio S*Athanafius omni culpa liber 
& immunis cvaferit , cum Marcello Ancyrano 8c Afclcpa' 
Gazco , incredibile eft hanc contentionem ade6 mifcuiflb 
res eccleiialbcas, 8c ad aures hominum, Concilij Sardi- 
diccnfis nomen non perveniflc. 

Prxterea animorum disjunctio qux diflenfionem fece- 
rat inter epifcopos Orientis & Occidentis, hujufce Con- 
cili nomine populos ufque ad extremas orbis auras fecilc 
repleverat. ^ cum poft hanc diflenfionem exiguo nu- 
mero epifeopi fubfliterint in hoc Concilio, qui ii. cano- 
nes quos habemus confecerunt, hi canones ignoti reman- 
ferunt, non eandem cum Concilio fonem experti , quod 
propter maximum negotium S. Athanafij ineo verfatum, 
non potuit ignotum & obfcurum remanere. 

Revera fateri oponet Innocentium I. Papam qui 50. 
annis poft Concilium Sardicenfe , Petri Sedem occupa- 
vit , anno fcilicet 401. menfe Maio , hoc Concilium 
quodammodb cognovifle atque illud laudafle. Quoniam, 
patres feu epifeopi qui aderant, noluerant fe aggregare ad 
partes Schilmaticorum qui leges non fervabant Concilij 
Nicxni. Hisenim verbis fignificat epifcopos Orientis qui- 
fea Concilio Sardicenfi disjunxerant, 8c Philippopolim 
fe receperant. 

Sed nunquam citat Innocentiusquavisoccafione data, 
canones hujufce Concilij. Imm6 palam 8c publice decla- 
rat Ecclefiam Catholicam prxter canones Nicaenos , nul- 
los rccognofcerc, & alios quofeunque ab hxreticis lauda- 
tos ab Epifeopis catholicis rejici 5 laudatque- epifcopos 
Concilij Sardicenfis qui ad tuendam S. Athanafij inno- 
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<cmiam & dignitatem aggregati , a rationibus Concilij 
, Nicaeni nunquam fc disjunxerunt. Haec funt verba magni 
Pontificis epiftola zp. ad clerum & populum Con- 
ibintinopolitanum apud Nicephorum relata libro 13. hi- 
ftoriae capite 31. Canonibus porro obfequendum ejfr feri- 
bimus , qui Nicea funt decreti quos fotos confecturi decet 
Eccleftm Catholicam (jr juxta eos judicare. Si in aliis 
i quopiam proferuntur a Ni canis canonibus dijfonantes tjr 
haretieos autores referentes ij d Catholicis eptfcopis reji- 
ciuntur , hareticorum namque inventa Catholicis canonibus 
non funt annectenda :femper etenim illi per contraria nefa- 
ria decreta patrum Nicanorum Concilium minuere inten- 
dunt. eapropter non folum hoc dicimus iflos fequendum 
non ejfe , verum etiam cum hareticis ^ SchifmaticU feu 
dijfidiofs dogmatibus condemnandum \ quemadmodum ante» 
in Sardicenf Concilio ab Epifeopis qui nos pracejferunt fa- 
Ctum ejl. Canone 5. Concilij Nicaeni comparatum erat, ut 
epifeoporum caufic in Synodis dirimerentur, quemadmo- 
dum probavimus fupra capite 6 . hanc legem exeeuti fune 
«pifeopi Concilij Sardiccnfis , qui S. Athanafium culpS 
liberum & immunem renunciarunt. At praeter hoc ne- 
gotium S. Athanafij , ex hujus Concilij rebus ad noti- 
tiam Papx Innocentij nihil pervenit. Igitur fruftra tot 
verborum bombos edit * Davidius adverfus D. Petrum 
<lc Marea , contendentem ex hoc loco probare , tempore 
hujufce Pontificis, difciplinam canonibus Synodi Sardi- 
ccnfis fancitam nondum admiflam fuiffc. Quippe cum 
ifte Pontifex hujufce Concilij canones non citet , fcd fo- 
lummodocpifcopos illius , laudibus extollat , ob fortitudi- 
nem qua Nicina ftatuta fuftentamnt , & ad Orientales 
nunquam fe aggregare voluerunt , qui fe ab eorum ra- 
tionibus disjunxerant. Davidius hujus loci falebris im- 
plicatus , quos folos ( Nicxnos fcilicei ) confrCtari decet Ec- 
slefam Catholicam , alterius , alios quippi canones Ro- 
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muna non admittit Ecclefia. Contendit juxta notam quanx 
cfFormavit libri fui capite i. articulo 6. hunc Pontincem' 
per canones Nicaenos quos (blos Romana admittit Eccle- 
fia , intclligere 8c comprehendere Sardiccnfcs , quoniam 
continenti tempore promifeue cum Nicxnis aliorum 
Conciliorum canones , ac potiflimb Sardicenfes , in eodem 
codice conferipti Sc compagi funt. Sed hoc incogitabile 
& infulfum mentis compoti homini femper videbitur. 
Enimverb cum Innocentius Papa nominatim in laude 
Sardicenfium patrum ponat obtemperationem accuratam 
canonibus Nicaenis, conlequeretur laudi pariter dare eo- 
rum obtemperationem ipnimet canonibus Sardicenllbus r 
quod valde abfurdum elt 6c intolerabile. 

Non hic imprxfentiarum examino , jure an injuria Da- 
vidius probaverit cap. i. fui libri, articulo 6. primis Eccle- 
Hae fxculis citatos fume multos canones Conciliorum fub> 
nomine Nicxni. Non recufo quin ita fe res habere pof- 
flt , atque hxc notatio hominis do^i & lapientis llt. Sed 
Elentio prxtermittere non polTum Davidium hujus au- 
toremnonefle. Nam Davidius luftelli plagiarius eft ad- 
David. verfus quem feribit. Diu enim ante Davidium hoc ani- 
madverterat, ut aperte conftat ex prxfatione editionis 
in folio codicis Ecclcfix univerfx cura Juftelli confeAx 
Parifiis apud Billainne anno i66i. hxc funt verba hujus 
prxfationis pag. i6. Prafonebantur autem viginti canones 
Concilij Nicani propter autoritatem ac dignitatis praro^ 
gativam magni illius Concil^ quod primum Oecumenicum' 
Ecclefia chrifiiana celebrtwit, prafixo etiam illius nomine, 
ut quidam exifiimant, quod in exteris qui fubjedi , feu fub^ 
ter- annexi erant obfervatum non fuit , atque inde falfunt 
videtur lapfu temporis ut fub nomine Concilij Hi cani lauda- 
rentur omnes. 

^jtod ajmd Gregarium Turonenfem epifeopum /. p. 
fap. 33. objervare licet , ubi ex canonum Nicanor um de ere— 

tiv 


% 


Epifcoporum Caufis, 1 1 ^ 

t)s e/mnem citst qui 14. epcangrenfis Cmeirtj: Cunonum 
, inquit Nictmrum decretu relegi, in quibus continetur, ^iu 
fi quu reliquerit virum (jr thorum quo bene vixit Jpre- 
verit , &C. Igitur ne gloriari libeat Davidio alienis ^nis 
iEfopus Illi prodidit hoc exemplum. 

Tumens inani Graculus- fuperbia Pennas Pavoni qua de- Phxdrus 
^ ciderunt fuflulit feque exoj n^njtt : Deinde contemnens fuos (ab. s, 
immifcuit jfe Pavcnum formofo gregt. xUi impudenti pennas 
■ (ripiunt /uvi , fugant que rofiris. 

At ver6 Davidius cui nomen plagiarij dubio procul 
non placebit , dicet fbrtaflc nunquam in manus fuas in- 
ciirrillc hanc editionem in folio hujus prxfationis qux 
valde aliena ell ab inditutis prioris prxfationis quam 
Chriftophorus Juftellus editioni canonum prxfixit Anno 
1610. in qua hxc omittitur obfervatio. Sed perperam hoc 
rcfponderc videbitur > quippi cum hanc editionem in 
folio citet pag. 6x. & 63. fui libri art. i. cap.z. arguitquc 
luftclli filium male captx mentis patcrnx, in hac pofte- 
riore hujus prxfationis editione. Utcumque res fint,non 
adeo infolens ac nova eft hxc obfervatio ut inventum 
difficilem excogitationem habens cenferi poffit , ad fol- 
vendos qui fuper hac materia exurgunt ex antiquitatis 
vifceribus nodos. Quippe cum in hanc luftclli fenten- 
tiam omnes dofti frequenter iverint. Non mihi eft ani- 
mus eorum hk tenere catalogum , fatis eft referre Davi- 
dio qux de hac quxftione diJQferit Hieronymus Alexan- 
der junior ex fratre nepos cognominis Cardinalis , in 
libro quem de regionibus fuburbicariis fcripfit , & anno 
1619. Paulo quinto fummo Pontifici dicavit typis Cra- 
moyfianis edito Parifiis. Ejus hxc funt verba pag.77. Hue 
accedit quod codices fervabantur apud Ecclefias in quibus 
omnes canones fejunili ab alfis univerfalium Conciliorum 
de feripi erant, ut eos facile ad manus haberent, primam Se- 
dem occupabant Viginti canones Nieana Synodi prafixo etiam 
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nomine quo id Concilium nefcio quam dignitatis prarogatU 
vam femper habere vtfum efi. Caterisqui Jubjebli erant no- 
men apponere non perinde curarunt. Hinc faitum ejl ut fub 
nomine quod prafixum apparebat laudarentur omnes , fuere- 
propter ea qui multo plures numerarent canones Hicana Syno- 
di quam fevera effent. 

Ex his intelligerc potefl- O-ividius tantulum inventum, 
quod tam difficilem excogitationem habere videtur , &: 
quo tantopere gloriatur in mentem do<Jlorum virorum 
incurridc quinquaginta annis antequam ad feribendum 
mentem appelleret. 

Jam vero difeutiamus argumenu quibus enititur pro-' 
bare canones Sardicenfes admiffios , Se ufu ecclcfix re- 
ceptos fliifle tempore Innocentij Papx. 

Prodidit fecundam epiftolam hujufce Pontificis ad Vi- 
ftricium Rothomagenfem epifeopumqux hacc verba pras 
fe fert , cap. 3. Si qua autem caufa vel contentiones inter 
clericos tam fuperioris ordinis quam inferioris fuerint exor- 
ta , ut fecundum Synodum Hicanam congregatis ejufdem 
provincia epifeopis jurgium terminetur , nec alicui liceat 
( Romana Ecclefia cujus in omnibus caufis debet reverentia 
cujlodiri ) reliBis his Sacerdotibus qui in eadem provincia 
Dei Ecclefiam nutu diuino gubernant ad alias convolare 
provincias, ^od Jt quis forte prafumpferit & stb officio 
clericatus fubmotus ir injuriarum reus ab omnibus judice- 
tur. Si autem majores caufa in medium fuerint devoluta, ad 
Sedem Apojlolicam ficut Synodus fiatuit (jr beata confuetudo 
exigit pojl judicium epifcopale referatur. 

Multa pofTunt ad hanc epiftolam reponi. Non enim 
conftat hanc nullis interpolationibus laborare. Pri- 
mo nullus autor eccicftafticus eam citat ante centum Se 
quinquaginta annos poft mortem Innocentij Papat. Re- 
vera enim de ea nuUibi mentio occurrit, ante fecundum 
Concilium Turoncpfc canone zo. celebratum anno 
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Clirifti 5^7. fub Pontificem Joannis 3. At vero toto hoc 
dccurfu temporis viginti Pomificco od vicem , Petri Se- 
dem occuparunt , inter quos Sozimus & ly»© I, eminent 
quos vigore ac fortitudine caruifle nemo homo dixerit 
ad tuendam & fuftentandam autoritatem Pontificiam j 
nec occafiones eis defoifle plurimas quibus haec Epiftola 
Innocenti] Magnum eis praefidium attulifict. Secund6 
epiftola quarta Syrici) Papae pocne integra in hac epiftola 
Innocentij ad Viftricium feriptaeft, eique afluta, omiflb 
tamen nomine Syrici) 8c epiftolae e)us ; quod valde abfur- 
dum cft. Nam Syrici) epiftola falfitatis argui non poteft 5 
quippe quae integra legitur in fragmento Concili) Bi- 
fazeni habiti anno Chrifti 385. Ferrandus Diaconus Ec- 
clefiac Canhagincnfis,qui vixit circa annum 547. )uxta 
Chronicum Viiftoris Tunnonenfis eam citat in fuo bre- 
viario canonum art. 6. 130. 138. & 174. Tertio, cum di- 
cat Innocentius Papa , conceptis verbis , Romanam Ec- 
clefiam non nlm ndmittere fjumna tfHam NicxnoS , incre- 
dibile videretur alios ab eo citari , cum praefertim referibe- 
ret Epifeopo qui cum dc Ecclefiac Romanx difciplind 
confuluerat. 

Sed his conjecturis omnibus prxtermiflis , qtix ad cri- 
ticam pertinent, hos difficultatum nodos folvere facilius 
erit. Si dicamus. 

Primo , Innocentium Papam ut fatisfaciat poftulatio- 
ni Viftrici) ei explicare ac renunciare difciplinam Eccle- 
fiarum urbis Romx. Neutiquam verb aliarum. Tamen quia 
Romana Ecclefia normam atque autoritatem ma^ofere po- 
JlulaJli , voluntati tua morem admodum gerens , digefias vi- 
ta ^ morum probabilium difeiplinat annexas litteris meis 
tnifi per quas advertant regionis vefira populi quibus rebus 
dr regulis chrijlianorum vita in fua cujufque profejfione 
debeat contineri , qualifque fervetur in urbis Roma Eccle- 
Jiis difciplina. Igitur ex hac epiftola colligere non pof. 
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fumus hanc difciplinam fuilTe ob unlverfis Ecclcfus rec6«' 
pcam udcatam- 

Sccund6 , Cum has EcclcGac Roman* regulas difei- 
plinx mictic Papa Vldricio , non ci mandata aut prxeepta 
pracftribit. Non quod nojlrn prsceftu aliqua imperentur , 
Jed ea qua per dejidiam aliquorum negleUa funt ah omni- 
bus ohferv ari cupiamus, qua tamen ApoJlolicA patrum tradi-' 
tione funt confiituta. 

Tertio , conftat capite 3. hujus cpiftol* , ex quo aflu- * 
micur objcd:io quam diluimus, caulas epifeoporum quo- 
rum ecclenx fuD Romana conftitutx erant , ultimz co- 
gnitionis judicio fuifle in Conciliis provincialibus termi- 
natas , atque iis epifeopis vetitum eile confugere ad alias 
provincias lege Concili) Nicxni Canone 5. fancita. Quo- 
niam in omnibus cauds Sc controverHis debet Ecclefix 
Romanx reverentia cudodiri. Cujus in omnibus caujis de- 
bet reverentia cujlodiri. Igitur ciun eo capite habetur, de- 
bere in omnibus caulis tcclefix Komanx reverentiam 
cudodiri ; hoc tantummodo fpefbatad Epifeopos ejus ju- 
rifdicbioni fpeciatim obnoxios , fcilicec quorum ecclelix 
intra Romanx provincix limites comprehendebantur. 
Enimvero huncclTe hujufce capitis fenfum non difficili- 
ter intclligemus , fi leAioncm Binij fequi velimus , qui 
hxc verba prxtermittit. Sine prajudicio Romana ecclefia, 
qux adfeititia videntur in aliis editionibus , & transfbrre 
parenthefis initium qux cft in hoc capite poft hxc verba 
Romana Ecclejia , & ante hoc pronomen, . collocare. 
Tunc enim perfpiciemus clariffimc , hoc capite vetari 
omnibus clericis Romanx Ecclefix, fuperioribus 8c in- 
ferioribus, fuas caulas ad alias provincias prxter Roma- 
nam deferre. Si qua autem caufa vel contentiones inter cle- 
ricos fuerint exorta ut fecundum Synodum Nieanam congre- 
gatis eiufdem provincia Epifeopis, jurgium terminetur , nec 
alicui liceat Romana Ecclejia ( cujus in omnibus caujis debet 

reverentia 


EpifcofommCauJis'. i'i^ 

feverentm eujiodiri ) reliltis his Sacerdotibus qui in eadem 
frovincia Dei Ecclejiam nuta Divino gubernant , ad altas 
convolare f revincias. ^x\\tsxvcih nifi ad hanc furinam inftau- 
rctur hxc parenthcfis, hujus periodi conftrudioperfpici 
non poceft , ncc unde hi duo genitivi cafus Romana Eccle^ 

Jia regantur. Eamobrem hxc duo verba fine fr^judido 
Romana Ecclefia adjunda funt in gratiam Pontificis Ro- 
mani , quod placuit R. Patri Sirmondo tom. i. Concil. ;• qusft. 
Gallix. nonliccac. 

Sed profed6 magis xquum ac rei naturx conveniens 
cfl; hanc parenthefim in Tuum locum proprium re(litu&> 
re, quam integra verba adfcifcere. Igitur cx hac Inno- 
centij ad Vidricium cpiflola nihil fligere pofTumus, 
prxter confilium quod fummus Pontifcx dat Vidri- 
cio ut fua cur^ ac follicitudine det operam , uti pro- 
vincix Rothomagenfis epifeopi in ea provincisi fecun- 
dum provincix Romanx confuetudinem & ufum ju- 
dicentur 5 & fua negotia ad aliarum provinciarum tri- ; 

bunalia non traducant. Verumenimvero ^ redx rationis ; 

inflitutis non elTet alienum hanc parenthefim omnin6 ; 

fupprimerc , hxc verba qux includit tanquam adfeiti- ! 

tia expungere j cujus in omnibus eaufis debet reverentia eu- \ 

fiodirt. Quippe cum ea omittat Dionyfius Exiguus in fuS *' 

colledione , & Nicolaus 1 . in epiftola fua 40. ad epifeopos 
Gallix, in qua hanc Innocenti j cpiftolam citat, ut ipfemet 
Davidius fatetur pag. 8i6. Quartb, Sed dicet fbriafle ex 
continenti Sermone hujus capitis hanc interpretationem 
inanem ac valdb futilem intelligi } quippe cum Innocen- 
tius Primus conceptis verbis dicat cau fas majores fi qux 
occurrunt effe ad Apoftolicam Sedem referendas poft- 
quamab Epifeopis fecundum legem Concilij Sardicenfis 
fuerint judicatae. Si autem majores caufa in medium devo- 
luta fuerint , ad Sedem Apofiolicam ficut Synodus fiatuit ^ 
beata confuetudo exigit pofi judicium epifcopale referantur. 
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Davidius ipfc fatetur pag. 8i j Innocemiun: Papam co 
loci non cogitare de caufls epifeoporum > £•- eo probat dit 
crepantiam & diflimilitndineni inter epifcopalcs caulas 
& majores. Sed etfi ex eo caula: fiix prarfidium vindicare 
'•rxlumercc , polTcin dicere Innocentium Papam eo loci 
non refpiccrc ad Concilium Sardiccnle cujus nomen neu- 
tiquam profert , & ciim ibi de Sede Apoftolic.^ mentio- 
nem facit , dubitandi loais relinquitur an Romanum Epi- 
feopum intelligat , nam epifeopum gencratim quemli- 
bet proyinci.T prxfidem , fcu Principem defignarc vide- 
tur. Enimver6 Sedis Apoftolicx nomen , non femper 
Romanam Sedem flgnificat , ut nos docet Syricius Papa, 
Epiftola quarta ad Africx Epilcopos, ex qua Innocenti] 
Epiflol^ quam tradiamus ferb integra alTumpta cft , nam 
patet per Apoftolicam Sedem Provincix primatem in- 
telligi. f7 fxer/t confeientiam Sedis Apojlolic* , hoc eft fri- 
matis , nemo audent ordinare , Integrum enim judicium eji 
quod plurimorum fententia confequatur. 

Jam ver6 fi quis obftinate percontari velit , quodnam 
iit Igitur ilhid Concilium de quo Innocentio Papx pla- 
cuit loqui ? ^ 

Refpondco nomen ejus omifij^, mcquenon polle di- 
vinare. Si quis tamen pertinaciter contendit hunc Pon- 
tificem ^ Synodum Sardicenfem refpiccrc , non perti- 
mefeo aflerere , hujus privilegii pollelfioncm hunc Pa- 
pam adeptum clle , adverfus lux Provincix epifeopos, 
fed non alios j atque autorem efle Viftricioqui hoc jure 
non videbatur potiri, ut Ecclefiam Romanam imitatione 
conlequeretur. Aut enim propojitum fuum ex hac nojird 
eongruentt leaione cognofeent , aut Ji quod adhuc deftde^ 
ratur facile poterunt ex bona imitatione fupplere. 

II. Septimam Innocentij Papx epiftolam profert Da- 
vidius ,ad Ruflim & plures Macedonix epifeopos, de ne- 
gotio BubalijSc Tauriani^ dicitquemanifellc conflare ex 
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fcac epiflol^ > hos epifcopos non dubicane, quin penes 
hune PontiBcem hujus caufx dirimendae fupremum jus 
cxiftercc : cum conceptis verbis hanc veritatem nos do- 
ceat , & ex ea intelligamus mififle hunc Pontificem ad 
hos epifcopos decretum quod fuper hac lite pronuntia- 
verat , inviolati ac religiose fervandum praefcripferat. 
Subjungimus autem his priores litteras quibus ita plenaria 
fenfuum nofirorum Sententia defignata efi, ut dum relege- 
ritis nihil ambiguum , nihil requirendum in hac caufa de 
catero repetatis. Contenditque Davidius , hoc judicium 
tulifle d^ontificem adverfus Bubalium & Taurianum, 
admiisa eorum epifcoporum querimoniS , vos iterare- 
tis de Bubalio & Tauriano querimoniam. Sicque ad- 
mifiam , lege Concilij Sardicenfis fancitam dlfciplinam 
comprobat. 

At illuftriflimus Petrus de Marea ex eadem epiftola Lib. 7. de 
contrarium confirmat. Quoniam grave vifum cft epi- concordia 
fcopis Macedonia: , hoc negotium Bubalij & Tauriania “P* 
Pontific» Romano recenferi de quo jam judicaverant. 

£t eum Pontifex his Epifeopis cxcufationem dat, iterati 
examinis , Concilium Sardicenfe non citat . rationefquc 
tantummodo xquitati ac juftiti* congruas profert, quia 
fcilicet res faepius examinata: ac recenfita: facilius diri- 
muntur ac judicantur. Grave non oportuit videri piijjmis 
mentibus vefiris cujufcumque retraSiari judicium , quia ve- 
ritas exagitata f aptus magis fplendefcit in luce, pernicies 

fapius revocata in judicium ^ gravius ^ pne paenitentiA ' 

condemnatur. 

Sed non licet paucis verbis difeutere tenebras anti- 
quitatis, quibus hujus epiftola: occultus fenfus & circum- 
fufus latet. 

L Debuerat Davidius probare Bubalium & Tauria- 
num cfte epifcopos, aut faltem Prcfbyteros. Scciis enim 
adpropofitum,boc exemplum non attinet. 
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I I. Debuerat etiam oftendere hanc controverfiant » 
fuiffe primulum A Synodo epifeoporum Maccdonix judi- ' 
catam , & deinde ad Romanam &dem per appcllationeia 
delatam. Secus enim hoc negotium ad difciplinam Con- ' 
cilij Sardiccnfis non fpcclat. 

At vero ex hac epiftola Innocenti) non intelligimus 
hanc caufam fuifleab Epifeopis Maccdonix judicatam^ 
in qua Papa dicit tantummojdo non efle locum querimo> i 
nix (1 negotium jam judicatum iterata difccptationc rc- 
xy.is-. cenfcatijr. Nec enim fign.ficat an prima vice ab epifeopis 
i provincix , an Iccunda a Romano Pontifice judicari ne- 
celTe fit. Dat folum cxcufationem binarum querimo.» ' 
niarum quas ab iis acceperat , ob iteratam litis hujufmodi 
difccptationcm r quoniam epifeopi quos ad cos mifera^ 
ut primxqucrimonix refponfum ferrent, tardius adve-’. 
ncrant ,tempeftatis exacerbatione morati. Mor/tcoepifeth' 
forum nojlrorum Muximiani ^ Eumenij velfotius imfortu- 
ni tus temporum fecit ut vos i ter uretis de Bubulio fjr Tuurisu ■ 
no querimonium r & ir> homines perditijjimos infurge- 
ternus. Sed ut pojfum pareioribur verbis tantorum mulorum j 
imitubor compendium , Jlritlim retruClubo. Gruve non -^, 
oportuit videri piijfimis mentibus vejlris cujufcumque retru-~J 
ituri judicium , quiu veritus exugitutu fxpius mugis fplen^^ 
drfeit in luce, & permeies revocutu in judicium gruvius 
Jtne pamitentiu condemnatur. 

III. Ex hoc rcfponfo , maximum fuo propofito prxr 
fidium vindicari dicet Davidius , quoniam cx eo patec . 
Summum Pontificem hanc caufam judicafle primx Sc ' 
fecundx cognitionis fententia , auditis epifeoporum Ma- 
cedonix querimoniis, atque adeo fux jurifdiiflioni fub- 
jcdorum in epifeoporum caufis. Primo, Omittendum 
non eft nullis argumentis probari Bubalium Sc Tauria- 
num fuilTe epifeopos. Secundo , Si accurata quxftio ha- 
beatur de crimine <^uo poRulabantur rei , certum e(l noi» 
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potulffc comm caufam dirimi ac judicari incfonfulto Pon- 
tifice Romano. Nam fignatores falfi adulteratarum lit- 
terarum Pontificiarum crimine accufabantur 3 faltem hac 
culpa liber non erat Bubali us. Verum illud video movijfe 
animos vejlros quod in multis Bubulius fxpe fallaciis depre- 
henfus objecerit exemplaria fi£iarum quafi a nobis litterarum 
cum pro confuetudine hominU nihil quod proferret jam fide 
dignijfimum videretur. 

Igitur necefle erat Papam recognofeere manum 
fuam. Hacc enim erat vera caufa querimoniarum , quas 
ad Pontificem Romanum detulerant epifeopi Macedo- 
niae , quas pariter ad quemlibet alium epifeopum detu- 
liiTent , ai jus adukeratac litterae Sc interpolatae in ma- 
nus eorum incurriflent. 

I V. Nihil magis a veritate afienum eft, quam quod 
profert Davidins his verbis pag. 543. Jubet fcilicet Inno- 
„ centius Papa , eos communicare cum epifeopis vicinis 
„ definitionem quam mittebat, ut omnes, inquit , refeirent 
yyfupremum judicium cp^od adverfusreos pronunciaverar, 
» nulluraque haberetur cum iis commercium 5 paremque 
„ poenam minitatur iis qui fua mandata cxcqui rccufa^ 
}, bunt. 

Legenda funt verba qu* citat Davidius. Hanc autem 
paginulam nofiram folUcitius credentibus fibi epifeopis re- 
legendam mitttte, ut fciant plenijfime quid fit de Bubalio ^ 
Taur/ano cxterifque pronuntiatum , ut fervent, qui digni ad- 
monitione funt cavere a taltbus , ne talibus fodentur. Haec 
verba nec fupremum judicium nec minas fignificant ad-' 
verfus rebelles. Sed folum Pontificem ad epifeopos Ma- 
cedoniae refpondentem cavere ut fuam epiftolam mittant 
epifeopis, qui fidem habent Bubalio &. Tauriano : ut ejus 
mentem ac fententiam intelligant de falfis litteris, quas ei 
adfcripferant3 5 ccum ejufmodi hominum genere iis nulla 
£uu.li^itas intercedat. Non enim hxc verba expungen- 
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talibHS fodentur , & ifta in eorum locum fuln 
ftituenda tie talia fortiantur: Davidius induftria mi- 

rabili ne dicam fraude ex margine Binij , ad textum tra- 
duxit , ut Romanum Pontificem fratres 6c coepifeopos 
minis exterrentem oftentarct. 

Igitur in hoc grandi negotio Bubalij 8c Tauriani , non 
de epifeopis judicandis, fed de feriptura, five manu Pon- 
tificis rccognofcenda , quacftio fuit > declaratque Ponti- 
fex Romanus hos homines judiciali fententia , fallbs li- 
gnatores, five litterarum fuarum adulteratarum crimine 
convidos : vultque fuam hac de causa fententiaro omni- 
bus fignificari epifcopis,ne ab e jufmodi Sycophantis in 
fraudem deducantur. Praeterea qui fieri potuit ut eos 
Pontifex Romx judicaret qui nunquam iverant Romam i 
Cum prxfertim ex epiftola Sozimi ad Africanos fuccef- 
{ov\slnwoccm\\ ■, non fit confuetudo Romanis damnare ali- 
quem hominem priujquam is qui accufatur prafentes habeat 
aecufatores , locumque defendendi accipiat ad abluenda 
crimina. 

Ego vero nefeio cur folos Bubalium & Taurianum 
cpifcopali dignitate ornaverit Davidius. Poterat enim epi- 
feoporum numerum amplificare hominibus confeiis fcc- 
lerum Bubalij & Tauriani, his Innocentij verbis addudus. 
Vt fetant plenijjime quid fit de Bubalio ^ Tauriano exterif- 
que pronuntiatum. 

Poteft adhuc non levis difficultas proponi quam Da- 
vidio prxtermittcre placuit. Qux exfurgit cx epiftola 
iz. cjufdem Pontificis Innocentij ad Florentium epifeo- 
pum Tiburienfem , adverfus quem expoftulationem ad 
Pontificem Romanum Urfus alter epifeopus detulerat, ob 
ufurpatam paroeciam, circunferiptam liminibus fux Dioc- 
cefis, atque fux jurifdidioni continux pollcffionis jure 
obnoxiam s qua de re fcripfit Papa ad epifeopum Tibu- 
rienfem quod fi caulam fuarajuftam xftimet , vadimo- 
nium 
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nlum fc fiftac coram Pontifice Romano poft folcmnia 
Pafchae, ut partibus in medio collocatis, quid antiquitas 
aut veritas habeat , inquiratur. Certe fi»liquicl tibi credis 
jMjIitii fuffrdguri, integris omnibm ^ infrifiino fintumti- *’ 
nentibus pofi dies venerabiles Pafch* adejfe debebis , ut mc- 
moratis fojfs intentionibus rejpondere : partibufque in me^ 
dio collocatis , quid antiquitas aut veritas habeat , inqui- 
ramus. 

Ex his facile colligi pofle videtur Papam efle judicem 
controverfix qua: inter hos Epifeopos de hac paroecia in- 
terceflerat , atque adeo tempore Innocenti] Papa: non a 
Synodis fed a Romano Pontifice epifeopos fuifle judi- 
catos. 

Huic difficultati refponfio facilis cft, fcilicct , Inno- 
centium Papam non prxfcripfifTe epifeopo Tiburienfi ut 
vadimonium fe fiftcret ad audiendum alibi quam in Sy- 
nodo fua: caufae judicium. Quipp^ tunc temporis in fo- 
litariis Synodis epifeopi jura dabant populo & clero , nec 
fub aliis judicibus lites erant. Nec mirum videri debet fi 
Urfus ad Pontificem expoftulaverit adverfus epifeopum 
Tiburienfem ; hi enim epifeopi intra Provinciae Romanx 
fines erant conflituti , atque adeb contentiones ac lites 
eorum judicio Synodi provincialis neceffe erat dirimi, cui 
Papa habita ratione Sedis Romanx quam occupabat, non 
folumadefle, verum etiam jure prxeffe ac primas tenere 
debebat. Tiburi enim Ecclefia fexdecim millibus ab S.Paulinus 
urbe Romadiftabat, proindeque ex Ecclefiis fuburbica- *• 
riiserat, fcilicet fpeciatim Romani Epifeopi jurifdi<fl:ioni 
obnoxiis ( quem veteres Ecclefix Patres Vrbicum Epifeo- 
appellant) &ex quibus erant omnes Ecclefix intra 
centefimum lapidem comprehenfx. 

Sed quoniam in re tanti ponderis nihil prxtermittcn- , D^vid. 
dum eft,non juvat omittere qux dicit “Davidius de po- pgg. 
teftatc Vicarij Apoftolici in Illyria, ah Innocentio primo, 
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Papa Rufo delegata , adverfus Illuftrilfimum Petrum dc 
Marea, qui juxta cpiftolam feptimam hujus Pontificis, 
afleruerat epifeopos Maccdonix conqucftoseffede iterati 
difeeptatione litis Bubalij & Tauriani ab innocentio 
Papa. Dicitque Davidius le non pofle intdligerc qua ra- 
tione vicarius Sedis Apoftolicx qui fux delegationis litte- 
ris apud Holftenium relatis, Sedi Apoftolicx referre tene- 
batur occurrentia gravioris ponderis negotia , offenfio- 
nem accipere potuerit exeo quod Innocentius Papa, qui 
ci hoc negotium delegaverat, illud iterata cognitione jure 
Pontificio judicaret. Porrb Davidius hoc probat ex epi- 
ftola Innocentij ad Ruflim relata fecunda feflione ado- 
rum Concilij Romani qux publici juris fada funt poft 
mortem Holftenij in libro fub titulo collec^Iionis Romanx. 
Arrife itaque diUntjf me frater , nojlra vice fer fupra feru 
ftas Ecclejias ,falvo eorum f rimatu curam , & inter iffos 
primates primus quicquid eis ad nos necejfe fuerit mittere, 
nen fine tuo poflulent arbitratu : Ita enim aut per tuam 
experientiam quicquid illud efl finietur, aut tuo conjilio ad 
nos ufque perveniendum mandamus. 

Sed hxc Innocentij epiftola jure merit6 videtur fup- 
pofititia i quippe omnibus dodis incognita, in fragmento 
quodam occurrit Synodi Romanx non minus obfcuro, 
quodque falfura 8c apocryphum ccrtillimis argumentis 
poteft dcmonftrari. 

Prim6 , Legimus in exordio hujus Synodi Pojl Confit^ 
latum Lampadij (jr Orefiis VV. CC. fub die 7. iduum De., 
cembrium in conf florio Beati Andrea Apojloliprafidente ve., 
ner a bili viro Papa Boni facio. 

Ec tamen cx teftificatione Anaftafij Bibliothecarij, 
Onuphrij, Baronij,& aliorum omnium hiftorix &chro- 
nologix rcriptorum,hunc Papam prxfidcntemobiiflc \6. 
Kal. Novembris, fcilicet ly.dieOdobrisejufdemanni 531. 
pofl Confulatum Lampadij ^ Orefhs. CUrilE Holftenius 
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in fuis ad hanc Synodum notis pag.x33. xftimat emenda- 
tione opus cfle AnaftafioBibliothecario, 8c loco Novem- 
bris fcribcndum eflc 16. Kalend. Janvarij. Ego vero no- 
men OAobrisin locum Novembris liifficerem , quoniam 
huic emendationi , teftc Holftenio ipfo , antiqui codices 
manufcripti patrocinantur. Nihilque in antiquitate ad- 
ducit animum ad collocandam hujus Pontificis mortem 
16. Kal. Januarij five 17. die Decembris. Non enim cre- 
dibile eft um exiguo tempore fcilicet quinque vel fex 
dielxis poft celebrationem Concilij Romani Pontificem 
A^ica deceflifle , &c hanc circonftantiam ufque hodie omni- 
bus ignotam fuiffe. Secundo , Qumque tantum adfue- 
runt huic Concilio Epifeopi , non omiflb ipfo Pontifice 
Romano , 8 c unde quadraginta piefbyteri , quod infolens 
aefiue exemplo, apud antiquos feriptores videtur ad ju- 
dicium caufx epilcopalis , ac praefertim tanti ponderis, 
quanti erat caufa qua; in hoc Concilio agitabatnr. Quat- 
ftio enim erat de epifeopo Lariflac Metropolis ThefTaliac, 
utrum 'judicium adverlus cum latum in Concilio Con- 
ftantinopolitano ftarctvcl irriann remaneret. Terti6,his 
actis infcripfit Holftenius titulum Synodi Romanae, quo 
caret codex manuferiptus ex quo exprefla eft. Qtiart6, 
hujus Pontificis tempore nondum adlio Synodi 
«omine feftionis fignificabatur. Quod in Ecclefiam diu 
poft hunc Pontificem immigravit. Verumtamen hoc vo- 
cabulo utitur hic Pontifex in fine prima: feftionis hujus 
Synodi. Quinto , Etiam fiConcilium in quo hxc refertur 
Epiftola verum eflet , non minus fuppofttitia Sc a veritate 
aliena videretiu'. Enimvero cum conftet manifcfte epi- 
ftola 7. Innocentij Rufum alios Epifeopos Macedoni* 
conqueftos eflc de iterata difeeptatione litis Bubalij &; 
&Tauriani ut fupra obfervavimus. Grave non oportet 
videri mentibus vejlris cujitfcumque retractari judicium. 
Incredibile videtur hunc Rufum acceptafle ejufmodi 
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conditiones delegati poteftatis vicarij Poncificij In hac 
cpiftola collcdlionis Holftenij expreffas,fcilicct impolitam 
nccellicatem referendi omnia gravioris momenti negotia 
ad fummum Pontificem. Qiiamobrem fi epiftola feptima 
Innocenti) vera eft & extra omnem dubitationis lancem 
polita , hanc elTe 1 ^ fam & fuppofititiam necelTe eft. Nec 
improbare debet Davidius fi dubium nobis fuboleat dc 
cpiftola Pontificia quam collecftione Romana Holftenius 
primulum prodidit. Quum ipfummet Davidium imita> 
tione conlequamur, qui de epiftola Syrici) hu)us collc- 
£Uonis pag. 191. relata vehementer dubitavit , quamque 
hu)us operis cap. 19. fuo autori vindicavimus. 

C « W » 1 »3 HH • H M 

CAPUT XXXVIII. 

• Explicantur Littera SoZjimi Papa de 
Abdicatione Proculi Epifeopi 
Adafilienfis . 

S I nullus relinqueretur dubitandi locus de epiftolis 
Sozimi,de quibus )am di<fturi fumus,bic Pontifex )urc 
merito libi vindicare polle videretur poteftatem ultimas 
cognitionis )udicio , caufas epifeoporum dirimendi. 

Sed cum Davidius dc his epiftolis vehementer iplc 
dubitet , ac dc illarum veritate anceps animo adeb fit , ut 
eas falfas apocryphas dicere non pcrtimcfccrct,nifi no- 
men ac dignitas Cardinalis Baroni) qui eas geminas pu- 
ut remoram imponerent } Mirum certe atque horribile 
videtur tanta obiUnationc propugna fle, hujuicc Pontificis 
aetate hoc )us penes Papam ufus & confuenidinis fufFra- 
gio extitilTc. 

Ex his litteris pcrfpicimus Proculum epifeopum Malfi- 

lionfem 
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!ien(cm ultimae cognitionis judicio a Pontifice judicatum, 

& epifcopatu depulfum propter difTolutas ordinationes : 

Et praeterea videmus haec omnia non impedire quominus 
Pontifici refiftac atque ejus mandata exequi recufet. 

Haec enim & alix circonftantix ad hiftoriam hujufce 
Pontificis pertinentes fatis intcliiguntur ex ejus litteris 
feptima, nona , undecima, & duodecima. Poflem hic ex- ,.'concU. 
feribere argumenta quibus Davidius has epidolas in f^i pag. 716. 
fufpicionc ponit } ac proferre manifeftam qux inter illas 717- 8c 
intercedit repugnantiam, cujus mentionem facit pag. 638. 

& 639. Sed quoniam librum Davidij prae manibus habet ^ 

letlor , has repetere fupervacaneum eft. Addam igitur 
quafdam tantum repugnantias qux in mentem Davidij 
non incurrerunt , & quibus adduci facili poterit ad cre- 
dendum , has epiflolas elle apocryphas, etiamfi Baronium 
/limma veneratione profequatur. 

I. Si verum eflet Sozimum examinafie negotium Pro- 
culi de ordinationibus quas hic Epifeopus Maflilienfis 
/ibi vindicabat in provinciis Viennenfi & fecunda Nar- 
bonenfi ut verba fonant Epiftolx 7. Sozimi Mult/t contra Epift. 7.' 
*vetercm formam Proculus ufurpaffe deteCtiu ejl in ordina- Sbzimi ad 
tionibm nonnullorum indebite celebrandis ^uas proxime VicnncnC 
annumero fa cognitione difcujjimus. * Narbo- 

Ad Tribunal Pontificis delatum fliiflet : aut ad primx 
cognitionis judicium ,aut per appellationem, qux vera pjj, 
eflet Concilij Sardicenfis legibus obtemperatio. At non 
poteft dici devolutum ad judicium primx cognitionis. 

Hanc enim caufam jam obtinuerat Proculus judicio Con- 
cilij Taurinenfis celebrati diu antequam Sozimus hanc 
epiftolam fcripfiflet datam 3. Kalendas Odobris Hono- 
rio XI. Sc Conftantio II. cofT fcilicet anno Chrifti 417. 
non poteft etiam dici delatum hoc negotium per appella- 
tionem ad Sedem Apoftolicam. De hac enim appellatio- 
ne nec Sozimus in litteris, nec alibi epifeopi fecundx Nar- 
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bonenfis Proculi Advcrfarij mentionem faciunt. Ergo 
valde credibile cfl: hanc circonftantiam , five hoc nego- 
tium Proculi efle gratis inventum 8c fidum, atque adeo' 
hanc epiftolam non elTe Sozimo vindicandam. 

I I . Cum hoc negotium ante hanc epiftolam (criptam 
judicatum fuerit in Concilio Taurincnfi, in quo Proculus 
& epifeopi Narbonenfis fecundx advcrfarij ejvis , caufam 
fuam peroraverant, non cft credibile rcmcjufmodi no- 
vam ac detec^lam Sozimo videri 5 quod tamen ex hae 
Epiftol.i perfpicimus Multa contra veterem formam Pro- 
culus ujurpafje deteStus eft. Hoc enim fenfui communi 
repugnat, aim potifllme Sozimus hacEpiftolS nos doceat 
hunc epifeopum fuam caufam obtinuifle in Concilio Tau- 
rinenfi. 

I I I. Legimus in hac epiftola Proculum obtmuifle se 
Concilio Taurinenfi jus conficiendarum ordinationum 
In fecunda Narboncnfi , & turpi fubreptionis fraude ia 
injuriam Sedis Apoftolic^t innotuific. 

Jttamen illa prafumptio nos admodum movit quod itf 
Synodo Taurinenfi cum aliud longe ageretur in Apofiolica 
Sedis injuriam , fuhripiendum putavit ut fihi Concilij illius 
emenditata prafiaret obreptio ordinandorum Sacerdotum 
veluti Metropolitano in Narbonenfi provincia potefiatem. 

Qiiod apertb falfum cft. Quipp^ ciim ex primo Cano- 
ne Concilij Taurinenfis perfpedumfit, ejufmodi nego- 
tium fuifle accurate difcuflum, auditos fuifle epifeopos 
fecundx Narbonenfis , quorum res agebantur , ac tandem 
aliquando jus Mctropoliticum non urbi Maflilienfi , fed 
pcrfbnac 8c merito Proculi vita durante fuifle adferiptum* 
ut in vinculis concordia: 8c charitatis, his epifeopis tan- 
quam pater liberis prateflet, antecelleret. Hoc canone 
fandus appellatur. Nam cum primus omnium vir fanpfus 
'Proculus Atajplienfis- epifeopus civitatis fe tanquam metro'^ 
^olitanum ttclefiis qua in fecunda provincia Narbonenfi 
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fofit/t videbantur diceret fraejfe debere , atque fe fer ordi- 
nationes in memorata provincia fummorum fieri Sacerdotum: 
Siquidem ajfereret eafdem ecclefias vel fuas Parochias fuijfe, 
vel epifcopos dfein ei/dem ecclefiis ordinatos e diverfo 
ejufdem regionis epifcopi aliud defenfarent , ac fibi alterius 
provincia Sacerdotem praejfe non po^e contenderent , id ju- 
dicatum ejl a San£la Synodo contemplatione pacis atque 
concordia , ut non tam civitati ejus qua in altera provincia 
jita ^ cujus magnitudinem penitus nefeiremus , quam ipfi 
potifimum deferretur ut tanquam pater filiis honore primatus 
ajfijleret. Dignum enim vifum eJl , ut quamvis unitate pro- 
vincia minimi tenerentur , confringerentur tamen pietatis 
affie^u. Hac igitur ipfi tantum in vita ejus forma fervabi- 
tur, ut in Ecclefia provincia fecunda Narbonenfis quas vel 
fuas parochias , vel fuos difcipulos fuijfe ordinatos conjfite- 
fit primatus habeat dignitatem. 

I y. Nona hujufce Pontificis cpiftola ad Patro- 
clum Arelatcnfem epifeopum feripta iifdem plena queri- 
moniis Proculum fuifle damnatum ^ Sozimo aperti fi- 
gnificat. ^jfid de Proculi damnatione cenfuerim tenet 
conficientia tua. Septima vero eodem die data 8c eodem 
anno fcilicet 3. Kalendas Oclobris Honorio XL & Con- 
flando II. CofT nos docet Proculum in judicium fifterc 
fe noluifle. Licet ipfe diu expeStans fafiidiose ferens fibi 
inducias attributas convenire dijfimulet. Hxc autem cum 
Epiftola 4. ejufdem' Pontificis quam inter exteras certifli- 
mam cxiflimo, conciliari non poflunt. Ex qua intelligimus 
non efe confuetudinem Romanis damnare aliquem hominem 
priufquam is qui accufatur prafentes accufatores , locumque 
defendendi accipiat ad abluenda criminalDiccs fbrtafle hoc 
jus , 8c hanc confuetudinem neutiquam violari, cum pe- 
nes reum fe fiftendi ad judicium libera facultas exiltir, 
eique comperendinationes non denegantur ut caufara 
perorare poflit. Sed Proculus i Sozimo non potuit cora- 
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perendinari , fi ut epiftola: nonx tcftificationc confiat , 
damnatus fuit 3.KalcndasO(fiobr.anni 417- Honorio XL 
8c Conftantio 1 1 . Cofi! Enimvcro a quinque circiter heb- 
domadibus Sozimus Petri cathedram confccndcrat,'fcHi- 
cet 19. Augufii ejufdemanni. Quod tempus nimis exi- 
guum ac breve videtur ad interpellationes juris fignifi- 
candas epilcopo Maflllicnfi qui Roma bis centum leucis 
diftabat , 8c qui jam gravis annis tanti itineris labores 
fufiincre non poterat. Proculus enim jam epifeopus 8c 
fenior , juxta temporis confuetudinem , adfuerat anno 
381. Concilio Aquileienfi in quo Scamdinus Arianus 
condemnatus fuerat , 6c intelligimus in EccIcfiS Malfi- 
lienfi Proculum eundem fucccflbrcm fuifle Orefij qui 
Concilio Arelatcnfi primo aderat anno 314. Hunc au- 
tem Orefiumante 381. obiilTe necefle eft , incredibilo 
enim videtur epifeopatum geflifle 67. anos qui inter 314. 
& 381. fluxerunt. Cum prxfertim hac Ecclelix xtate 
viri feniores ac provedfx aetatis procurationi rerum Ec- 
clefiafiicarum prxficerentur feu Epifeopi crearentur. 

V. Litteris undecima Scduodecima hujus Pontificis qux 
poft feptimam SC nonam de quibus mox locuti fumus, feri- 
prx funt, Proculus male verbis excipitur, raultifque injuriis 
nebulonis, pertinacis, atque inverecundi hominis affici- 
tur fux fatfiioni inquietx mentis homines aggregantis. 
An credibile eft Romanum Pontificem ira indi«fi^ causS 
traefiare vinim fanclitatis famS confpicuum ? Nara San- 
ftiratem Proculi tcfiificatur Concilium Taurinenfe. De- 
musin 

... Gallia , 

fticumcic- confultus confilium hoc dederat. Habes ipe fandum do- 
ca finem, efiffimumque Pontificem Proculum qui viva fr.tfenti voce 
nofiras fchedutas fugeret : quotidianifque tralfatibus iter 
tuum dirigat. 

Si tamen his omiffis litteras Sozimi veras xfiimare 
t. placeat, 


S. Hiero- 5 Hierony 
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gravefeente xute a Ruftico junio- 
tfe vitx fux ratione inftituend^ 
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placeat, qiix revera apud doclos viros Baronium , Jartfe- 
nium Yprcnfcm , & Jacobum Sirmondiim extra omnem 
furpidoiicm pofitx fune : nihil aliud cx iis collidi polle 
videtur nifi Sozimum totis viribus tcntallc adipifei pof- 
fclfionem juris judicandi epifeopos i fedhanc molitionem 
vanam ac fiipcrvacanearafuifle. Enimver6 fi dubitandi 
locus non relinquitur quin Proculus condemnatus fuerit 
a Sozimo, Romani Pontificis fementiam in Gallia 6^ in 
Africa flocci fadam fuifle neceflecft. Quippe cum anno 
Chrifti 417. prxdidus Proculus adhuc epifeopatum ge- 
reret , quo S. Auguftinus ad cum &ad tres alios Afiicx 
epifeopos libellum rctra(flationis Leporij mifit &eum fan- 
ftum appellare non renuit. 


Tom. I, 

ConciU 

Gall. 




CAPUT XXXVIII. 


Explicatur Concilium Carthaginenfe cele- 
brat anno Chrifli De Judiciis 
FreJByt erorum ^ epifeoporum. 


U M primiim ad legendum Davidij librum men- 
j tem appuli , quin hiftoriam Concilij Carthaginenfis 
celebrati anno 419. accurate tra(?bverit non dubitavi. Et 
ciim animadverterim ingentes Cardinalis Perronij cona- 
tus quibus hujufcc Concilij inftrumenta qux fuperfunt, 
five a£la,in fufpicionem adduxerit ,litterafquccpifcopo- J** 
xumqui huic Concilio aderant ad Pontifices Cceleftinum Brftme 
primum & Bonifacium primum nihil de hac controver- * 

fia dicendum fuperefle mihi perfuaferam, fiirc ratus, ut 
Davidius novis acceflionibus cumulando difficultates k 
Cardinale propofitas omnes dodos cogeret defeifeere ab 
argumentis qux ex hoc Concilio affum\intur , ad proban- 
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dum ab inflicutis Condii) Sardicenlls in epifcoporum I 1( 

caufis Africanorum mcmcro feropcr alieniorem fuiflc. | \ 

Quamobrem vehementer fum demiratus Davidium f 

In contrarium ivUlc , cogitationes Cardinalis refutade , . i 


atque omnes ejus conjefturas inanes ac fupervacancas ' 
deraonftradc. Veruratamen fateri necefle eft Davidium > 
hac arte plurimum de me meritum. Non enim poterac t 

minus falebrofam viam mihi flernere, modofque faciliores jj 

fuppeditare ad refpondendum , quam quum hujufce j 

Concilij a<Sta genuina recognovit , mecumque difpenla- , i 
vit ab ampliori difeudione vitilitigationum omnium , qui- • i 

bus obfcura & fufpecla vifa funt. f 

Q.UX cum ita fint , magna cum fide 8c cura gefta in i 

hoc Concilio narrare opus eft, ac dijudicare an ex his 4 *: j 

me aflumptjc conclufiones xquiores fint, iis quas Davi- j 

dius approbar. Enimvero quemadmodum in animo non 
habeo refpondere Cardinali Perronio , cujus memoria j ; 

apud eruditos in benediftionc eft , non ei temeritate i , 

afficior ut caufam ejus adverfus Davidium tueri fufei- { < 

piam. p . f 

Pojt confutatum gloriofijfwtorum Imperatorum Honori) XII. , 

Theodofi^ VIII. 8. Kat. lunias Carthagine in Secretario^ \ 

Bafilica Faujli , ut referunt hujus ConcUij Carthaginen- 
fis afta,ideft anno Domini 419.de 14. Maij, hocCorf- 
cilium celebratum fliit. Multi variarum provinciarum le- 
gati adfucrAint, totum quum fummatim conftitit dupen- 
tis feptemdccim epifeopis cum Afello & Philippo prefby- 
teris , Ecclefix Rdinanx legatis. Refidentihut CCXVII.nee 
non philippo'^ Afello presbyteris a^ue legatis Romana Ec.. A 
tlefa. * 

Primus in hoc Concilio nominatur Aurelius epifeopus 
Carthaginenfis,eiqueprxfuit. ; 

Secundus Valentinus Numidix Primas, Fauftinus vero . 
ecclefix Potentinx epifeopus, quamvis eflet Romani Pap» i 

legatu^ 
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legatus , tertius nominatur- Cum Aureltui pApn una cum 
VAlentino frimA Sedis frovinci* Numidu Fuufiwo Eccle- 
pA PotentinA provinctA Italu Piesem legato EcelepA po- 
manA. 

Aurelius Concilij initium orditus eft. Aurelius Epifeo- 
fus dixit pofi diemprAllitutam Coucilij ut recordamini fra~ 
tres Beatif imi, multa flagitata funt expePf antes fratres no~ 
flros qui nunc ad prafentem Synodum legati advenerunt , 
quA geflis necejfe eii fodentur qua de re Domino Deonoflro 
de tantA congregationis ccetu gratiae referimus. SupereH 
ut tam exemplaria Concilij Nicani qua nunc habemus (jr » 
Patribus noflris eandem Synodum firmantes , velquA fecun- 
dum eam formam per omnes clericorum gradus d fumm» 
ufque ad ultimum falubriter ordinata funt in medium pro- 
ferantur. Ab univerfo Concilio diilum efl proferantur. 

Ac veri cum Oaniel Concilij feriba haec ada recitare 
aggrederetur , interpellavit eum Fauftinus ecclefiac Ro- 
manae legatus , dixitque fe in mandatis fcdptis habere a 
Sede Apoftolica , ut de Concilio Nicaeno primum men- 
tionem faceret , ac de ci debita obtemperatione : poAula* 
vitque ut aliis rebus prxtcrmiflis primo de hoc Concilio 
laboraretur & deliberatio haberetur. Hoc audito praefes 
julTit legi protinus commonitorium legatorum Ecclelias 
Romanae- Porri ex hoc intelligitur facillimi confl- 
lium Sozimi Papae, Huic autem commonitorio quic- 
quam addere aut detrhere grande piaailum eft- His 
autem verbis conferiptum legitur, in Concilio Cartha- 
ginenii- 

Daniel Notarius recitavit commonitorium fratri Tauflin* 
^filiis Philippo (jr Afello presbyteris, Soz,imus Epifeopus vo- 
bis commiffa negotia non latent vos ita ac fl noflra immb 
quia no(lra ibi in vobis prafentia efl , cunbta peragite maxi- 
mi: cum (jr hoc noftrum pojjitis habere mandatum & verba 
canonum qua in pleniorem firmitatem huic commonitorio 

G g 3 inferu* 
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inftrumus \ it* enim dixernnt fratres in Nicano Concilh 
cum de epifcoporum appellatione decernerent^ 

Canon. 7. Placuit autem ut ft Epifeopus accufatus fuerit , dr judi-^ 
Condi. caverint congregati epifeopi regionis ipftus , (j de gradu fuo 
Sardie. dejecerint ,f appellaverit qui dejeSfus elf cr confugerit 

ad epifeopum Romana Eccleftx & voluerit fe audiri : Si 
juftum putaverit ut renovetur examen, ferihere fu is epifeo- 
pts dignetur qui in finitima cr propinqua provincia funt , ut 
ipfi diligenter omntno requirant, (jr juxta fidem veritatis de- 
, finiant, quod fi is qui rogat eaufamfuam iterum audiri de- 

precatione fua moverit Epifeopum Romanum ut e latere fuu 
presbyterum mittat , erit in pote fi at e Epifeopi quid velit ^ 
quid afiimet , cr fi decreverit mittendos ejfe qui prafentes 
eum Epifeopis judicent , habentes ejus autoritatem a qua 
defiinati funt : erit in fuo arbitrio ,fi vero crediderit epifeo- 
pos fuficere ut negotio terminum imponant faciet quod fa- 
pientijfwio confilio judicaverit. 

Ex hoc commonitorio tria pcrfpcda haltemus. Primoj 
mentem ac confilium Sozimi fuille ut Africani hanc dis- 
ciplinam acceptarent , <](ua fcilicct poflent appellare ad 
Pontificem Romanum , a judicio in Epifeopum in Africa 
pronuntiato. Ex quo argumento conficitur certiffimo, 
jure appeUandi ad Romanam Sedem nondum ufbs efle 
Africanos tempore hujus Pontificis. Secundo , ut hoc 
Concilium Sozimo feliciter procederet , mandatura dat 
kgatis fuis ut exponant Concilio Carthaginenfi,ita conclu- 
fum efle in Concilio Nicxno. Ita enim dixerunt fratres in 
Jiicano Concilio cum de epifeoporum appellatione decernerent. 
Tertio , certum eft C^onem quem proferunt legati 
non efle Concilij Nicxni fed Sardiccnfis ix. annis pofl 
Nicxnura celebrati. 

Abfit ab hoc opere malum, ut hunc Pontificem fraudis 
aut mendacij criminari velim, ficut folent hxretici j unum 
tantummodo certum efl fcilicct Afiricanos verbis ejus 

fidem 
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fidem dcrogafl& Enimver6 cum haberent prae manibus 
aftaConcilij Nicaeni quae olim cis attulerat Cecilianus ab 
hac Synodo reverfus , ceperunt confilium inveftigandi 
exemplaria graeca 8c autographa Conftantinopoli , Alc- 
xandriac & Antiochiae , ex quibus veram Concilij Nicani 
definitionem perfpicerent..Rogavcrunt Bonifaciuml. qui 
per tempus legationis hujus , Sozimo fucceflerat ut ad 
hanc inquifitionem incumberet , atque harum civita- 
tum Ecclcfiis feriberet. interim vero donec exemplari- 
bus autographis comprobaretur , paulifper five exiguo 
tempore legem hanc & regulam fervare ftatuerunt. 

donec fiat hac qua in commonitorio fufradiBo h 
nobis allegata fiunt de appellationibus Epificoporum ad Ro- 
mana Ecclefia Sacerdotem de clericorum caujis apud 
juarum provinciarum Epificopos terminandis , nos ufique ad 
probationem fiervaturos ejfe profitemur , ^ beatitudinem 
tuam ad hoc nos adjuturam in Dei voluntate confidimus. Et 
infi*^. ^jfia nos ita ut frater Faufiinus attulit minime inve- 
nimus , ifia nos tamen paultfiper fiervaturos ut ante dixi , 
donec integra exemplaria veniant profitemur. Multa ani- 
madverfione dignum videtur hoc vocabulum paulijper. 
Ex quo ante hoc tempus prorfus ignotam appellationum 
difciplinam in Africa intelligimus. Enimver6 fi ad Ro- 
manam Sedem appellationum ufus invaluerat , quid ne- 
cefle erat Africanos polliceri fore ut paulifper donec Ni- 
exni Concilij exemplaria gracca invenirentur hanc difei- 
plinam fuftinerent ? Tantummodo opus erat dicere hunc 
canonem Nicxnum non efle , fed eo fancitam difciplinam 
in Africa ufu & confuetudine obtinuifle. 

Alterum caput difciplinx in hoc pariter Concilio fta- 
tutum efl: , cujus gratia legati fimiliter protulerunt juxta 
iijum commonitorium, alterum Concilij Sardicenfis ca- 
nonem fub nomine Nicxni de appellationibus clerico- 
rum, 

Dftniel 
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Daniel Not/irius recitavit de appellationibus autem cte- 
ricorum , id ejl minoris loci eft ipjlus Synodi fcilicet Nicana 
certa refponjio , de qua re quid aSluri Jitis credimus inferen- 
dum quod taliter diffum ejl. ofius epifcopus dixit, ^id 
me adhuc movet reticere non debeo: 

Si epifcopus quis forte iracundus ( quod ejfe non debet ) 
cito aut afpere commoveatur adverfus presbyterum five 
Diaconum fuum , ^ exterminare cum de Ecclefia volueritg 
providendum ejl ne innocens damnetur aut perdat com- 
munionem: habeat patefiat em ejeSlus ut finitimos interpel- 
let caufa ejus audiatur, dr diligentius trailetur , quia non 
oportet negare ei audientiam roganti. Et ille Epifcopus qui 
aUt jufieaut injufie eum rejecerit patienter accipiat ut ne- 
gotium difcutiatur ut aut probetur ejus aut emendetur fen- 
tentia. Interim ver6 profcffio fidei Nicaena & Canones, 
tales in ada Concilij Carthaginenfis relati funt quales at- 
tulerat olim Cecilianus. 

Hanc veritdtem mirifici confirmat Epiftola ducento- 
rum fepcemdccim epifeoporum ad Bonifacium primum 
atque hanc hifioriam magis particulatim narrat. Hxc 
enim Epiftola nos docet. 

1. Prelbyterum Apiarium , cujus ordinatio dederat oc- 
fionem magno fcandalo exorto non folum in Ecclefia Sio 
cenfi, verumetiam in universa Africa, reftitutum fiiiflc 
in communionem Ecclefiae petita venia fibique impoliti 
poena debita ab Epifeopo Siccenfi. Sed quoniam obfi- 
ftendum erat vehementer ne contentionibus ejufmodi 
aut etiam gravioribus res Ecclefiae mifcerentur , perman- 
fione perpetui in Ecclefia Siccenfi eidem preibytero in- 
terdidum fuerat , data tamen facultate , prcfbyteri mu- 
nus quovis alio loco obeundi , idque juxta petita concef- 
fum fuifle obfervant ducenti ^ptemdccim Epifeopi. 
ulpiarius presbyter de cujus ordinatione df excommunica- 
tione fuerat exortum non folum Siccenfi , verumetiam totius 

jtfricana 
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AfricAnx Ecclepx non leve fcnudalurn de omnihus erratis 
fm veniam petens, communioni ejl reflitutus. Prior autem 
coepif copas nojler Siccenfis Vrbanus quod in eo corrigendum 
vifum est , fine ulla dubitatione correxit : J^ia vero paci 
& quieti Ecclefix non tantum ad prxfens ,fed etiam in po~ 
fietum profpiciendum fuit : ^oniam talia multa prxcejfe- 
rant ut vel fimilia , vel etiam graviora deinceps prxeaveri 
oporteret , placuit nobis ut de Siccenfi F.cclefia retento fici- 
licet honore gradus fui , presbyter removeretur Apiarius, 

(jr accepto Epifiolio , ubicumque alibi ipfi per litteras proprias 
poHulanti fine difiicultate concejfimus. 

II. Priufquam hac caufa Apiarij iUo modo conclude- 
retur , legati Pontificis Romani Fauftinus, Philippus & 

Afellus nonnulla quidem fine alio feripto profecuti funt ver- 
bis ,feu de quibus nihil feriptum in commonitorio habe- 
bant. Porro hacc epiftola, de his negotiis generatim tan- 
tum non nominati m facit mentionem. 

III. Quoniam mens Patrum Concilij Carthaginenfis 
erat potilllmum feirequae litteris Eccle fice Roma nx com- 

{ )rchendebantur quas legati attulerant , commonitorium 
egerunt, quo in mandatis habebant ut dequatuor ca- 
pitibus cum Africanis conferrent. Primo de appellationi- 
bus- Epifcoporum ad Romana Ecclefia Sacerdotem. Secundo, 
ne ad comitatum Epifeopi importune navigent. Tertio, De Epiftora* 
tranandis presbyterorum ^ Diaconorum caufis apud finiti- 
mos Epifeopos , fi d fuis excommunicati perperam fuerint, 

Sl^arto , De Vrbano Epifeopo excommunicando , vel etiam 
Roma vocando ni fi ea‘ qua videbantur corrigenda corri- 
geret. 

IV. Ex hac epiftol,^ intclliglmus , anno Superiore 
antequam feriberetur , epifeopos Africx jam fcripfifle 
Sozimo PapXjde primo & tertio capite hujus commoni- 
torij : fcilicct de appellationibus Epifcoporum & caufis 
clericorum , & pollicitos efle jfbrc ut hanc legem exiguo 

H h tempore 
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cemporc cxcquerentur , donec Concilij Nicxni exempla- 
ria inventa fuiflenc. ^^rum omnium icfrtmo ^ tertio, 
idejf ut Romam liceat Epifcofos provocare , (jr ut clerico^ 
rum caufa apud Juarum provinciarum Epifcopos finiantur 
jam priore anno etiam litteris nofiris ad eundem venerabilis 
memoria Sozimum Epifcopum datis infinuare curamimus ut 
ea fervare fine ulla ejUs injuria paulijperfineremus ujque ad 
in^uifitionem fiatutorum Concilij Nicani. 

At vcr 6 hxcepiftolaad Bonifecium nomine ducento- 
rum feptcmdecim epifcoporum fcripca fuit anno 419. quo 
fcilicec celebratum fuit Concilium Carthaginenfe quin- 
que circiter mcnfibus poft mortem Sozimiquac contigit 
die 15. Decembris anni 418. ex quo planHTim^ confe- 
quitur Epiftolam Sozimo feriptam anno fuperiori ante- 
quam hxc ad Bonifacium feriberetur incidere in annum 
41 8. Quamobrem non dubito cofdem fere Epifcopos qui 
Concilio Carthagincnfi adfuerunt anno 419. huic Epi- 
ftolx fubfcripfiffc ; quippi cum iidem fere omnes adet 
fent Concilio Africano anno 418. cujus a<fla integra Bi- 
nius non publicavit, fed folum duo diverfa initia: alte- 
rum ex codice MSS. Bohonis Gandavenfis , alterum ex 
cod. AnglicanoMonaftcrij Vintonienfis, cujus unde vi- 
ginti Canones cum initio quod congruit codici Manu- 
feripto A nglicano occurrunt in Ecclefiac Africanas codi- 
ce, quem publici juris fecerunt Juftellus , 8c Binius in 
colleAione Conciliorum a pag. 781. ufquead 787. Porri 
in hoc Concilio non folum refutata eft hacreiis Pclagia- 
norum, verum etiam 'decreta contra Donatiftas confcfta 
funt 5 prefbyteris veri , Diaconis , &: aliis clericis appella- 
tionibus a judiciis fuorum Epifcoporum ad Romanam Sc- 
Cod Ca interdi£lum eft. 

noii. Ecef placuit ut presbyteri , Diaconi , vel cateri inferio- 

Afric. Ca- fUt^id in caufis quas habuerint , vicini Epifeopi eos au- 
non.iij. diant , tnter eos quicquid efi finiant , adhibiti ab eis ex 

confenjk 
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eonfenfu Epifcoporum fnorum : quod fi nb eU frovocun- 
dum put/voertnt ,non provocent nifi ad Africana Concilia, 
vel ad Primates ptovinciarum juarum } ad tranfmarina 
autem qui putaverit appellandum a nullo intra Africam 
in communionem recipiatur. Hic canon niim. 2 z. occurrit 
in Condiio Milevitano celebrato anno 416- cui intem- i.ConciL 
peftiv^ initiunl cognominis Concilij anni 401. aflutum 
cft. , 

Ducenti fcptemdccim Epifeopi Bonifacium Pontifi- 
cem rogant uti jubeat eos exequi decreta Concilij Nica:- 
ni qusc in commonitorio legatorum habebantur. Et nunc 
de tua pofeimas fan£litate ut quemadmodum ea apud Ni- 
caam a patribus apta vel confiituta funt ,fic ea a nobis fa- 
cias cufiodiri dr ibi apud Vosi ijka qua in commonitorio 
attulerunt facias exerceri ,id efi , (jrc. Poftea vero citant 
duos Canones .Sardicenfes feptimum & feptimum deci- 
mum de quibus fupr^ diximus. 

V I. Deinde dicunt fc inferuifle hoc decretum & 
hos duos Canones in Afta Concilij Carthaginenfis do- 
nec inventa fint genuina exemplaria Concilij Nicaeni. 

Hac ubique ufque ad eventum verijjtmerum exemplarium 
Jiicani Concilij inferta gefiis funt. 

VII. Quod fi forte contingat hos Canones in exem- 
plaribus Nicxni reperiri iifilem verbis conceptos quibus 
in commonitorio legatorum videntur , & cofdem in Italia 
fervari , manifefte declarant hi epifeopi fe nolle eos excr 
qui, fed fperare Dei mifcricordia juvante , & Bonifacio 
Ecclefix Romanae praefidente fore ut ejufmodi violentiae 
impetum non foftineani. * fihi quemadmodum ipfoa\.* Si ibi 
quod apud nos fratres ex Apofiolicd Sede directi commoni- 
torio allegaverunt , eoque ordine vel apud vos in Italia cu- 
fiodirentur, nullomodo nos talia , qualia commemorare jam ^ Alias vel 
nolumus vel tolerare b cogemur } fed credimus adjuvante 
mifericordia Domini Dei mofiri , quod tua fanclitatc Roma- 
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nn Ecclefix pnfidcnte non fumus jam ijlum Typhum pajptri. 
Si vero in exemplaribus veriflimis neutiquam reperian- 
tiir , fore pollicentur ut difciplinam gcncratim oblervenc 
quam charitatis fraternx legibus congruentem pro fa- 
pientix fagacitate ac juftitix pcrfpicacia qua Dominus 
mentem ornavit ipfe BonifaciusintcUigat. 

Et fervabuntur erga nos qua nobis etiOm non differenti- 
bus cujlodirt debeant cum fraterna charitate qua fecun- 
dum fapientiam atque jujlitiam quam tibi donavit AltijfL 
mus etiam ipfe perj picis fervanda fi aliterfe habent Cano- 
nes Concilij Nieani. 

Cardinalis Perronius contendit hanc epiftolam de bo- 
nis gixcis latine feriptam efle deterius , 8c vcrfioncm in- 
terpolatam grxei auiogtaphi emendatione indigere. Sed 
“ Davidius fingulari articulo libri fui, hunc errorem Car- 
dinalis Perronij vehementer confutavit , editionem grx- 
cam corruptam efle probavit } verlionem vero latinam 
integram ac perfectam clTc demonftravit. 

At diverfumeffe hujus Epiftolx fenfum & alieniorem 
ab eo quem modoexpofuimus contendit, & hunc qui fc- 
„ quitur acriter propugnat, fcilicet , quod ctiamfi qux in 
„ commonitorio legatorum habentur , his canonibus com- 
„ prchenderentur,& in Italia pariter fervarentur.Attamen 
„ non cogerentur propterea Epifeopi vim pati qua fub fpe- 
„ cie fervandorum canonum Africa vexabatur } id eft juxta 
„ explicationem continuam Epifrolx, ad has angufrias non 
„ adigerentur ut horribiles exacerbationes inlblcntium Ic- 
„ gatorum & clericorum exeeutorum fententiarum Sedis 
„ Apofrolicx paterentur. Quamvis enim his canonibus fas 
„ eflet Epifeopo condemnato ad Sedem Apoftolicam appel- 
„ lare,fimilitcrque admifsa appellatione epifeopos vicinos 
„ provincix Papa delegare poflet ad negotium iterata co- 
„ gnitione recenfendum. Denique licet mittere poflet 
„ legatum qui fuo nomine negotij recenfroni intereflet 
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hoc canone jus non dabatur veniendi armata manu “ 
aut contumeliis atrocioribus afficiendi Synodum fi forte “ 
hujus legati voluntati refirterCt ac de judice advocatus “ 
& patronus conjurationis ipfe fieret. “ 

Ingenue fateor hanc Davidij explicationem fpeciem 
quandam veri prae fe ferre, nec mihi eft animus omnes 
Cardinalis Perronij conjccluras tueri. Sed data viris do- 
ftis facultate lib«ra eligendi explicationem qua: magis 
arriferitex hac quam Davidius propalavit certiflime colli- 
go tunc pet^oris his canonibus fancitam difciplinam non- 
dum viguifle in Africa. Qiiippecum ex hac explicatio- 
ne intelligamus clariffime , faltem Africanos dubitafic 
utrum his canonibus decernerentur, quae in legatorum 
commonitorio perfpecla erant , 8c eo quo feripta fimt 
modo y in Italia fervarentur , atque etiam eofdem Epifeo- 
pos Africic cautionem adhibuilie fingularem fi forfe hanc 
difciplinam admittere cogerentur deinceps cui exiguo 
-tempore fe fubmiferant uc a malis declinarent, 8c mife- 
riis, quibus jam Romanae curix miniftri, fideles oppri- 
mere &: vexare coeperant , de quibus tot querelis explet 
animum S. Auguftinus epiftola ad Coclcftinum. 

«4 E#} £«• m 4« •£«• «« «» <1 ^ 

CAPUT XXXIX. 

Trohatur pofl Concilium Carthaginenfe anni 
419. Africanorum mentem alf appellatio- 
nibus ad Romanam Sedem alieniorem 



Q U>t gefta funt in Africa exadio Concilio Cartha- 
ginenfi, hanc veritatem mirifice confirmant. Enim- 
vero recuperatis veriffimis exemplaribus Concilij Nicxni, 
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nuUoquc dubitandi loco rcliclio quin falfa clTct citatio com- 
monitorij legatorum & ab his a\itographis aliena cx litte- 
ris quas rcfcripfcrunt haede caufa Atticus Conftantino- 
' ' poli & Cyrillus Alexandrix Epifeopi qui huic Concilio 
adfiierant , & ceteri qui in univerfali Africano Concilio 
Carthaginenfi fcripferunt Cocleftino Papx in lo- 

cum Bonifacij fuffcdlo dic i. Novembris anno 4x3. tri- 
bus circiter annis poft Concilium Carthagincnfc cujus 
ultima fdlio habita fuerat 29. Maij 31100419. Et jpoft- 
quam vehementer probaviflent xquum ac judum clfe ju- 
dicium adverfus Apiarium prefbyterum pronunciatum , 
quem veluti inligncm reum ac noxium Sycophantam 
deferunt, quatuor capitibus epiflolam concludunt. 

I. Rogant enixe Pontificem , ne faciles prxbcat aures 
querimoniis , neque etiam admittat ad communionem 
Canone 3. eos quibus ab iis communione interdictum cft. Quo- 
niam ita fancitum eft lege Concilij Nicxni quxeum ad- 
verfus clericos & laicos , lata fit ^ fortiori ad Epifeopos fpc- 
Ctat,qui cum a Synodo provinciali fufpenfi fint commu- 
nione Ecclefix a lanClitate Romani Epifeopi prxproperi 
vel indebite eidem viderentur reftitui. Deprecamur ut 
demceps ad vejlrai aures hinc "venientes non facilius ad~- 
mittatis nec d nobis ex communicatos in communionem ultra 
velitis excTpere , quia hoc etiam Concslio Uicano definitum 
facile advertet vencrabilitas tua. Nam etfi de inferiori- 
bus clericis vel Idicis videtur ibi pracaveri , quanto magis 
hoc de epifeopis voluit obfervari , ne in fud provincia d 
communione fufpenfi d tud fanHitate prapropere vel inde- 
bite videantur communioni refiitui. 

David. „ Contendit. Davidiusex hac Epiftoli manifrftc intel- 
p3g. }8. „ lifri horum epifeoporum infiilfitatcm , quos fana ratio 
, damnat, & io quorum fententiam ire nemo poteftquidc 
„ poteftate mentis non exiverit. Summas injurias & con- 
tumelias quibus duccmosfeptcmdecim Epifeopos Africx 

obruitj 
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obrOic , errore illis impofito confirmat, quo fibi fingit hos 
Epifeopos nullam pcrfpexifle diferepantiam inter tribu- 
nalia quibus clericorum & Epifeoporum caufac dirime- 
bantur quamvis eos ignorare turpiflimum eflet canonem 
undecimum Concilij Carthaginenfis primi, & decimum 
feaindi quibus ftatutuni erat ad judicium primx cogni- 
tionis epifeopi opus efle duodecim faltem epifeopis, fex 
ver6 tantum ad judicium cognitionis provocatorix fim- 
plicis prcfbyteri. 

Nihil magis ^ jure 6c juftitia alienum cft, quam hos 
Epifeopos ejufraodi coojundlionis five confufionis tribu- 
nalium arguere. Cum enim fcripferunt Coeleftino,qux- 
ftio non erat de tribunali quo judicari debebant epifeopi, 
fed potius de eo quo judicari non debebant. Egregie no- 
verant Africani decretum Concilij Carthaginenfis primi 
fub Grato epifeopo , &c revera melius intellexerant ipfo David. 
Davidio : qui fibi finxit ftatutum efle in hoc Concilio ut pag- 38 . 
fex Epifeopis delegaretur judicium cognitionis provoca- 
torix fcu appellantis fimplicis preibyteri i quamvis ne vo- 
cula quidem appellationis aut provocationis in hoc Con- 
cilio ocairrat. Igitur tantum conflat ex his, Africanos 
noluifle recognofeere Papam judicem tam prcfbytcrorum 
quam epifeoporum fcilicet tribunal Romanum prorfus 
ejurafle , & e contra cujuflibet epifeopi aut preibyteri 
Metropolitanum verum ac legitimum judicem, juxta Con- 
cilij Nicxni decretum , intellexiflc. Sed hoc non impe- 
diebat quominus ad hoc Metropolitani tribunal ali- 
quando duodecim , aliquando fex epifeopi concur- * 

rere poflint habita ratione divcrfaaim caufarum , fi- 
ve Epifeoporum five prelbyterorum. Ad probandum 
igitur -errorem Africanorum defixum in conftifio- t 
ne tribunalium , necefle erat Davidium demonflra- 
re hos Africanos xflimafle numerum epifeoporum ex 
quibus exurgebat tribunal Metropoliuni femper xqua- 
, Icm 
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Icm , nciuiquam vero modo duodecim pro Eplfcopis, 
modo fex pro prc{byccris conftitillc. Secus enim hanc 
confufionem immcrit6 videtur exprobarc. Hoc autem 
probare nunquam pofle Davidium confidenter allcrerc 
non pertimefeo. 

Alterum quod exprobrat hisEpifeopIs, non magis eft 
rc^ar rationi congruum. Contendit enim ex his verbis 
Epiftola: ad Coclcfiinum, decreta Nicana f$ve inferioris 
gradus clericos , five ipjos epifeopos fuis Metropolitanis aper- 
tifm} commiferunt , hos Epifeopos infulfum ac fuper- 
„ vacaneum afTumpfillc ratiocinium } afleritque nihil 
„ magis abfurdumclfe, quam velle deducere, ex eo quod 
Divid. „ Concilium Nicxnum ftabilitatem confecrationis Epi- 
„ fcoporum cujuflibct provincix rod\ Ku^of inMetropo- 
Nicxn ” confirmatione ponit , hoc confedarium } fciliccc 
ca'non.*4. » omnes prclbyterorum & epifeoporum caufas debere fu- 
„ premo Concilii Metropolitani judicio dirimi omni ap- 
„ pcllatione remota ad Sedem Apoftolicamr * 

Itane licet traducere bis centum ecclefix Africanx 
Antiftites,& magnum Auguftinum qui ex iis erat, pef- 
fiundarc ? Nullum enim Davidius profert argumentum 
ex quo abfurdum efle horum Epifeoporum confcftariurn 
probare pofiit. Dicit enim tantum, quod in quxftione 
verfatur , a fenfu communi hominum alienum efle colli- 
gere omnes epifeopos &; prelbyteros judicio Syno- 
di Metropolitanx obnoxios ex decreto Concilij Nicx- 
ni , quo firmitas confecrationis epifeoporum cujufli- 
' bet provincix in confirmatione Metropolitani conti- 
neri perhibetur. Necefle igitur erat Davidium fignifi- 
care qua ratione addu<^lus hoc confecfarium inful- 
David. funa habuerit , unde & a quo autore acceperic , fieri 
P*g*39' nunquam poflfe ut fenfus communis adeo contrarias pn> 
pofitiones conciliet , & aliena confedaria cum prxmiflis 
conjungat. Denique a quo didicerit habenda eilc hxc 

confcclii 
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confc^aria ,ita uc verba ftomachofiora , non rcclii ratione 
fed contentionis exacerbatione ex calamo horum Epifeo- 
porum extorta 6c exprefla- Non enim difficile eflrlui jus 
ratiocinii epifeoporum concinnitudinem oftendere, dum- 
modo pcrfpicue explicetur ac fenfus genuinus fincere 
aperiatur Caftonum 4. & C. Concilij Nica:ni. His enim 
non folum Metropolitano jus cortfirmanda: ordinationis 
cpifcopalis adferibitur , fed eidem & una congregatis coe- 
pifeopis jus controverfias de epffcopi ordinatione exfur- 
^ gentes dirimendi’, & ultima terminatione concludendi vin- 
dicatur, • Hoc nos docet Rufinus qui vixit circa annum 
390. fcilicet quinque annis fupra fexaginta pofl: Conci- 
lium Nicaenum lib. i. hift. Ecclcfiaftica: de hoc decreto 
Concilij Nictent fadla mentione. Et ut fi forte in ordinando 
epifeofo duo vel tres pro aliqua contentione dijfentiant reli- 
quorum autoritds (jr pracipue Metropolitani cum cateris fir- 
mior habeatur^ Itaque fi jam efflagitet Davidius,undc ipfe- 
met acceperim concinnum & aptb confeftum confcAa- 
rium epifeoporum Africce : reponam libenter ex jure quod 
exifterc penes Metropolitanum decerrrit Conciliu'm Nicx- 
num, ad dirimendas controverfias de ordinatione Epifeo- 
pi exfurgentes fponte confequi extera Epifeoporum 8c 
clericorum negotia judicio Synodi provincialis elTc fubji- 
cienda : id eft Epifeoporum provincix prxfide Metropo- 
litano. Quippe prxterea nihil dicere voluerunt Africani, 
rn cpiftola ad Cceleftinum Papam. 

Si vero percontari velit amplius ex quo intellexerim 
Bxc confcdlaria efle rationi congrua , refteque colligi ex 
quarto 6t fexto canone Concilij Nicxni ? hoc me do- 
euifle refpondebo S.Auguftinum , Aurelium Carthagi- 
nenfem epifeopum , bis centum & feptemdecim epifeo- 
pos Africx, qui aderant Concilio Carrhaginenfi anno 
415?. qui hanc epiftolam minime ftomachofam refcriple- 
runt Coeleftino Papx , omni contentionis xftu rcnifctqi 
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acceptis litteris ab Attico Conftantinopolitano 5C CyriU 
lo Alexandrino, quibus certiores erant fafti , de falfa ci- 
tatione canonum Nicxnorum in commonitorio legato- 
rum Suzimi , cui ada genuina Concilij Nicxni minimi 
congruebant. At quoniam Davidiiis adeo fenfus commu- 
nis laudem affeclac quxrerem libenter ab cojan fore vi- 
ros fenfus communis compotes fpercc,qui ad eruendam 
explicationem canonum Nicatnorum , 8 c confeftaria ex 
iisaflumenda, opinionem fuam anteponant, & quorum- 
dam Romanx curix adulatorum nullius nominis feripto-^ 
rum, fententix S. Auguftini , ducentorum feptcmdccim 
Epifeoporum , denique univerfx Ecclefix Africanx. 

I I . Hxc feribunt Cocleftino Papx hi Epifeopi fref- 
hyterorum quoque ^ fequentium clericorum improba re^~ 
gia ficut te dignum ejl repellat [anilitas tua, quia ^ nuHa 
Tat rum definitione hoc Ecclefia derogatum efi Africana , 
decreta Nicxna five inferioris gradus clericos , five ipfos 
Epifeopos fuis Metropolitanis apertijfime commiferunt. Ex 
quibus intelligere non folum opus , verum etiam necefle 
cft, perperam Davidium aflerere , in Africa nunquam in- 
terruptum foifle ufum appellationum ad Sedem Apofto- 
licam. Et ciim hxc verba perlego. ^j[ia nulla patfum 
definitione hoc Ecclefix derogatum efi Africanx , quxre- 
rem libenter ab eo an fenfus communis compos ipfe fit> 
quantumvis tenuitatis fenfus , epifeopos arguere noA 
pertimefeat. 

I I I . Epifeopi Africani exponunt rationem Cocleftino 
Papr , propter quam Concilium Nicxnum juflit epifoo- 
pos &: alios clericos in Concilio provinciali judicari : ex 
qua manifeftum affumitur argumentum ad probandum 
hos epifeopos ab inftitutis Concilij Sardiccnfis fub no- 
mine Nicxni citatis alieniflimos fuifle. Hanc autem ra- 
tionem diu ante protulerat S. Cyprianus Epiftola 55 . ad 
CoAclium Papam de negotio Fortunati & Feliciflimi 

quod 
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(juod tra£l:avlraus hujus operis, cap. i. Prudfntijfwe enim, 
jupijfimeque 'viderunt , ,qu^cumque negotia, in Jiiis loeis ubi 
orta funt finienda , nec unicuique f revidentia gratiam Jan- 
Hi Spiritus defuturam qua aquitas a chrifii Sacerdotibus 
^ prudenter videatur & confiantijfime teneatur : Maxime 
quia unicuique concefium efi. Si jufiicio offenfus fuerit co~ 
gnitorum ad Concilia^ fua provincia vel etiam univerfale Concil. 
provocare, Nifi forte quifquam efi qui credat unicuilibet Carth. 
fofie Deum nofirum examinis infpirare jufiitiam, /«»//-* Coelcftin» 
merabilibus congregatis in Concilium Sacerdotibus dSega- 
re. Ha:c enim omnia dubio procul ad removendas appel- 
lationes ad Romanam Sedem prolata fune. Cur tot in- 
commoda ex his judiciis cognitionis provocatoriae con- 
fcquentia objedant hi Epifeopi a Patribus Concilij Ni- 
caeni prxvifa, nifi ut difciplinx canonibus Sardiccnfibus 
fancitx citatis in commonitorio legatorum Sozimi fub 
nomine Nicaenorum obfiftunt ? 

M quomodo ipfum tranfmarinum judicium ratum erit ad * 
quod tefiium neeejfaria perfona vel propter fexus , vel pro- 
pter SewHutis infirmitatem , vel multis altis impedimentis 
adduci non poterunt ? Nam ut aliqui tanquam a fua fan^ 

Ititatis latere mittantur, nulla invenimus patrum Synodo 
confiitutum, quia illud quod pridem per eundem coepifeopum 
nofirum Faufiinum tanquam ex parte Nicani Concilij exin- 
de tranfmififiis in Conciliis verioribus qua accipiantur Ni- 
cani d S. Cyrilto coepifeoptr nofiro Alexandrina Ecclefa (jr 
^ venerabili Attico Confiantinopolitano Antifiite ^ Au- 
thentico mijps.qua etiam ante hoc per Innocentium presby- 
terum (jr Marcellum Subdiaconum , per quos ad vos ab 
eis direHa funt venerabilis memoria Bonifacio Epifeopa de- 
ceffori vefiro d nobis tranfmijfa funt , in quibus tale aliqufd 
non potuimus reperire. 

IV. Prxterea dubitandi loaisnon relinquitur qui lu 
Epifeopi fibi pcrfuafcrint , praeter hanc appellationum di- 
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ciplinam accidcrc niliil pofle quod fit horribile aut pcr- 
timcfccndum } quippe cum enixe Pontificem rogaverint, 
ut deputatos feu clericos exceutores fententiarum fuaruni 
etiam petentibus mittere rccufaret, nc Epifeoporum Afri- 
canorum defidentibus moribus luxuria & ambitio in rem- 
publioam Ecclefiafticaua immigrare viderentur. Hic eft 
enim horum verborum fenfus. Exeeutores etiam clericos ^ 
•vcjlros quibufeunque petentibus nolite mittere , nolite conce- 
dere ne fumofitm Typhum ftculi in Ecclefiam chrijli , qn* 
luceri fimplicitatis ^ humilitatis diem Deum videre cu- 
pientibus prjtfert tvideamurinducere. 

Hacc eft enim propria explicatio hujus voculx. Typhus, 
apud Scriptores hujus statis ade6 communis, ad fignifi- 
candam luxuriam , ambitionem, fuperbiam , ut ex S.Au- 
guftino intelligimus Epiftola 48. Vincentio. ^ujd rum 
audeat Typhus morticina pellicuU qu^non fe pracipitet pra- 
fumptio carnis (jr /anguinis. Et 57. Dardano mentione 
fecla fecrificij altaris. A cujus facrificij humilitate long^ 
abejl Typhus ^ Cothurnus illorum libro 1. de baptifino 
cap. 3. Et cognojeitur quod latebat fine ullo Typho facrile- 
ga fuperbix. Idem patet paflim cx Concilio Ephefino & 
ante hic omnia cx Arnobio libro 2. contra gentes. Ex 
his igitur clarifllme conficitur poft Concilium Cartha- 
ginenfe anni 419. Africanorum mentem ab appellatio- 
nibus ad Romanam Sedem alieniftimam fliilTe in caufis 
epifeoporum. 


. ■ f. 
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CAPUT XL. 

Explicantur quadam difficultates Davidij. 
Continuo probatur Africanos femper ob~ 
JlitiJfe difciplina Appellationum ad Rc- 
•*' manam Sedem, 

H I s T o R I A rerum gcflarum in Concilio Carthagi- 
nenfl anno 419. ad perfec'lam notitiam tntiqux 
Africanorum difciplinx dc judiciis cpifcoporuro , maxi- 
mi ^obis conducere videtur. Quippe ciim cx ea intellt- 
gamus ad tuendam patrnm traditionem ducentos epif- 
copos & feptemdecim qui huic Concilio aderant , revo- 
caCTe fere omnia antecedentium Conciliorum decreta Sc 
confirmafle feu in unum codicem ( qui Ecclcfix Africa- 
nae codex didus eft) concluhfle omnes hujus Ecclefls 
antiquos Canones. 

Vix perlcclo iamofo legatorum commonitorio de quo 
fupra difleruimus , captoque confilio feribendi ad Boni- 
facium Papam prima fellione hujus Concilij Danicl No- 
tarius profcflionem fidei ^ve Symbolum Nicaenum legit, 
6 c viginti in eo confedos canones. Deinde in acia Con- 
cilij Carthaginenfis relata fune ea qux in Concilio Afri- 
cae promulgata fuerant. Statuta quoque Uicani Concilij in 
viginti capitulis jimiliter recitata funt. Sicut in fuperiori- 
bas invenitur adferipta. Deinde qux in Conciliis Africanis 
promulgata funt aciis prxf entibus inferta nofcuntur. At 
vero hi Canones duabus vicibus perledi funt in prima 
feffione, &c tertia vice in fecunda. 

Primo triginta tres Canones‘ledi funt , qui reperiun- 
cuc in codice Ecclcfix Africanx , quem publici juris fecit 
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clarifT luftellus, ex antiquo codice manufcripto quct» 
fecum communicaverat infignis meriti vi r, inter fua: aeta- 
tis literatos , Nicolaus Faber. Poftei ada fivc Canones 
reIe<Jli funt feptemdccim Conciliorum Africae , celebratoj 
rum ab anno Chrifti 393. ad annum 419. Recitata funt 
etiam i» ijla Syntdo diverfa Concilia univerfe frovincia 
jifrica , tranfahis temporibus Aureli] Carthaginenfts Epi- 
* fcopi celebrata , quorum fumma afeendit ad num. 94. Et 
in editionibus codicis Africani , Binij & Juftelli reperiuu- 
tur. Denique tertia vice five in fecunda leflione leAi^ 
a vel potius confefti funt lex Canones quorum accellionZ 
canonujn omnium numerus exfurgit 133. At ver6 ex h/c 
canonum colleftionc difciplina EccleCae Africanx faolli- 
me perfpicitur , quippe confirmata, recognita & emen- 
data in generali Ecclefix Africanx Concilio. Sed ante- 
quam ex ea argumenta fumam , ad tuendam fententiam 
DaviJ.. meam , tria explicanda funt a Davidio propofita art. j. 
pag.^i 7 . cap. II. 

ufque ad Poftquam Davidius probavit art. 1. hujus cap. 2. hanc 
pag.6iz. colleftionem confodiam fuille in Concilio Africanoi ter- 
tio vero articulo refpondit Cardinali Perronio , conten- 
, denti hanc colledlionem efle opus autoris fingularis , qui 
^ hanc raplbdiam compofuit & quarto hanc colledlionem 
elTe vindicandam Concilio Carthaginenfi anni 419. ( qux 
omnia mecum & Davidio fponte conveniunt ) quinto 
denique articulo cui titulum fcripfit de vero numero ca- 
* nonum hujus colledHonis , tres quxftiones inftituit i qua- 
rum prima eft, utrum hac colledlione concluderentur 
Epiftolx Africanorum ad BonIfacLum , Attici Conftanti- 
nopolitani Epifeopi , Africanorum ad Codeftinum , fic. 
Symbolum Nicxnum prxter Canones 133. Secunda an. 
hxc collcdlio centum vel plures Canones comprehende- 
ret cum his Epiftolis. Tertia denique an comprehenderet 
tantummodo centum Canones , omiHis primis triginta 
» tribus,- 
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tribus, & his epiftolis ? Prima & fecunda quacftio ad hanc 
recidunt ; utrum coIIecHo canonum una cum Epidolis * 
confcda fit. Sed quoniam ex hij epiftolis tres icilicet 
Attici, Cyrilli, & Africanorum Cccleftino Papx, fcriptas 
cfte poftconclufum 8c exaclum Concilium Carthaginen- 
fe nccefle cft , in quo hxc colledio canonum compafta 
cft : has Epiftolas huic collecftioni poftea fuifle adjundlas 
intclligcre pariter neceflc eft. Hx quxftioncs leviores 
funt, fed tertia majoris momenti efle videtur. 

Contendit Davidius hac colledionc concludi tantum 
centum Canones , & triginta tres primos ad hanc nihil 
attinere. Ego vero in cogitationem Davidio prorfus 
contrariam venio ; Primo, quia hi triginta tres Canones 
reperiuntur in codicibus manuferiptis quorum ufuram 
habuit Juftellus, fcilicet Nicolai Fabri, Jacobi Augufti 
Thuani , Bochardi majoris confilij Senatoris^ Rege Chri- 
ftianiffimoHenrico quarto ad Rempublica Venetorum le- 
gati. Secund6 quoniam ex editione codicis Africani apud 
Binium pag. 719. ita ut ex editione Juftelli intelligimus 
perlciftis Symbolo Nicxno&viginti hujus Concilij Cano- 
nibus, relata fuifte in a<fta Concilij Carthaginenfis qux 
promulgata fuerant in Conciliis Africx. Deinde qu£ ^ 
Conciliis Afriemis promulgata funt aEfis prxf entibus infer- 
ta nofcuntur. At vero hxc promulgata in Conciliis Afri- 
cx intelligi non po{runt,nifi de his triginta tribus primis 
Canonibus. Alij enim Canones relefri videntur , ncccftc 
cft, fecunda vicc quam his verbis fignificant ada hujus 
Concilij apud Binium & Juftellum. Recitata funt etiam 
in ijla Synodo fcilicet Carthaginenfi diverfa Concilia uni- 
verfe provincia Africana , tranf aEfis temporibus Aurelij 
Carthaginenfis Epifeopi. Adeoque prima vice ledi funt 
Canones Conciliorum Africx celebratorum fub Aurelio, 
non enim credibile cft continuo repetitam efle bis rem 
eandem de iifdem canonibus. Deinde qua in Conciliis 
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AfricMu promulgat» funt prafentibus aEtii inferia nofcnn^ 
tur , (jr fine intermijfone recitata funt etiam in ifta Synodo 
diverfa Concilia univerfa provincia Africa. Ex his igitur 
colligendum eft, cditiSncm codicis Africani quam publi- 
cavit Judcllus ex antiquis codicibus manufcriptis,quzin 
fronte triginta tres Canones habet, poftea nonaginta qua- 
tuor, & in fecunda feflione fex alios , quorum omnium 
fumma afeendit ad num. 133. efle correfriorem , & ma- 
gis veritati congruam. Tertio , hi triginta tres primi Car 
nones in antiqua Canonum collefrione Dionyfij Exigui 
locum habent , qui floruit anno 540. qua utebatur Eccle- 
Ca Romana his temporibus ( ut teftificatur Caffiodorus. ) 

Dionyfiui Exiguus , petitus a Stepham Epifeopa Salo- 
ni t ano ex gracU exemplaribus Canones Ecclefiajlicos , tnori^ 
bus fuis ut erat planus ate^ue difertus , magna eloc^uentia 
luce compofuit , quod hodie ufu celeberrimo Ecclefia Roma- 
na compleElitur. His rationibus addui^ius fentio collcfrio 
nem canonum in Concilio Carthaginenfi anno 41^. con- 
firmatum , centum triginta tribus Canonibus confti- 
tifle. 

Davidius ait, Crefronium ( non ignarum horum tri- 
ginta trium canonum non fecusac centum aliorum ) exi- 
Inmaflc variis vicibus in diverfis Conciliis colicdos fuifle, 
fcilicet centum poft: triginta tres. Atque ex his conclu- 
dit colledionem centum canonum nihil attinere colle- 
dionem triginta trium. Probat Davidius hanc efle men- 
tem Crefeonij quoniam triginta tres Canones citat quali 
aflumptos cx Concilio Carthaginenfi fimpliciter , colle- 
dionem vero aliorum centum quafi ex Concilio generali 
Carthaginenfi ut confiat ex cap.30. & 154. Breviari) ca- 
nonum Crefeonij. 

Hxc obfervatio Davidij multis fcatet mendaciis : pri^ 
m6 falfura efi Crefeonium citare 3 3. canones aflumptos 
cx. Concilio Carthaginenfi fimpliciter } quippe cum 

• citet 
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cTtct Canonem 19. ex his 33.fub nomine Concilij ge- 
neralis Carthaginenfis num.30. Hoc perfpeclum habe- i 

nuis in editione luijus breviarij canonum ad quam incu- 
buit R.P. Chifletius Jefuitaanno 1649. pag. 30. exaltcrA 
editione ad hncm codicis EccleCx Romanae typis vulgati 
Parifiis anno 1609. & aliis. Seaindo , falfum eft etiam 
Crefeonium citare colledionem centum Canonum quali 
aflumptam ex Concilio generali Carthaginenfi. Enim- 
vero centefimum citat fub titulo Concilij Carthaginenfis 
/Impliciter , ut ob oculos patet breviarij canonum Crefeou 
nij num. 187.pag.51. Tertio falfum eft hanc diferepan- 
tiam quam obfervat Davidius perfpcftam fieri, ex capp.30. 

& 154. hujus breviarij 5 quippe cum ambo canones re- 
ferantur pariter afllimpti ex Concilio generali Carthagi- 
nenfi ut conftat pag. 30. & 41. Editionis ChiBetij & alia- 
rum. Igitur dicere non pertimefeo hacc argumenta finxif- 
fc fibi Davidium, ut ad partium fuarum rationes Crei- 
conium «aggregaret. 

Praeterea Davidius obfervat Crefeonium num. 287. DaviJ. 
fui breviarij citare canon. 3 3. collectionis Dionyfij Exigui, P“S* > 9 * • 
fic appellare centefimum : ex quo intclligimus tantum- 
modo condufille centum canones in colledione canonum 
Africanorum. Verumenimverb ctiamfi harc eflet fen- 
tentia Crefeonij , non confcquerctur hanc efle praeferen- 
dam fententix Dionyfij feriptoris quippe vetuftioris. Nec 
cx his aliud colligi poteft, nifi xftimafle Crefeonium col- 
leftionem Conciliorum Africanorum celebratorum fub • 

Aurelio Primate, continere tantum ceiuum canones, ncu- 
tiquam vero collectionem integram canonum Concilio- 
rum Africx fub aliis Primatibus congregatorum , qua: 
anno 419. in eodem Concilio Carthaginenfi confirmata 
fuerunt juxta fententiam omnium Dodofum, ac prx- 
fertim Joannis Vvendelftini : qui primus collectionem 
Romanam publici juris fecit Moguntix anno 1525. Pex- 
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'DivM. peram autem Davidius contendit credibile efle Crefeo- 

pag. (,q(>. nium voluifle emendare Dionyfium , jnftis ac lingulari- 
bus dexaufis fibi Africano fpeciatim cognitis, cum ipfi 
Dionyfio tanquam fidus difcipulus Magiftrofe conforma- 
verit. Enimvero nunquam voluit Crefeonius fe accomo- 
dare aut confijrmarc Dionyfio 5 quippe cum de eo men- 
tionem nullam faciat in prxfatione , fed h contra de Fer- 
rando Diacono Carthagincnfi qui ante Crefeonium bre- 
viarium canonum fcripferat & hunc canonem in fuo bre- 
viario prxtermifit. 

„ Tum vero Davidius contendit fuam fententiam fc- 
„ qui Ecclefiam Romanam. Quoniam harc collcftio 
„ centum tantum Canonibus conftans perfpicitur inco- 
„ dice Ecclefi.x Romanx publicato Moguntix anno 1515- 
„ curajoannis Vvendelftinl 

Nemini homini , ex his Davidij verbis dubium fubo- 
lere poteft , quin prxtermifli fint triginta tres primi ca- 
nones in hoc codice , & revera conceptis verbis ailererc 
non pertimefeit pag.611. linea 13. Verumtamen in co- 
dice diferte leguntur ita ut in codice Eccldix Africanx,8c 
in collc<flione Dionyfij Exigui ,fcil icet proxime canones 
Conciliorum Africa: celebratorum fub Aurelio. Et nequis 
fbrtaflc olim in prxconccptam Davidij opinionem iret , 
nec fibi perfuaderet alibi quam in Concilio Carthaginen- 
fi, hos centum canones fuifle in unum codicem collccTios, 
Joannes VvendelRinus cujus cura hxc editio fafta eft c 
regione horum verborum qux initium dant colleflioni 
xentum canonum , recitatu funt etiam in ijia Synodo dt- 
verfa Concilia univerfa provincia Africa hanc notam ef- 
formavit in i fla Synodo Carthaginenfi,fcilicet fupra pramif- 
/i*.idcftanni 419. Ex quo intelligimus triginta tres primos 
Canones & ultimos centum in eodem Concilio ledos fuif- 
fe.Prxterea non intclligo quid conducere poflit cogitatio- 
nibus Davidij , fi hxc coUedio centum canonum in co- 
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dice Ecdefix Romanx contineatur, fub titulo Concilij 
Africani. Enimvcrb hic titulus in codicibus manufci ipcis 
Bon legitur, fed ifte. Incipiunt Camnes Conciliorum diver- 
• forum Africanx provincia. Adeoque lepidum Davidij cri- 
tirlon cvanefcic. Ec planilTime conftat 133. Canones cx 
quibus hodie codex Ecclefix Afiicanx exfurgit , fuiflb 
confirmatos , recognitos 6c emendatos in Concilio Car- 
thaginenfi anno Domini 41^. duabus diverfis feflionibus,. 

, quarum prima- habita eft 14. Maij, & fecunda 19. ejuf- 
dem menfis. 

Sed has difficultates novis accefiionihus cumulat Da- “ 
vidius, afTumptis cx ipfamct collcclionc, quibus ccrtilfi- “ 
mis argumentis convincere videtur, hanc collccbionem “ 
his centum ultimis canonibus tantum confritifle, & tri- “ 
ginta tres priores hujus corporis canonum verum mem- “ 
brum non ede , adeoque contendit manifcftam exfur-** 
gere repugnantiam inter ofravum Canonem quo habetur 
ut Epifeopum , nulli criminofo licent accu/are. Et cente- 
• fimum vigefimum ofravum his verbis conceptum ; ^o^- 
" niam fupcriorihus Conciliorum decretis nd nccujationem cle- 

y ricorum qua perfona non admittantur non ejl expreffum.. 

Hxc enim aperto Marte pugnare videntur cum ofravo 
canone fit expreflum nulli criminofo licere Epifeopum 
^ accufare. 

. Si hos canones integros , nulla parte truncos attendere* 

velimus, non adeo difficiliter poterunt conciliari , omnis' 
enim repugnantia protinus evanefeet. Si oftendatur cla- 
riffime id quod decernitur canone 128. de iis quibus non- 
erit licitum accufare Epifeopos 8. canone non fuifle fan- 
citum. At vero hxc decreta omnino diverfa funt. Ofra- 
vo enim Canoni occalionem dedit admonitio Numidij: 

^ Epifeopi Mazulitani , de multis fycophantis qui fibi per- 
fuadebant licere , quavis de caufa accufare 8C in jus 
vocare epifeopos. Hic. vera canon accufationem hominis 
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criminofi adverfus fcniorcm fciliccc Epifcopum aiir prcP- 
byccruin admitti vetat. Numidms Efijcopus j\d az,ulita»us 
dixit,pr4terea funi quamplnrimi non hona conver futionis qui 
extjiimant majores natu vel Eptfeopos paj^im , vageque in 
accufathnempulffLndos debent tum facile admitti nec ne? 

Aurelius Epifeopus dixit. Placet igitur caritati vejlrx ut 
ii qui aliquibus [celeribus irretitus eft vocem adverjus ma- 
jorem natu non habeat accufandi. Ab univerjis Epifeopis 
dictum ejl ,Ji criminofus eJl,non admittatur placet. 

Sed quoniam duplicis generis efle poterant, non bonae 
converfationis viri accufatores Epifeoporum, quidam ex- 
communicari , 8c in excommunicatione permanentes : 
alij olim excommunicari , & in Ecclcfiac communionem 
peraeba poenitentia reftituti 5 fpcciale decretum de iis 
ianciendum duxit Concilium Carthaginenfc , quibus fa- 
cultate accufandi Epifcopum generarim interdictum fiie- 
rat Canone 8. & canone iz8. vetavit ex hoc duplicc 
accufatorum genere crimini obnoxiorum , eos qui cxcom- 
municati fuerant , durante excommunicationis tempore 
polle ad accufationem Epifeopi admitti. Porro hoc de- 
cretum omnino eft a priori diverfum , adeoque hxc quas 
in eo verba leguntur veriflima funt, & ^ux perjonx non 
Canon, admitterentur ad accufationem Epifeopi non ejl exprejfum. 

1 aS. co- Arcet cnim ab hoc jure tantum canon. 8. generarim cri- 
dic. Afric. njjnofos , hic ver6 legem pcrftringit & temperat erga 
criminofos fpcciatim qui in excommunicatione perma- 
nent, iis omnino pr£Etermiffis qui non permanent. 

Prtcterea canon. 118. cum confequentibus congruit 
qui haede re multas circonftantias explicant, de quibus 
nulla penitus mentio facia eft canone 8. 

Sed ulterius progredior, &obfirmato pciftore veritatis 
amore propugno , pofle cx hoc canone 1 28. aflumi cer- 
tiffimum argumentum ad probandum hos 33. primos ca- 
iionesfuiftc incollcclionc Afticana comprehenfos. Dum- 
modo 
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modo integer perlegatur. P/acuitque omnitus quoniam fu- 
ferioribus Conciliorum decretis de perfcnis qux admittenda 
funt ad accufationem clericorum jam conjlitutum ejl , ^ 
qux ferfonx non admitterentur non exfreffum eJl , idcirco 
definimus eum rite ad accufationem non admitti , qui fo- 
flea quam excommunicatus fuerit , in iffa, five fit clericus 
five iaicus accufarc •voluerit. 

Intelligimus ex initio hujus Canonis jam conflitu- 
tum fuijje fuperiorihus Conciliorum decretis de ferfonis 
qux admitti poterant ad accufationem clericorum. At vcr6 
luce meridiana clarius patet ne verbum quidem de ejuf- 
modi decreto occurrere in canonibus , fub titulo Conci- 
lij Africani qui centefimum vigefimum odavum antece- 
dunt. Qiiamobrem id inveftigare necefle eft inter tri- 
ginta tres primos Canones , ex quibus revera ip. & 20. 

& 30. gravilTimas leges ferunt de accufatoribus clerico- 
rum. Igitur tantam abeft ut 128. Canon repugnantiam 
habeat manifeftam , cum primis triginta tribus cum eo- 
rum nominatim mentionem faciat , perleftos fuifle in 
Concilio Carthaginenh fignificec ac ccrtillim^ convincat 
hos 33. Canones in coUeeUone codicis Africani fuifle 
conclufos. 

Qiiac cum ita fint oftendere jam ere noftra eft, ex 
hoc codice difciplinam Sc traditionem Ecclellx Africana: 
de judiciis Epifcopomm. 

Primum decretum refertur hujus collciJlIonis canone 
12. confecfumquc fuit occafionc admonitionis cujufdam 
Epifeopi aii nomen erat Felici. Felix Epifeopus dixit. 

Suggero fecundum fiatuta veterum Conciliorum , ut fi quis 
Epifeopus ( quod non optamus ) in reatum aliquem incurre- 
yit , dr fuerit ei nimia necejfitas non pojfe plurimos congre- 
gare : ne in crimine remaneat a 1 2. EpifeopU , dr presbyter ^odex 
A fex Epifeopis cum proprio fuo Epifeopo audiatur dr I>i*~ Canon. 
tonus a tribus. Sequens canon numerum judicum pref- EcclcC 
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byterorum ad Epifeopos quinque pcrflrinxic , pro Tri- 
politana provincia 

Item fUcuit de Trifoli f>ropter inopiam provincu ut unus, 
Epifeopus in legationem veniat , (jr ut ibi presbyter a quin- 
que audiatur Epif copis ^ Diaconus a tribus ut fuperius me- 
moratum ejl, proprio Epif copo refidente. Hoc decretum in- 
ftauratur canone zo. pro prefbyteris & Diaconis , cum.- 
aliqua acceflione pro inferioribus clericis , fcilicct ut ab- 
Epifeopo folitario judicari poflint. Reliquorum autem cie.- 
ricorum caufas etiam [olus Epifeopus loci agnofiat dr finiat,. 

Dubium fuperefle non poteft quin mens hujus Con- 
cilij Carthaginenfis fuerit inftaurare decretum Gon- 
cilij Carthaginenfis primi fancitum canone 11. fub GratO' 
cjufdem Urbis Epifeopo , anno 348. circiter 81. annis- 
ante hoc Concilium Carthaginenfe. At vero oftendi- 
mus cap. 17. hujus operis quantum hoc Concilium ab» 
inftitutis Sardiccnfis alienum fuerit. Quamobrera colli- 
gere poflumusex renovato hoc canone ab Ecclefia Afri- 
cana, in ea fententia permanfifle anno 419. qua erat anno- 
348. &: alieniorem femper fuifle Ecclefiam Africanam a. 
difciplina appellationum ad Romanam Sedem , in caufis 
Epifeoporum. 

Secundum decretum ianxlt in hac canonum colle- 
^ione Ecclefia Africana , quo praeter tribunal ordina- 
rium duodecim epifeoporum ad judicium Epifeopi , alte- 
rum infrituit five infraurat antiquis Africae Conciliis con- 
veniens , fupremum omni appellatione rcmoi.a , non ta- 
men Romanum, fed ad quod liberum erat perfugium, fei- 
licet eledorum fcqueftorum adinftar judiciorum fxcu— 
larium. Vipianus 1 . 17.^. 1. de recept. arbit. Stari autem 
debet, fententia arbitri quam de re dixerit ,five aqua five 
iniqua fit : Et fibi imputet qui compromifit , nam df‘ D.Pif 
referipto adjicitur vel minus probabilem fient entiam aquo- 
aoimo ferre debet. Antoninus Imperator leg. i. cod. ex Jen-- 
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tentiA arhitri ^ compromijfo jure perfe£fo editi appellari 
mi* pojfe fape refcriptum ejl. Ac vcr6 hanc difciplinam 
^ foro civili ad Ecclefiafticum traducunt hujus colleftio- 
nis canones 15. 56. & m. 

Item placuit ( fic fe habet canon. 15.)*^ quifquis Epif- 
coporum , presbyterorum (jr Diaconorum , feu clericorum^ 
4um in Ecclefia ei crimen fuerit injlitutum ,vel civilis caufa 
fuerit commota : (i reliUo Ecclefiajlico judicio publicis judi- 
ciis purgari potuerit , etiamfi pro ipfo prolata fuerit fen- 
t entia locum fuum amittat hoc in criminali aElione in 
civili vero perdat quod evicit fi locum fuum obtinere ma- 
luerit. Hoc etiam placuit , ut d quibufeumque judicibus 
Ecclefiafiicis ad alios judices Ecclefiafiicosubi efi major au- 
toritas , fuerit foluta fententia , fi convinci non potuerint 
vel inimico animo j udi cajfe , vel aliqua cupiditate aut gra- 
tia degravati 5 fane fi ex confenfu partium elelH fuerint 
judices etiam d pauciore numero qudm confiitutum efi non 
liceat provocari , ^ ut filij Sacerdotum fpeifacula^facularia 
non cohibeant , &c. 

Ex hoc canone duo perfpe£la habemus clariflimfe, 
prim6, tum pro civili cum pro criminali adione vetitura 
efle epifeopis, prelbyterls & diaconis ad alios quam ec- 
-clefiafticos judices caufas deferre. Secundo : Si ex confen- 
fu partium elefti fuerint judices etiam pauciore numero 
quam conftitutum eft non licere provocari. 

Contendit Davidius hoc vetitum appellandi ab ele<fHs 
judicibus , fpc<ftare foliim caufas facculares , ncutiquam 
vero Ecclefiafticas. 

Si quoddam hujufee conieifluric argumentum profer- 
ret illud difeutereopus eflet, fcd nullum prodidit, fetif- 
que fibi cfle putat dicere ita fe habere rem debere. 
Quamobrem non fine fumma admiratione perfpicimus 
nullam mentionem fieri in hoc canone caularum fxcu- 
lariura i fed e contra Ecclefiafiicarum untum. Quas 
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cflc duplicis genis fignificac , fcilicct civiles ac crimina* 
Ics. Et quoniam pofthabitis judicibus ccclefiafticis, ad 
feculares judices utriufque generis lites deferre vetat , 
aequabili ratione fpem appellationis adimit quoties ejuf- 
modi caufae ad cleflos judices delatae fuerint. Hic eft 
enim verus hujufcc canonis fenfus quem Davidius non 
intellexit , ipfumque in errorem deduxit , qiiem illuftri 
Horar. dc Petro dc Marea exprobrat. In vitium vertit culpjc fugu fi 
arre poc- curet arte. Item ftatuitur canone 56. de judicibus eledis. 

Si mtem fuerit provocAtim , elidat qui provocaverit , ut ai 
ipfis deinceps nulli liceat provocare. 

„ Davidius pag. 668. art. 1. cap. ii.*ait hanc cxplicar 
„ cationem cflc ab hujus canonis fenfu alienam , dicit 
„ Imperatoriam cfTe hujus canonis formam ex ea vir 
jy deri eleAionera judicum non in noftra libertate pofi- 
,, tam , fed potius legis praeferipto imperatam propter hie 
yeligat judices ,qux imperativa funt. Sed fi con- 
jundlio Ety ante verbum eligat collocetur , quae feriba; 
vitio omifla eft , totum hujus canonis Imperium facile 
'w. ruet. Revera enim in textu gra:co non dccft , ieu dt 

yiyttTOf y Xj cRnhi^mend diteOLTete 

adeoque cum grarcum textum Davidius non legerit, anc 
non intellexerit ,ad explicationem hujus canonis nccefle 
cfTc ex duobus unum conficere fibi perfuafit , & 

cum fuperiori his verbis concepto adjungere. 

Placuit ut non fit ultra fatigandis fratribus anniver/a- 
ria necejjitas ,fed quoties exegerit caufa communis idefi 
totius jtfrica undecumque ad hanc Sedem data littera fuer- 
rint , congregandam ejfe Synodum in ea provincia ubi op.- 
fiortunitas perfuaferit caufa autem qua communes non funt>, 
in fuis provinciis judicentur. 

Ex his intclligimus duplicis generis caufas extitifle, 
quafdam toti Africx communes , quafdam non conv 
munes. 
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Contendit Davidius de folis non communibus men- 
tionem agere canonem 96. qui jubet eas ad judices 
elec^losdeferri , five rcqucHros fupremx cognitionis , omni 
appellatione remota. Sibiqne perfuadet has caufas non 
communes efic fxculares, neuciquam vero Ecdefiaflicas. 

Primo de folis caufis non communibus non facit men- 
tionem canon 96. fuamque opinionem nec probat nec 
probare potcfl: Davidius. Secundo hx caufx non com- 
munes quas tradat canon. 95. erant Ecclefafticx , & non 
tantum fxcularcs } pcrfpeclum enim habemus ex Icdio- 
ne canonis hujus per caufas non communes eas fignifi- 
cari qux non in rem erant univerfx Africx, fcdcujuf- 
dam tantummodo provincix Africx. Qiiamobrcm per- 
peram Davidius xftimat inter has caufas non commu- 
nes de quibus loquuntur Africani , Sc caufas privatas 
quarum mentionem facit Concilium Conftanrinopolita- 
num cap.6. Primum diferepantiam non clTe , hxc enim 
Concilia prorfus diverfa fuis decretis fanciunt. Qiixritur 
in Concilio Couftantinopolitano , utrum admitti poflinc 
hxretici ad accufationem Epifeopi , obfervatque Conci- 
lium, duplicem caufam ejufmodi accufationis contingere 
poflTe primo, fi cui lis peculiaris cumEpifeopo interceflerie 
expoftulationcmque adverfus eum habuerit ob injuriam 
aut grave damnum fibi illatum. Secundo, fi Epifeopus ac- 
cufetur crimine negledi minifterij ecclefiaftici. Pro primo 
cafu non cenfet Concilium habendam efic ranonem reli- 
gionis quam profitetur accufator. Pro fecundo vero vult 
religioni caveri , prohiberque hxreticorum hominum ac- 
cufationes adverfus Epifeopos orthodoxos de rebus ad Ec- 
clefix minifterium fpedantibus. Si quis propriam querelam 
^ privatim intendat Epifeopo ut detrimento aliquo vel 
injuria aliqua ab ipfo affeifus in ejufmodi accufationi- 
bus nec accufatoris perfonam , nec religionem examina- 
ri. Oportet enim Epijcopi conf dentiam ejfe omnibus mo 
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dis itheram, & cum fibi injurium fatfam ejfe dicit cujuf- 
cunque fit religionis jus fuum confcqut. Si nutem fit cri- 
men Ecdefinfiicum , quod cpifcopo intenditur , tunc exami- 
nari perfonas accufatorttm : ut primum quidem h/ireticU 
non liceat orthodoxos Epifcopos pro rebus Ecclefiafiicis ac-' 
cufare. 

Adcoqiicex his intelligcrc facile cfl:, caufam privatam 
dcqua mentionem facit Concilium Coftantinopolitanum 
nihil attinere aci caufam non communem Concilij Car- 
thaginenfis qux tota erat Ecclefiaftica,8c qux non commu- 
nis diclaeft, habita ratione communioris qux in rem erat 
univerfx Africx- Non communis erat obnoxia judicio epi- 
feoporum unius provincix , communis ver6 ab univerfx 
Africx epifeopis debebat judicari. 

Verumenimvero admiratione vehementi mc commo- 
vet Davidij temeritas, dum ad explicandum Concilium 
Carthaginenfc , fextum canonem Conftantinopolitani 
Vide fupra profert j quippe cum cum falfum ac fuppofititium efle 
mirificis conatibus propugnaverit , ad id fpeciatim fa«9:o 
articulo fecundo capitis tertij operis fui. 

Ita ne licet viro doclo calidum ac frigidum acrem orc 
patulo fpirarc ? 8c accufatis totius Africx Epifeopis defe- 
cbionis atque inopix fenfus communis ac rationis, ob feri- 
ptam Coeleftino Papx Epiftolam , de poteftatc mentis de- 
cedere ? 

Hanc judicum eleclorum five arbitrorum fupremam 
Codex j^irifdidionem vehementer confirmavit Ecclefia Africana 
Canon, hujufce collcclionis canone m. d judicibus autem quos 
Ecclef. communis confenfus elegerit non liceat provocare j ^ quif- 
Afric. Ca- quis provocans repertus fuerit , per contumaciam ?totle ob- 
non. I ii. temperare judicibus , eum hoc prima Sedis Epi/copo fuerit 
probatum , det litteras ut nullus ei communicet epifeopo do- 
nec obtemperet. 

Ex his perfpicimus adeo ncccfle fuifle obtemperare 
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judicio fcqueftrorum iic Ecclcfia impofita fufpcnlionis 
poena illud juflcric cxcqui. 

Contendit Davidiusex hoc canone adjunfto fuperio- 
ri , facile intelligi hos judices elcdos, five fequeftros , de 
majoribus caufis non cognovifle, quales efle folentabdica- 
tiones epifcoporum. Ego vero quin hoc verum fit inficias 
ire nolo , tantummodo contendo exurgente lite inter 
duos Epifeopos ad politiam Ecclefiafticam fpcAante non 
licitum fuifie ab dedis judici bus appellare ,impofita poena 
fufpenfionis eorum judicio obtemperandum fuifle. Non 
difficiliter probarem epifeopos Gallia: occafione litis Elv 
bonis 8c Arnulphi , Hinemarum Rcmenfcm Archiepif- 
copum in negotio Rothaldi Sueffionis Epifeopi xftimaf- 
fe , penes judices eledos exifterc fupremam judicandi 
caufas epifcoporum abdicandorum potcftacem, ipfumque 
Papam Nicolaum primum ab hac fententia alieniorem 
non fuifle. Sed de hoc amplius agemus aliquando origi- 
nem ac progrelTum appellationum ad Romanam Sedem 
tradat uri. 

Interea filentio praetermittere non licet graviffimam 
Davidij hallucinationem , dum fibi fingit hos Canones 
colledionis Africanx jxi. fic iix. excerptos fuifle ex fe- 
cundo Concilio Mileviiano celebrato anno Chrifti 416. 
Revera enim exferipti funt ex Concilio Carthaginenfi 
anni 418. Non enim facile eft probare Concilium Milc- 
▼itanum fecundum confccifle Canones 5 quippe ciim nul- 
li fub hoc titulo in codice Ecclefiae Africanx reperiantur, 
aede iis mentionem nullam faciat S.Auguftinus. Enim- 
vero fi hujus nominis quidam Canones inter Concilia 
Binij occurrant 5 dubium non eft quin iis initium Con- 
cilij Milevitani anni 4ox. aflutum fuerit, & aperte con- 
flat ex codicibus MSS. quibus ufus cfl Jufldlus ad edi- 
tionem codicis Ecclefix Africanx hos Canones excerptos, 
cfle ex Concilio Carthaginenfi anni 418. 
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Cardinalis Pcrronius nos docet fuac refponfionis itcra- 
tx ad Sercnilli magnx Dricannii Regem cap.48. pag.164. 
confcclosfuifle Canones in fecundo Concilio Milevitano, 
fuamque fententiami confirmat argumento afllunpto ex 
l^cundo Concilio Turoncnfi celebrato anno 567. fciliccc 
centum quinquaginta circiter annis poft Milevitanura , 
quod Concilium Turonenfe citat cap. 11. Canonem ex 
nuitKro Milcvitanorum} de artate qua poflunt ad votum 
virginitatis admitti virgines } qui rever^ 16. occurrit inter 
cos qui apud Binium referuntur fub titulo Concilij Mi- 
Icvitani celebrati anno 416. fub innocentio primo. Sed 
haud difficiliter refpondco , oiflo epifeopos Gallia: qui 
Concilio Turoncnfi aderant , hallucinatos efle in hac 
qiijeftionc fadi > quippe cum ducenti & amplius epifeopi 
Africa: congregati Carthagine anno 419. eundem cano- 
nem inclufcrint in codice ccclcfix Africanx num. 116. 
fub nomine Concilij Carthaginenfis anni 418. Enimve- 
r6 credibile eft, aut fenfus communis fallit, hos Africa- 
nos melius cognovifTc ea qux in Africa gefta fuerant , feu 
qux ipfimet geflerant anno proxime elapfo , his cxSlo 
Epifeopis extraneis 150. po(l annis. Eundem canonem 
citat Crcfconiusepifcopus Africanus in fuo canonum bre- 
viario num. 186. uib titulo Concilij Carthaginenfis ; vixit 
circa annum 617. 

Prxterea dicere non pertimefeo , non folum Ecclcfiam 
Africanam alios judices prxter Romanum Pontificem 
dedifle Epifeopis, ad lites eorum fupremx cognitionis ju- 
dicio finiendas : verum etiam iis nominarim ac fpeciatim 
interdixiffie omni perfugio ad Romanam Sedem , ut ex 
Codex canone 18. hujufce Concilij intelligimus. Item placuit^t 
Canonum presbyteri , Diaconi , vel exteri inferiores clerici in caujis 
Afiic Ca- habuerint fi de judiciis epifeoporum quefii fuerint vi~ 
none 'a8. epifeopi, eos cum confenfu fui epifeopi audiant , & inter 
eos definiant adhibiti ab eis epifeopi : quod fi ^ ab e U 
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provocandum putaverint , non provocent ad tranfmarina ju- 
dicia, fed ad primates fuarttm provinciarum aut ad uni- 
•verfale Concilium : SicvT ET DE Episcopis SiCPE 
CONSTITVTVM EST. tranfmarina autem qui puta- 
verit appellandum a nullo intra Africam ad communionem 
. recipiatur. 

lifclcm verbis conceptus efl: canon.12. colle<flionis Afri- 
canx , exceptis iis qux litteris majufculis Icripra funt,qiio- 
Tum accdlione hunc canonem cumulatum fiiiflc afleric 
Davidius ex Concilio Milevitano fecundo, fcu potius Car- 
thaginenli anni 418. ex quo exferiptus. Prarterea con- 
tendit hacc verba huic canoni aggregata non fuifle in Con- 
cilio Carthaginenfi anni 419. in quo Ecclefix Africanx 
codex compa(Jlus eft. Jam vero id examinare juvat. 

I. Dicit Davidius incredibile effe hos Epifeopos ad- Da 
junxiflehxc verba huic Canoni. Quoniamhoc repugnat P^S 
obtemperationi , quam Ipoponderant fummo Pontifici, 
occafionc duorum canonum in commonitorio lesjatorum 
.Sozimi citatorum donec Concilij Nicxni exemplaria in- 
venirentur. » 

Sed refponfio facilis eft, fcilicet hoc Can.zS. nihil novi 
•decerni. Quippe cum idftatutum fuifle conftet in Con- 
cilio Carthaginenfi anno 4i8.aut,lcaindum Davidiumiil 
fecudo Milevitanoex quo hic canon de prcfbyteris, diaco- 
nis, aliis clericis alfumptus eft. Verba etiam adjunda ni- 
hil novi ftatuere videntur, fcd idem ftaturumfuifTe de Epi- 
feopis non feciis ac de prcfbyteris, diaconis,6c aliis clericis 
fignificant. Nullus dubitandi locus relinquitur quin hxc 
fuerit mens 6c fententia omnium epifeoporum Africx ; 
quippe quam neminem hominem celabant. 

Qiiamobrem non video unde illis remora fuiflet im- 
pofita, ne palam ac publici declararent, quamvis exiguo 
tempore; votis Pontificis Romani annuerent, fcilicet do- 
nec vera Concilij Nicxni exemplaria invenirentur. 
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II. Quxric Davidius a quo Concilio Epifcopis Africae: 
interdidum fit appellatione ad Romanam Sedem, conten-^ 
ditque fi nulli Concilio hoc vetitum adrtribi poflit, neuti- 
qiiam fiiilTe pofitum in potcftate horum cpilcoporura- 
cjulmodi acceflionibus cumulare hunc canonem 5 quipp^ 
falfis & ab omni veritate alicniflimis. 

Sed quoniam Davidium fateri ncceflc cft, nobis multo 
labore quxrcntibus , non fuppetere ada omnium Conci- 
liorum Africx,conimquc vicem dolcrCj A’ injuria tempo- 
rum deperditis cum Dominode Marea illacrymari. Qv:x- 
rerem libenter ab eo offici] vicem rependens quo argumen- 
to probaret hoc ftatutum in nullo Concilio Africx fuifle 
confedum. Enimvero certum cft Dionyfium Exiguum 
xqualcm Imperatori juftinianoanno Chrifti 640. fcilicet 
1 zo.annos poft confedam colledionero non adjecifle hxc 
verba : neque Ecclcfiam Romanam qux tanto cumplaufit 
Golledionem Dionyfij exceperat 5 hanc additionem, indu- 
cere novitatem cenfuifle , ac de caconqueftam efle. Hxc 
etiam verba non adjecit Ecelefia Romana in collcdione 
canonum ex antiquis codicibus exprefla , Se publici juris 
fada cura Joannis Vvandelftini anno 1515- Et fi adjeciffic 
ccnfcatur, nece fle eft eam recognovifle jura vindicata 
Africanorum efle jufta & redx rationi congruentia. De- 
nique dubitandum non cft autorem verfionis grxcx hxc 
verba in textu latino iuvenifle , & verbum verbo fidum in- 
terpreterri reddidWie ,j!cut de Efifeopisfipe conjlitutum 
eji ^ di zfif). 7ro?iSMKtf uEifu/. Qux CUm 

ita fint, dubitandi locus nullus relinquitur, quin hxc addi- 
tio antiquiffima confeda fit irf Concilio Carthagincnfi: 
quamvis infirumenta fcu ada nobis non fuppetant, tem- 
porum injuria nobis erepta, Conciliorum Africx, inqui- 
bus hoc decretum jam antea conferiptum fuerat. 

III. Comprobat Davidius non poflc- hanc, additio- 
nem vindicari epifeopis Concilij Carthaginenfis celebrati 

anno 
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anno 419. quoniam non foliim hi Patres in colIecJlione co- 
dicis ccclefiac Africanx nullum canoncm anterioris Con- 
cilij in quo hxc difciplina fancita fit citant, led eidem 
difciplinx prorfus contrarium prxftant. 


polliciti erant , fed ufum 'appellationum religiosi “ 
iervaturos , & eandem Epiftolam cumulare accdfionc “ 
alterius , quam Paulo poft ad Cocleftinum fcripfcrant ? “ 
Ex qua intelligimus Africanos fingulari cultu fuftinuif- “ 
fe fecundam appellationem Apiarij, nec deftitifle coge- “ 
re Synodum ad judicium de ea ferendum , etiam poft- 
quam Nicxno exemplaria orientis pardbus allata lunt, “ 
& Epifeopi Africae perfpc<ftum habuerunt canones Sar- “ 
diccnfes de appellationibus , inter Nicaenos non coi- “ 
locari. « 

Prim6 , Falfum eft hos Epifeopos polliceri fe fervatu- 
ros religiose ufum appellationum Epiftola ad Bonifacium. 
Hanc enim fponfionem exiguo tempore pcrftringunt, 
fcilicctjdonecNicxna exemplaria inventa fint. Scaindo, 
Non adc6 facile eft intelligcre hos Epifeopos non efle 
hujus additionis autores,ex eo quod Epiftolam ad Calcfti- 
num cum EpiftoLi ad Bonifacium antea feripta conjunxe- 
rint. Hoc eft enim finceritatis eorum argumentum certiffi- 
inum,quo pofteris fignificantfcprim6 obtemperafle volu- 
tati Pontificis Romani exiguo tempore, & fi ita loqui licet, 
per collationem fiduciariam : Sed vifis exemplaribus Ni- 
exnis Conftantinopoli & Alexandria allatis, antiqux dif- 
ciplinx non derogalle j iram6 ver6 appellationes ad Ro- 
manam Sedem vehementer ejurafle rccufafle. 

I V. Contendit Davidius in hac epiftola Africanorum 
ad Cttleftinum Papam , debere citari quendam cano- 
nem , quo decretum additione fignificatum exprimere- 
tur; 


Datu 


Qiiid enira, inquit Davidius, ab hujus difciplinx 
inftitutis magis alienum eft quam in hac colle<ftione in- “ ^8’ ^9 
eludere epiftolam ,Bonifacio Papx feriptam, qua fpon- “ 
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tur ; fcciis ver6 dubitandum non cfTc hos Epifcopos non 
fliiflc hujus additionis autores. 

At vcrb quid neccfle erat hujus decreti mentionem 
facere ? cum inter legatos Papx & hos Epifcopos quxftio 
tantumnaodo fuerit de canonibus Nicxnis quibus inven- 
tis fatebantur omnes contentionem fore ultima termina- 
tione conclufam. Quamobrem his inventis , nulloquc du- 
bitandi loco relido , quin fabo citati eflent canones in 
commonitorio legatorum , fupcrvacaneum fuiflet amplifi- 
care argumentar ad confirmandam ccclefix Africana: di- 
fciplinam qux remora fibi impofita interrupta remanfit, 
donec Nicarna ada inventa fuiflent. 

David* V. Davidius proponit argumentum negativum, &ait 
pag.6p4. perrandum diaconum Ecclcfix Carthaginenfis, & Cref- 
conium hujus additionis mentionem non fcciflc,in fuis 
breviariis canonum 

Sed refpondco alia multa in Africx Conciliis & aliis 
fuifle decreta , quorum ifti autores mentidnerh nuliam 
faciunt , &: de quibus nemini dubium fubolet. Prcteiea 
Dionyfius Exiguus qui Crefeonio fere centum annisante- 
cellit , & pen^ xqualis eft Ferrando , non omifit neque 
antiqua colledio Romana de qua fupra diximus. 

Pag.^94. V I. Contendit Davidius eadem pagina circa finem, 
^ 95 ’ fi hxc adjunxiflent verba epifeopi Africx aim ad colle- 
dionem canonum incubuerunt, necefle fuifle ca toties re- 
ferri & citari, quoties canon ad quem accedunt relatus fuif- 
fet. Cum tamen bis repetito canone fcilicet num. 
&115. hanc additionem num. 18. tantum videamus, neu- 
tiquamvero num. 115. 

Qiiamvls inter hos canones tota diferepantia exurgat 
ex acceflione horum verborum : Sicut ^ de Epifeopis /dpe 
confHtutum ejl 5 animadvertendum eft num. 18. hunc ca- 
nonem cenferi noviflim^ confedum 5 quippe cum fitex 
triginta tribus primis canonibus qui in codice Eccltfix 

Africanx 
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Africanae antecedunt colle^ionem Conciliorum Africae 
celebratorum fub Aurelio Epifcopo Carthaginenfi. 

Quamobrem Concilij Carthagincnfis Patres anno 
419. non dubitarunt addere } quemadmodum quintode- 
cimo Canoni, de judicibus clcftis addiderunt multa quae 
huic Canoni minime adjunc'la videntur num. 96. & 121. 
Porro ita fe res habere necefle eft : quoniam hujus col- 
leftionis Canones qui poft triginta tres primos collocan- 
tur , fub nomine Conciliorum tempore Aurchj Carthar 
ginenfis Epifeopi celebratorum citantur 8c colliguntur: 
adeoque iis quicquam addere fidelitatis ac finceritatis 
Epifcopalis non erat , fed triginta tres primos qux nunc 
primum fieri acftimabantur emendare, ac quibulHam ac- 
ceffionibus cumulare nihil vetabat. Patres Concilij Tri-> 
dentini ab inftitutis ejufmodi alieniores non fuerunt. 
Licet enim fuos canones fcre omnes ex antiquis Conciliis 
cxcerpferint , iis tamen addere non dubitarunt ea , quas 
rerum neccflitas ac temporum opportunitas poftulabac, 
ut hoc Concilio inftauratam veterem Ecclefix difcipli- 
nam pofteri facile intelligcrent. Si lec'lor prx manibus 
Concilium Tridentinum habere velit , has citationes ca- 
nonum quibus conditiones quafdam adjunxit e regione 
in margine videre poteft. Igitur omittendum non eft: 
quod hujus capitis initio obfervavimus fcilicet triplicis 
generis canones leiftos fuifle in Concilio Carthaginenfi 
anni 419. Primo triginta tres primos, fecundo Canones 
Conciliorum celebratorum fub Aurelio qux a num. 34. 
incipiunt, 6c ad numerum 127. perducuntur, & fumma- 
timfunt 94. 

Tertio , Sex ultimos in fecunda (efllone , triginta tres 
prkni & fex ultimi vere &c proprie cenlendi funt Cano- 
nes Concilij Carthagincnfis anni 419.. Revera enim fune 
antiquiorum Conciliorum Canones, (ed recogniti, emen- 
dati, audi, aut minuti, prout duccntvfcptcn^ecim Epi- 
. . , ^ Mm fcopi 
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fcopi Africa: in hoc Concilio congregati non iblum opus, 
verum cciam ncccfre cflc judicarunt. Qu* vero fupcr- 
funt in hac colleifrionc ada funt Concilij Hipponenfis 
anno 393. celebrati. Concilij Milevitani anno 401. Ec 
quindecim Conciliorum Carthaginenfium fub Aurelio 
cnadorum , qux in hoc Concilio anni 419. tantummodo 
rcleda 8c confirmata fuerunt finc additione aut minu- 
tione. 

Porrb hoc Concilium eft 16. eorum qux fub Aurelio 
celebrata funt. Quamobrem mirum non eft hanc addi- 
tionem de qua differuimus non num. 115. fcd i8. re- 
periri. 

I. Hic codex certifTimum nobis fuppeditat argumen- 
tum num. 65. ad probandum Ecclcflx Africanx , odode- 
cim circiter annis ante Concilium anni 419. confuetu- 
dinem fuiffe abdicare Epifeopos in Conciliis. Enimver6 
canon fub hoc numero collocatus eft Concilij Carthagi- 
nenfis celebrati 16. Kalendas Julij poft confulatum Sty- 
liconis fcilicet anno 401. Huic canoni conficiendo dedit 
occafionem Epifeopus Equitius qui ante hoc tempus jam 
condemnatus fuerat in Concilio , £c adverfus quem in 
Concilio anni 401. datur mandatum de exeeutione fen- 
tentix adverfus eum pronuntiatx , nulla fada mentione 
appellationis ad Apoftolicam Sedem. Quippe nondum 
Epifeopi in hanc cogitationem venerant , his temporibus 
quibusEcclefiafticam rempublicam capeflebat Anaftafius, 
ut fupra oftendimus cap. 9. & 30. hujus operis. Hxc 
funt verba Canonis. 

Codex Aurelius Epijcofus dixit Equitij etium olim fuo merite 
Ecclef. Epifcopuli fententid dumnuti non urhitror prxtereundam 
Afric. ca- ^ legutionis eaufam , ut fi forte eum in illis partibus repe- 
non. 65. ^ eidem fratri nofiro cura pro Ecclefia fiatu» quod 

oportuerit vel ubi licuerit adverfus eum peragere. 

Ab univerfis Epif copis dibfum e fi, multum placet,^ ifia 

perfecutio : 
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ftffecutU : At»xime cum olim damnatus fit T.quhtus , ^ 
ejus impudens inquietudo pro fatu ^ falute Ecclef.t magis 
magifque ubique repellenda , fubfcripferunt Aurelius ^ 
eat eri Epifcopi. 

Dices fbrtaflc cx hoc canone non intdllgi Equitium 
fuifle epifeopum : quod quidem fateri necefle cft. Sed 
titulus hujufce Canonis graccb & latine feriptus tum in 
collectione Juftelli cum Romana Dionyfij Exigui ita fe 
habet. De Equitio damnato Epifeopo. 

Pratterea fuppcditac nobis idem codex Ecclefi* Afri- 
canae, aliud Concilium Carthaginenfe eodem anno 401. 
celebratum Idibus Septembris Vincentio & Flavitoconfu- 
libus, quo flaturum efl alium Epifeopum in locum Equi- 
tij efle fubftituendum cx quo manifefte conflat nemi- 
nem in Africi venifle in cogitationem fervandx difcipli- 
nx Sardiccnfis , fed imm6 mentem omnium alieniffimam 
fuifle ab hujufce Concilij inflitutts circa appellationes in 
Epifeoporum caufis. Rurfum placuit ut quoniam Hippo- 
nenfum diareHorum Ecclefa defitutio non efi diutius ne-r 
gligenda (jr Ecclefa ibi ab his retinentur y qui Equitij faei^ 
norofam communionem decUnaverint miffis ex Concilio pra- 
/enti Epifeopis , Regino , Aljpio , Augufino , Materno Thra~ 
fo yEvodio placi/mo, Vrbano , Valerio, Ambinio , Fortunato, 
^^odvultdeo , Honorio , lanuario. Apto, Honorato, Ampalio, 
yidoriano , Ev angelo » ^ Rogat Fano , conventis (jr corr effis 
his qui culpabili pertinacia fugam ejufdem Equitij expe^ 
ffandam putabant , cum omnium voto eis Epifeopus ordine- 
tur, Si autem illi pacem confiderare voluerint , non impe- 
diant in eligendo ad ordinandam prapofto utilitatem tanter 
tempore Ecclefa defituta. 

Idem codex num. 93» nobis fuppeditac commonito- 
rium ConciJij Carthaginenfis celebrati anno 404. quo 
dedit in mandatis , fuis legatis ad Imperatorem Hono- 
xium adverfus Donatiflas ut provocarent exdufionem' 
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Equitij 8c cxccutionem decretorum quibus Sede pulfue 
fuerat. Adjungendum etiam de Equitio ut improbitas ejus, 
qua (ibi jus Sacerdotum improbijjime vindicat ab Hippenen- 
fi diaretlorum diceceji fecundum Jlatuta Imperatorum re- 
pellatur. 

' 1 1 . Certiflimc intelli^imus Ecclefiam Africanam non 

dubitafle ,epifcopum debere in Concilio fuprema: cogni- 
tionis fententia judicari, ex iis qux gefta funtin Synodo 
Caithaginenfi celebrata anno 401. adverfus Crefeo- 
nium in jus vocatum, coram Synodo univerfx Afrlcx , 
& cui renuntiatum eft fore ut fententia adverfus eum 
lata promulgaretur II diutius ad judicium adefle procra- 
ftinarct. 

Codex ca- De crefeonto Villa-Regenfi hoc omnibus vifum efi, ut huic 
Primati Numidia intimetur quo cognofeat memora- 
^ ' ‘ tum Crefeonium (criptis fuis conveniendum effe ut proximo 
untverfalt Africano Concilto juam prajenttam non dtjperat 
exhibere } quod fi venire contempferit , infe cognofeat fen- 
tentiam promulgandam. 

III. Habemus in hoc codice Ecclefix Africanx, Ca- 
nones Concilij Milevitani celebrati anno 40 a. Quod nobis 
fuppeditat exempla duo infignia , ex quibus mirabiliter 
peripedam habemus Conciliorum autoritatem in diri- 
mendis Epifeoporum caufis. 

Primum exemplum refertur num. 87. hujus codicis 
quo interdiclum eft omnibus communicatione cum 
^lodvultdeo EpifcopoCcniurlcnfi, donec ejus caufa fi- 
nita fit, cum antea Epifeopatu eum fpoliare juftum non 
videatur. 

Ex quo manifeftb confcq^uitur,Epircopos,qui huic Con- 
cilio aderant , non dubitalle , quin jus haberent 8c autori- 
tatefn coepifeopos abdicandi. Hic canon fic fe habet." De 
^t^odvnltdco etiam Centuricnfi quomodo adverfartus ipfius 
eum fe petijfet introduci ad Concilium ooHrum, interrogatus 
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utrum cum eo vellet apud Epifcopos experiri , primo promtfe~ 
rat, aho die refpondn hocjibi non placere, atque dijceffit, 
placuit omnibus Epifcopis ut nullus eidem J^odvultdeu com- 
municet , donec caufa ejus qualem potuerit terminum fumat. 

Nam adimi ei Epijcopatum antequam caufa ejus exitus ap- 
pareret nulli chrijliano videri jure potjtijfct. 

Altero canone ejufdem Concilij licentia datur Maxi- 
miano Epifcopo Bagayenfi , abdicandi fc Magiftratu Epi- 
fcopali^j & cjufdcm plebi eligendi alterum antiftitem. 

T> e Maximiano autem Bagayenfi, ^ ad enmcr adipfam Codex 
plebem placuit de Concilio litteras dari, ut (jr ipfe de Epi- 
fcopatu difcedat , (jr illi fitbi alium requirant. Dicat jam gg 
nobis Davidius an ita liceat loqui judicibus , qui de fu- 
prema fua autoritate dubitant » 

I V. Videmus & in hoc codice Canones Concilij Car- 
thaginen fis, habiti anno 408. fcilicet gloriofiflimis Impe- 
peratoribus Honorio Icptimo & Theodofio 1 1 . Auguft. 

Cofl! Idibus lunij , ex quo habemus integram adlionera 
litirf adverfus Maurentium Epifeopum , num- loo. his 
verbis expreflam. Ad fuggefiionem vel pofiulationem Epi- 
feopi Maurentij cum leUa fuiffet fcheda quam obtulit Epi- CoJcx 
fcopus Placentinus qui perfonam legati Numidarum gefia- Canon. 
hat, recitata efi in confpeEiu Epifsoporum, ^ cum quareren^ Ecclef. 
tur hi, quos adejfe voluit d Diaconis pro foribus, id efi feniores 
d nova Germania , ac minime inveniremur .fecundo vel 
tertio requifiti : Proptered cenfuit fanctum Concilium ut 
littera ad eundem fenem Xantippum prorogentur , quo no- 
verit voluntati plebis memorata nullo modo injuriam Epifeo- 
pi fuccumbendum. Maurentius Epifeopus dixit : filmniam 
requifiti funt /eniores d nova Germania fecundo ac tertio, 
fjr non junt inventi quibus praceptum erat d Primate ut oc- 
aurrerent ad venerabile Concilium quod nunc agitur idtbus 
juniis , fui abfentiam procurarunt , idcirco decernat ex hac 
re aliquid fanHitM vefira ne fub molefiid calumnia ipfo- 
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mm , innocens videnr Inbornre : Concilium funlfum jlutuit, 
debuijfe quidem fecundum cenfurnm SscerdotAlenr ex hoc 
Concilio Adverfus contumnces ferri fententsum , fed qui» 
manfurcudo EccltfiAfiicA feruAndu ejl in omnibus CAufs, 
fremiff.t funt litterx ad fcnem Xantippum , ut noverit judi~ 
tes de Concilio eleltcs fine dilutione confiderare debere i» 
civitate Thuburfifenfi ut negotio congruum adhibeatur exa- 
men. Maurentius Eptfcopus dixit. ludices peto f anitum fe.- 
nem Xantippum , Sanilum Augufiinum , Elorentiun^t Thra— 
fium, SanfutiumySecundum.t(ir Pofiidium.hos decerni mihijn- 
heatts 5 /anitum Concilium ludices pofiulatos , reliquos au- 
tem judices ad complendum numerum necejfarios eligenti- 
bus ipfis fenioribusi nova Germani A fenex Xantifpus cura- 
aiit decernere. 

Exhac relatione duo incelligimus. Prim6,Epifcopum 
qu! ad judicium Synodi fc fiftit. Secundo , adrerfariis ejiis 
abfcncibus, remiflum negotium ad fcqueftros quos reve- 
ra eligit > Icd quibus judicandi potcllas a Concilio dele- 
gatur. 

Quamobrem ait , hos decerni mihi jubeatis , ex quo 
aihil admiratione dignum videtur , fi ab eledis judicibus- 
appellare non liceret , ac fupremx cognitionis ejufmodi 
judices audirent 5 quippe cum ex hoc Canone pcrfpicia- 
mos poteflatem live autoritatem judicandi Concilio acce- 
ptam referre debuifle. 

V. Difficile eflet invenire lites aut negotia quae ma- 
gis ad jus Eccleilafticum olim pertinuiHc videantur, quam' 
contentiones feu concurfationes epifeoporum de fuarum 
Dioeeefum feu Paroeciarum limitibus. Ejufmodi autenu 
caufarum genera in Conciliis traAata ac ultimo cogni- 
tionis judicio terminata fuiflc ab Epifeupis provinciae 
Primate nominatis,, aut i vicinis epifeopis clc&isex hoc 
codice difeimus num. i la quo refertur canon Concilij; 
Carthaginenfis anno 41 8. celebrari 
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Item fUcMit ut quicunque epifcofi f lebes quot ttd fuum 
Cuthedrum exifiiment fertinere , non ita repetunt ut cau~ 
fts fudu Epifcopis judicantibfu agant , fed alio retinente 
irruerint five volentibus five nolentibus plebibus caufu fua 
detrimentum patiantur. Et quicunque jam hoc fecerint fi 
nondum e fi inter epifcopos finita contentio tfed adhuc inde 
eonttndunt : ille inde difcedut quem confiiterit pretermijfs 
judiciis Ecclefiufiicis irruijfe, nec fibi quijque blandiatur fi d 
Frimate ut retineat litteras impetravit ,fed five habeat 
litteras accipiat , df eum appareat pacifice tenuijfe Eccle^ 
fiam ad fe pertinentem. Si autem ille aliquam quafiionem 
retulerit per Epifcopos judices caufa finiatur : five quos eis 
Frimates dederint , five quos ipfi vicinos ex confenfu ele^ 
gerint. 

Praeterea nihil in hoc codice de epifeoporum judiciis 
Inveniri poteH;. Porr6 reAx rationi valdh congruum vi- 
detur ex his colligereEcclcfiam Africanam nunquam ap- 
proballe appellationes ad Sedem Ronunam in Epifeo- 
porum caulis j immo vcr6 mentem ejus ab hac difcipli- 
nalemper alieniorem fuide > quipph (bis legibus contra- 
rii, nullirque aliarum provinciarum Canonibus ftabiliti' 
ut patet ex Epidola ducentorum feptemdecim epifeo- 
porum ad Papam Coeledinum. Nam ut aliqui tanquam 
a tuz fanditatis latere mittantur , nulla invenimus Pa- 
trum Synodo conftitutum. Ex his enim verbis latis in- 
telllgimus decretum Conciiij Sardicenlls nequidem in 
mentem eorum incuniUb. 


CAPUT 


*T>e Antiquis Majoribus 

CAPUT XLI. 

Examinantur obferuationes Da^uidij ad tn-^ 
telligentiam Hiftoria Concilij Carthagi-- 
nenfts anni 4 19. 

O M N E s DoAi tam Ecclcfia: Catholicx qnam Jlvcr- 
fx partis fcriptores, non deroeatA fide ailis Conci-, 
lij Carthaginenfis , de quo mox dillcruimus , xftinuve- 
runt , Cefcbrationis ejus diem incidere in annum Chrifti 
419 Qljoniam omnes veteres codices manuferipei &: iui- 
jus Concilij editiones teftificantur, celebratum fuilRs/o/ 
confutatum gloriofijftmcrum Imperatorum Honori j XII. dr 
. Theodofii VI Ih Veriimtamen * Davidius fui libri capite 
tmdccimo articulo primo arbitratur nccefle efle hujus 
Concilij inchoationem rejicere ad annum 418. Sicque 
uno anno antevertere epocham , in aciis expreflam. Ego 
vero cum primum animadverti Davidium obfirmato pe- 
dore propugnare fententiam fuam , contra fidem & te- 
ftimonium adorum , non fdubiuvi quin incurrerit in 
manus ejus codex quidam manuferiptus , quo omnium 
dodornm fententiam fecile frangeret. Sed nihil magis 
cft ab inftitutis ejus alienum j fatifque efle putat adferro 
conjeduras quafdam , redx ratbni parum congruentes, 
& qux ad quxftionem nominis recidant : quas tamen exa- 
minare expedit. 

I. Davidius dicit nifi celebratio hujus Concilij anno 
integro antevertat diem cui adferibi folet : non pofle 
conciliari hujus Synodi titulum cum initio eorundem 
adorum. 

Enimverb cx titulo inteUigimus huic Concilio adfiiiflc 
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tantum viginti duos legatos non omiffis legatis Sedis Apo- 
ftolica: , 5 c ex initio adorum adfuifle ducentos feptemde- 
cim Epifeopos. Adeoque necefle efle videtur invenire 
tempus quo viginti duo tantum legati huic Concilio ad- 
fuerint , SC alterum quo bis centum & fcptemdecim. Ideo 
contendit hoc Concilium initium habuiirc anno 418. Ec 
tunc temporis zi. legatos tantum interfuifle, proroga- 
tum vero fuifle ad annum 419. quo 117. Epifeopi adfue- 
runt. 

Verumenimvero Titulus Synodi cum adis non dif- 
ficiliter conciliari poteft, nec opus eft amplificare Seflio- 
nes hujus Concilij. Revera enim titulus pra: fe fert hoc 
Concilium celebratum ftiiffe coram legatis Ecclefia: Ro- 
manx Sc viginti duobus aliarum provinciarum legatis : 
fcd neutiquam habet, viginti tantummodo legatos huic 
Concilio adfliillc , feu ex his zz. Patribus conftitifle. 

Quippe titulus ex adis ipfis hujufce Concilij excer- 
ptus eft ex quibus conftat huic Concilio interfuifle Au- 
relium cum Valentino , Fauftino legato Romanx Eccle- 
lix, aliis provinciarum Africx legatis, fcilicet viginti duo- 
bus, aliis ducentis feptemdecim epifeopis , cum Phi- 
Uppo & Afello prcfbyteris Ecclefix Romanx legatis, jam 
ergo perpendat ipfe Dividius , utrum hxc adb fecum 
ipfa congruant , ut ea cum titulo accomodet. Relegat, 
inquam , & ada & titulum , & intelligat nullam exurgere 
repugnantiam ex eo quod viginti duo legati & ducenti 
' feptemdecim Epifeopi Synodo fimul intcrfmt. 

1 1 . Contendit ex ipfis hujufce Concilij adis huic Scf- 
fioni qux prima videtur , necefle efle alteram antecede- 
re. Aurelius dixit foji diem prsjlitut/im Concilij ut recor- 
damini fratres heatijfimi multa flagitata funt expecfan^ 
tes fratres noflros qui nunc ad frafentem Synodum lega- 
ti advenerunt. Non enim verifimile eft ita loquutum 
ftiifle Aurelium , nifl Scfliouc quadam prxeurrenti, 
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legatos de dip in diem ellet prxftolatus , peji diem prdu 
Jit tutam. 

Rcfpondco Davidium Aurelij ftylo non efle afllictnm. 
Nullus enim hominum in dubitationem venit, qiiin vera 
fit dies aicripta primx SclTioni Concilij Carthaginenfis 
celebrati anno 3<>7. cujus ac^a habentur in codice Eccle- 
fi.v African e ex quibus intclligimus his verbis prarfatum 
elTe Aurelium. Pojl diem prajli tutam Conctli) coKjedimus 
ut recordamini fratres beatijjmi , ^ arbitrabamur omntum 
provinciarum per Afrteam legationes conventjfe ad diem 
ut dixi prxjlitutam noflri tra£latus. 

Nollem tamen negare ante initium Concilij habitam 
fuilTe quandam congregationem prxviaraad negotia in 
Concilio tradanda inftrudam. Hoc enim nos docent 'acia 
Concilij alterius habiti anno 403. Qiiac fic incipiunt. 
Et licet hejlerno die de hac re conjidcnttbus nobis prater 
Ecclejiaflica diligentius qua gefferint tranaremus , 
hodie tamen oportet tr aetatum hejlerni diei anis Ecclejia~ 
fiicis confirmari. Itaque non dubito mentionem faAam 
fliifle rerum in Concilio Carthaginenfi anni 419. tractan- 
darum in quibufdam comitiis hujus Concilij celebratio- 
ni, feu inchoationi prxviis, ad hxc negotia fpeciaum in- 
ftrudis. Sed hinc neutiquam confequitur verum diem 
prim* SelTionis hujus Concilij non efle in acia relatum i 
& ncccfle efle recognofccre aliquam Scflioncm , qux illi 
quae prima videtur & intelligitur ex adis , antecedat. 

, Hac induftriS 8c fubtilitate Davidius omnibus Concilio- 
rum inftrumentis qux fuperfunt fidem abrogabit , falfo- 
que iis adferiptos dies probare non pertimefeet. Qiiippc 
cum credibile fit in anterioribus comitiis inftruda fuifle 
negotia & difpofita priufquam in Conciliis traclanda pro- 
ponerentur. Nemini homini ufquc hodie in mentem ve- 
nit, verum diem primx Scflloni magni Concilij Ephefini 
anni 431. non efle adfcriptum, atque hujufcc Condii) adis 
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fidem habendam non cfle.Qiiamvis cx iifdcm intclligamus 
mandatum fuilFe quibufdam epifeopis in anteriore con- 
gregatione, ut admonerent Neftorrum de dic, quo Conci- 
lio initium fieret , Se fc coram fifteret. Cum praEfertim 
etiam fidem faciant eadem ada Ephefina fpatia fexdecitn 
dierum expedatosfuifle, antequam prima Seflio habere- 
tur , quofdam epifeopos , qui nondum Ephefum adve- 
nerant 5 quo tempore negotia in Concilio tradanda Se de- 
liberatione patrum agitanda difpofita atque inftruda fuc- 
rat.Enimverb ex adorum ledione intelligimus hacc omnia 
extra omnem dubitandi aleam efle pofita. Ex his enim 
planiffimc confiat Meramonem ^ifeopum Ephefi dixifi 
fc a frxfimta die a piis ^ rehgiofis litteris pnteriijfe fex- 
decim dtes. Hermogenem Epifeopum Rhinocurorum 
rationem reddidifle fibi impofitx provinciae in antece- 
dente congregatione ut admoneret Nefiorium , de die di- 
da ad initium Concilij , ne A Synodi confefiu abefle vel- 
let. Hermogenes Rhinocurorum Epifeopus dheit : Hejlerm die 
* 1/efira pietate dejlinati fumus ut religiojijfimum Nejlorium 
ne a Synodi confejit abeffe vellet moneremus , cjrc. trcfquc 
alios epifeopos idem prarfiitifle fcilicet Athanafium Epi- 
feopum Parcclix, Petrum Epifeopum ParcmbolorumJPau- 
Ium Epifeopum Lempac. 

111. Contendit Davidius fi nulla Scffio ei qux Primas 
in ada Concilij Carthaginenfis 419. refertur anteceffif- 
fet : nihil fore magis a fcnfu communi alienum hoc Ser- 
mone , q^uo Aurelius hanc Synodum orditur , fuperefi 
etiam ut exemplaria Hiemi Concilij qua nunc habemus in 
medium proferantur. Qiiippb cum incogitabile videatur 
ordiri deliberationem hac voce fuperejl. Equidem verum 
cft , 8c fateri neccflc , hunc deliberationis inchoandx mo- 
dum infolentiorem videri, fi nulla prx via comitia habita 
funt , infiruda ad negotia in Concilio traclanda. Sed 
quoniam- hujufce- Concilij infirumema hxc omnia tefii- 
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ficantur , non opus cfl: contra arflorum fidem illud mvx 
Scflionis acceffionc amplificare. Revera enim imclligimus 
ex verbis Fauftini legati fummi Pontificis congregatio- 
nem prarviam habitam fuiffe , in qua negotia in hoc Con- 
cilio tradanda infiruda &: difpofita fuerunt. 

Injuntla funt , inquit , k Sede ApoJloUcd fer feri^ 

fturam , aliqua etiam in mandatis eum vejlra beatitudine 
trananda ficut (jr fuperioribus meminimus. Hoc ejl de 

Hic snis canonibus. Ex verbis Alipij fimiliter difeimus re- 
rum hujufcc Concilij 419. mentionem fadam fuiflc in 
anteriori Concilio anni 418. Alyfius Epifeopus Thagajlen- 
fis legatus provincia Numidia dixit de hoc jam fuperiori- 
bus etiam litteris , Concilij nojlri refcripjimus, ^ id nos fer- 
vaturos profitemur , (jrc. Qiix mirifice confirmat cpiftola 
Patrum Concilij 419. 

Ad Bonifacium Papam, Tam priore anno etiam litteris 
nofiris ad eundem venerabilis memoria Soz,imum epifeopum 
datis infinuare curavimus. Si nobis fuppeterent litterae ad 
5 >ozimum hujufcc hifiorix explicationi , dubio procul , 
plurimum conducerent. 

I V. Poftquam Davidius ad libitum fidam narravit 
hiftoriam Concilij Carthaginenfis, contendit Scflionis pri- 
mx diem verum , anno integro antevertere tempus huic 
Seflioni in adis Concilij adferiptum , hnic Sellioni 
-viginti duos legatos tantummodo adRiille a Concilio 
Carthaginenfi anni 418. deputatos. Ut patet ultimo ca- 
none hujus Concilij fcilicct 1 27. codicis, Ecclefix Afri- 
canx. 

Ex quibus conficitur ad mentem Davidij deputatos 
ultimo canone Concilij Carthaginenfis anni 418. fuiflc 
hos viginti duos legatos qui Concilio cognomini anno 
419. fequenti interfuerunt. 

Sed hoc cft a veritatis inftitutisalicnilfimum. Concilio 
enim Carthaginenfi anni 418. non aderant viginti duo 
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depuuti fcd tantum , quindecim ut patet ex teftificatio- 
ne 1 17. canonis, collcAionis Africanae. Alia etiam hujufce 
Concilij inftrumena huic num. 11. repugnare videntur, • 
quoniam quindecim tantum mentionem faciunt. Adfa 
enim ejufmodi pra: fc ferunt eligendos efle ex qualibet 
provincia tres epifeopos. Item fUcuit ne diutius univerfi 
epifeopi qui »d Conditum congregati funt tenerentur ab uni- 
verfo Concilio judices ternos de fingulis provinciis eligi. At 
vero elc£lis ex qualibet provincia tribus Epifeopis nu- 
merus tautixm quintus decimus conficietur. Quoniam 
huic Concilio aderant tantum deputati quinque provin- 
ciarum, 6c unicum folebat deputare provincia Tripolita- 
na. Et eledi funt de provincia ** Cathaginenfi Vincendus^ 
*'EortunacianuSt& *• Clarus :De provincia Numidia *' Aly- 
pius,^' Augujlinus , ^ *■ Reftitutus : De provincia '^'^ Bifa- 
cena Crefeonius *• locundus, JEmilianuSt cum fanEio fene 

Donatiano : De *'*'• Mauritania Srtifenfi , Severianus^ 
**■ Afiaticus dr '*■ Donatus : De provincia Tripolitana 

Plautius qui ex more legatus unus ejl mifus-, qui omnes 
cum fanEio fene '*■ Aurelio univerfa cognofeant, (^c. Omnes 
fciunt Geographi divifam fiiifle in feptem provincias 
totam Africam ,cx quibus tres Mauritadix nuncupaban- 
tur. Erant igitur i. Mauritania Tingitana , 2. Mauritania 
Cxfarienfis, j.Mauritania Sitifen(ls,4. Numidia,5- Cariha- 
ginenfis flve proconfularis,6.Bizaccna,SC7.Tripolitana.In 
hac deputatione nulla fit mentio Mauritanix Cxfarienfis 
neque Tingitanx , ex quibus fex deputati exurgerent, 
qux licet fubaudirentur unum & viginti depuutos con- 
ficerent tantum. Quoniam hic numerus ex fex & quin- 
decim conficitur , il quem fi tres legati Papx , fcilicet 
Fauftinus, Marcellus 6c AfcUus accedunt, numerus exur- 
get vigefimus quartus , & nunquam vigefimus fecundus 
conficietur. 

Ncc obftat Davidium dicere adj undis uribus legatis 
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Papae tribus legatis cujuflibet provincix ex (eptem , exce- 
pta Tripolitana qux unum tantum miuere folebat, confi- 
ci numerum vigefiraum fecundum. Omittendum enitn 
non eft quartum deputatum fuifle ex provincia Bizace- 
na fcilicet Donatianum , ex quo fit vigefimus tertius: 
cum Aurelio Carthaginenfi Primate qui vigefimum quar- 
tum conficit. Qiix cum ita fint , Arithmetice demonftra’- 
tur,Davidium nunquam pofle probare , tantum viginti 
duos epifeopos deputatos fuilTe ultimo Canone Concilij 
Carthaginenfis anno 418. 

Sed prxtcrea (»bfirmato pectore contendo, diira decer- 
nitur Concilio Canhaginenfi anno 41 8. tres epifeopos cli» 
gendoseffe ad negotia ulrima terminatione concludenda,, 
ex qualibet prov'nci.a Africx , hoc non poCTc intelligi dc 
legatis qui Concilio Carthaginenfi ad.fiicrunt anno4ip. 
Ex cujus ac^Hs pcrfpicirous viginti quinque deputatos in- 
terfuifle. Erant tiedecim ex folitaria provincia procon- 
fulari 8c duo ex MauritanLi Sitifcnfi : Denique feflionc 
fecunda hujus Synodi ex feptem provinciis deputati in- 
terfuifle non videntur. Qiiippe nulla fit mentio deputa- 
torum ex provincia Tripolitan.i 8c Mauritania TingitanS 
ut patet ex fecVione exordij fecundae feflionis haibitxj. 
Kalend junias poft confulatum gloriofifT. Imperatoris Ho- 
nori) XII. & Thebdofij VIII. id eft anno4i9. menfis 
Maij ip. Revera ex feptem provinciis deputati adfuifle 
videntur feflioni primx qux diebus quatuor fecundam 
antevertit. Ex acftis enim patet miflbs fuille cx duabus 
2. Numidiij. 3. Bizacena, 4. Mauritania Sitifcnfi , 5. Mau- 
ritania Cxfaricnfi , C. TripoIitana> 8c provincia y.procon- 
fulari. De Mauritania Tingitana nulla fit mentio quia 
forte ex politia civili Hifpaniarum prxfcdo fubjiciebatur. . 
At ver6 numerus deputatorum fpcciatim non eft relatus.. 
A(fta foliim teftificantur adfuifle fummatim bis centum. 
&; feptemdecim Epifeopos. Exq^uibus aperte colligimus» 
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neminem hominem probare polTe deputatos in Concilio 
Carti'.agincnfi anno 418. initium fecifle fequenti Conci- 
lio anno 419. atque ejus primam Seflionem infticuifle. 

Cxcerum non multum laborandum eft in concilia- 
tione tituli cum a£lis hujufce Concilij. Quoniam hic ti- 
tulus fere nihil attinet. Nec enim occurrit in antiquis co- 
dicibus manfl! Juftclli , neque Vvendclftini , nec in colle- 
ftionc Dionyfij Exigui, aut Gra:ca verfionc codicis Ecclc- 
iia: Africanae. 

CAPUT XLIL 

Caufa Adaximi Valentini Epifiopi multis 
criminibus poflulati , coram Bonifacio 
Primo circa annum Chrijli 419. 

H Istoriam Valentini Epifeopi , ex Epiftola i, Tom. r, 
Bonifacij I. ad Epifeopos Galliarum feripta intcl- Concil, 
ligiraus , idibus Junij cof. Monaxio fcilicet anno 415;. iiirmondi 
poft confulatum Honorij xi. &Theodofij 8. ideft diebus P^S* 45 * 
quatuordecim aut quindecim poft ultimam Seflionem 
Concilij Carthaginenfis de qua fupra difleruimus. 

I. Hac Epiftola nos docet Pontifex clericos Dioccefis 
Valentinx gravioribus criminibus duobus hunc Epifeo- 
pum acaifaflc , & propterea nomen ejus ad Romanam 
Sedem detulifle. Quorum unum erat hxrefis Manichxo- 
rum ad quos defecifle dicebatur : Alterum homicidium. 

Porro homicidium adeo palam ac publice commififlc cen- 
febatur,ut etiam ^judicibus fxcularibus reprehenfus Sc 
exagitatus fuerit. Alia multa non deerant crimina j fed 
jninus gravia videbantur. 

1 1 . Intelligimus etiam antequam Bonifacius Petri Ca- 
thedram 
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tlicdram occuparet , Antcceflbrcs Romanos Pontifices 
hujus ncgotij & criminationum infinitarum cognitionem 
cpifcopis provincia: delegafle. DelegMA taties cognitione, 
inquit Bonifiicius , illum conftituta femper fubterfugijfe ju- 
dicia , nec confifum confcientia fejlinajfe ut fi ejfet innocens 
examinatis omnibus purgaretur. ^Uf toties decreta vefira- 
rum quoque chartarum infiruBione cognovimus, ^i e con* 
trario probavit de fe illa qua dilda Junt , qui adeo confu- 
tanda cum ejfent innumera a decejjoribus meis provinciali 
delegata cognitione conventus etiam dicitur evitajfe , dr 
adejje minimi voluijfe.. 

III. Patet Maximum noluifle fe fiftcrc in judicium 
coram ipfo Bonifacio Papa > qui audiendus hic prafentare 
fe noluit , ne cowvitius forfitan ab accufantibus fe clericis 
pojfet digna tandem aliquantulo prafentatus epifcopali ju- 
dicio pronuntiationis congrue feriri frntentid. 

I V. Patet etiam Pontificis Romani mentem fliifle fc 
debulfle hunc Epifeopum judicarej fed melius fui{Tc,eum 
comperendinare ne judicium praeceps ac temerarium vi- 
deretur, aut reus quereretur de fibi denegata prorogatio- 
ne ad tuendam & fuftendandam caufam fuam. Debue- 
ram quidem jam nunc digna pro ejus accufationis in nofiro ju- 
dicio altibus qui cognitionem dr decretum judicium fape de-, 
clinando credidit illudendum ferre fent entium. At ne aliquis^ 
forfitan pracoquam judicaret , dr fibi qui abfens efi licet 
fit quafitus, d.nobis refervatum ejfe nihil diceret , maluimus 
intercapedine temporis differri. Revera enim Papa non rc- 
cufavit , Dilationem tamen dedimus. 

Hxc omnia nobis vehementer perfuaderc vidcntuc 
Bbnifacium Papam non dubitafle de fuo jure , ad judi- 
cium de epifeopo Valentino ferendum. Verumtamenex 
continuo Sermone cpiftolx intclligimus noluifle judicare,, 
fed imm6 palam dcclarafle penes Galliarum epilcopos in. 
Synodo provinciali congregatos hanc judicandi potefta- 
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teraexiftcrc. Et decrevimus ve^rum debere uttra ^rovirt- 
eiam ejfe judicium. 

Porro cx his omnibus colligimus Pontifices Romanos, 
quamvis his temporibus fibi vindicare inciperent jus ae 
poccftatem judicandi Epifeopos , hoc tamen jure nondum 
confianter & libere ufos eilc i fed inviolata confuetudi- 
ne antiquat Ecclefiae eos ad Concilium Provinciale remi- 
fifle, dum ad Romana: Sedis judicium fe fiftcrc renuebant. 

Et congregari Synodum ante diem Kalendarum Novem- 
brium ut fi adejfe voluerit , frxjens fi confiteri eum de cri- 
mine , qui induito (jr toties delegato judicio, furgandi fe oc-. 
cafione non utitur^ 

Davidius hxc verba Epiftolx Bonifecij fuis rationi- David. 
bus plurimum conducere putat. pag- 703 .- 

^icquid autem vefira .cbaritas de hac causa duxerit 
decernendum cum ad nos relatum fuerit noflra, ut condecet, 
necejfe efi autoritate firmetur. Enimverb inquit Davi- “ 
dius , h.xc feribendi ratio nos docet Bonifacium ab Epi- “ David. 
fcopis Gallix hoc cfflagitaflTc documentum feu relatio- “ 
nem , quoniam penes fe folitarium , efle non dubita- “ 
bat jus fuprcmx cognitionis judicio dirimendi caufas, “ 
five illos declarandi culpa liberos, aut eidem obnoxios. “ 

Sed immo ex his verbis afluraere debemus argumen- 
tum certiflimum, ad probandum Romanum Pontificem, 
hoc fummum jus fibi neutiquam, juftis de caufis , arro- 
galle. 

I. Cum ait neceffe hoc. judidum autoritate Ponti' 

ficia firmari , fummam neccflitatcm non intellicit , fed 
condccentram q uandam nofira, ut condecet, necejfe efi au- 
toritate firmetur. 

II. Hoc verbum non arguit , fuperiorem au- 

coritatemadverfus Tribunal cujus decreta confirmantur- 
.^.Nam (emper incogitabile vifum efl: Concilium Carthagi- 
nenfe, in quo legati So;umi Canones Sardiccnfes nomine 
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N icxnorum citaverunt , effe fupra Nicxnum. Qi^amvis 
Aurelius fpondeat fore ut Canones Nicxni in hoc Con- 
cilio Carthaginenfi confirmentur fi vere Nicaeni Conc^- 
CoJcx lijeflc comprobentur. En cnpttuU qun in commonitorio. 
Canon. orxfens frater & coepifeopus nojler FauJIinus ,fed & com. 
Ecclcf. presbyteri Philippus er Ofellus fecum attulerunt Mt ibidem 
Aftican. ^ nobis firmabuntur , aut fi non inveniantur collePlA 

fdU ^Ta*' fequenti tralfabimus. Infuper dato non 

Lui.'^ conceflb , ad mentem Davidij, Concilium Sardiccnfc efle 
Occumenicum , incredibile cft Patres in hoc Concilio 
congregatos fibi perfuafifle reliquos orbis univerfi epifeo- 
nos fingulatim , efic fuperiores ejufmodi Concilio. 

Attamen hoc Concilium fcripfit Epiftolara Synodi- 
cam ad omnes epifeopos fingulatim, qua geftorum fuo- 
rum confirmationem ab iis poftulavit , ut intdligimus ex 
Fragmenta fragmentis S.Hilarij. Curate etiam dileaifftmi fratres & 
S. Hilari) confacerdotes quafi prafenti Spiritu huic wterfuentts Syno- 
pag 437‘ do , omnia qux d nobis infiitutafunt confirmare per litteras 
vefiras.kd. hunc fenfum Stephaniis Epifeopus Ephefi,qui 
fibi nunquam arrogavit fuperiorem poteftatem Concilio 
Chalccdonenfi, gcfta hujus Concilij confirmat fuper con- 
troverfia inter Juvenalem Hicrofolymitanum & Maxi- 
mum Antiochenum, orta de duabus Phoeniciis Arabia & 
Concil. tribus Palcftinis j & fic fatur , Confirmo quatenus utraque 
Chalced. Ecclefia de catero nullius habeat contentionis occafionem. 
a<a.7. pag. Adedque dum Bonifacius ait necefle efie ut judicium 
271. edit. £p|fcoporum Gallix, fua autoritate firmetur , neutiquara 
»m. 161. juridicialem confirmationem qux fuperiorem po- 

tefiatem fignificct. 

IU. At vero cum hoc verbum , firmetur, fuperiorem 
jurifdiaionem non fignificct , Argumenturn obedientix 
aut confenfus fit necefle cft , ut patet ex Epifeopis Afri- 
cx qui cum Canonum Nicxnorum confirmationem el- 
ucentur , iifdcm obtemperationem promittebant , fcilicec 

fc 
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ie admiflTuros his legibus fancitam difciplinara. Idem fibi 
vulc Bonifacius Epidoli ad Epifeopos Gallix. Ec dum ait, 
necejfe efi , de neceflitacc videtur loqui omnibus impofita 
obtemperandi judicio ab iis Epifeopis pronunciando , neu- 
tiquam vero de necedtute qux judicium ratum Errniim- 
que reddat. 

I V. Hanc explicationem mirificb comprobat ipfa 
Bonifacij Epiftola, 6ceju(Hem agendi ratio. Enimverofi 
fuiflet fuperioreautoritate hoc Concilio potitus, recenfio- 
ncfponsa negotij hujus , fuiflet pariter pollicitus hoc judi- 
caturum ad normam juris & redx rationis. Sed fidem 
fuam obligat ad qualemennque eorum fententiam con- 
firmandam , five illa reus condeoonetur , fiveabomni cul- 
pa liber pronuntietur. 

Igitur tali & omnino fimili agendi ratione Ic habet hic 
Pontifex adverfus Epifeopos Gallix > quali fe geflerant 
Epifeopi Africx erga Patres Concilij Nicxni. Licet enim 
appellationum difciplina ufibus ac confuetudini eorum 
vehementer repugnaret , hanc fe confirmaturos pollice- 
bantur , fcilicet admifiuros , & ci obtemperaturos, dum- 
modo Concilij Nicaeni inftitutis congriKret. 

Igitur ex hacEpifiola BoniiacIj,quxunicumefl anti- 
quitatis inftrumentum, ex quo negotium Maximi, Valenti- 
ni Epifeopi intelligamus i tantum colligere poirumus,his 
temporibus ,fcilicet incunte quinto fxculo. Pontifices Ro- 
manos tentafle vires fuas , ut fc Epifeoporura fupremos 
judices conftitucrent , five jus illorum caufas ultimx co- 
gnitionis judicio dirimendi > fibi vindicarent. 
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CAPUT XLIII. 

De Causa Antonij Fujfalierifs Epifcopi 
appellatione ejus ad CAeJHnum Papam I. \ 
circa annum Chrifii 4x3. 'uel 414. 

t' 

E Xpositis omnibus difficultatibus quas rcccmer. 

examinavimus ad Concilium Carthagincnfc anni 
419.de cplfcoporum appellationibus ad Apoftolicam Se- 
dem, 8c Epiftolam quam hujufcc Concilij Patres Coele- 
ftino Papx, rcfcrjpferant , poitquam ab Attico Conftaiv 
tinopolitano , 8d Cyrillo Alexandrino citatos Canones in 
commonitorio legatorum Ecclefix Romanx Fauftini , 
Philippi , 8c Afcili exemplaribus grxeis non congruere 
refcivilTcnc , ingenue fatetur Davidius veram mentem- 
Epifeopornm Africx in hoc Concilio ftiiflc , omnino con-. 
demnare 8c abrogare ufum appellationum ad Sedem Apo- 
ftolicara in Epifeoporum Sc prefby teroaim caufis. - - 

' Infuper fibi perfuadet hoc in cafu , hos epifeopos ncc. 
bon.a fide, nec finccritatc caruifle j fcd oratione continenti 
„ fic fatur. Equidem credo huic abrogationi in ipfamec 
„ Africa locum non fuilTc. Et pag. 664. Enimver6ani-> 
„mad verti mus, tempore circiter hujus abrogationis, fub 
„ eodem Pontifice Romano , quo promulgata fuit : ce-' 
^ leberrimum non folum Afiicx, verum etiam univerfx 
„ Ecclcfix epifeopum , fcilicet S. Auguftinum ,qui hujus 
y, controverfix principio interfuerat, non obftiiifle, immb 
„verb annuilTe appellationi Antonij Fuflaliorum Epi- 
„ fcopi , a judicio Synodi provincialis ad Apoftolicam 
„ Sedem. 

Prima fronte refpondere poflem , cum Antonius appel- 
laverit 
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lavcric antequam Africani Coeleftino Pap.r fcripferint, 
aut litteras acceperint ab Attico Conftantinopolitano , & 

Cyrillo Alexandrino de exemplaribus grarcis Concilij 
Nica:ni } mirum non videri , fi SanAus Auguftinus Sc . 
exteri Africx epifeopi huic appellationi non obftiterint. 

Quippe cum Bonifacio Papx polliciti eflent , ex decreto 
Concilij Carthaginenfis, {ervaturos hanc ap- 

pellationum difcipHnam , donec intellexerint ex inventis, 
exemplaribus Concilij Nicxni , an vera efiet citatio Cano- 
num Nicxnorum in commonitorio Legatorum Sozimi. 

At nemo dubitare poteft , hanc appellationem Antonij 
Fuflalienfis Epifeopi anteceflifle acceptioni litterarum 
Attici &. Cyrilli. Quippe cum “ S. Auguftinus nosdoccat “ EpiftoL 
Antonium hac de causa confugifle ad Bonifacium Papam 
primum cum litteris coramendatitiis Numidix Primatis. 

^uam verJutA fuafione , inquit S.- AuguHinus , fnn£ium 
Senem frimAtem noerum grAviJfmum virum ut ei cun^A 
■crederet quem velut omnimodo inculpatum venerando Papa 
Bonifacio commendaret induxerit , &c. Et prxterca cer- 
tum fit acceptas non fuHTe litteras Attici & Cyrilli ante 
Pontificatum Coeleftini , quipp^ cum has fe acccpiflc 
ipfimet Pontifici Africani refcripferint,feu renunciave- 
rint. O' 

Sed & valde vcrlfimile eft , has litteras acceptas non- 
dum fuifie incunte tempore Pontificatus Coeleftini : nec 
alias ad eum referiptas ab Africanis , quoniam confenfus 
S. Auguftini appellationi Antonij Fuflalienfis , cum his 
litteris Africanorum concurreret. Epiftola enim i6u 
S. Auguftini ad Cocleftinum eft congratulatoria ob fuam .• 
ad Petri Cathedram elationem. Primam gratulationem 
reddo meritis tuis quod te in Hia fede dominus Deus nojler' 
fine ulla ficut audivimus plebis fux difcefiione confiituit, 
adeoque in infulfam ac ridiculam laberctur S- Augufti- . 
nus repugnantiam. Nam Apiarij causadifciplinx appella- 

O o 3 tionum 
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tionum intercederet, & eidem Antonij Fuflalienfis gratia, 
fimul annueret. Igitur hxc appellatio Antonij FufTalicn- 
fis, Epiftolae Africanorum ad Bonifacium Papam antece- 
dat necefle eft , & nunciis de exemplaribus Nicxnis ab 
iifdemEpifcopisacceptis,per litteras Attici &Cyrilli.Qux 
cum ita fint, medio ae fubcifivo tempore colloc^itur hxc 
appellatio Antonij , quo Africani admifluros fe pmuhjper 
hanc difciplinam promiferant , donec exemplaria grarca 
-Concilij Nicaeni comparari poflent. 

Qiiamvis haec folutio adeo certa fit ut nullum hac dc 
re dubitandi locum relinquat : Exiftimo tamen accura- ■ 
tiiis perpcnfa hiftoria hujus Antonij FuflaJienfis, ipfum 
nunquam juridiciali appellatione ad Papam provocaflc, 
quamvis negare nolim aid ipfum confugiffe, Sc opem ejus 
imploraflc. 

Hanc autem agendi rationem irritam efle xtate S.Cy- 
priani , iis omnibus qui pro fa£lis judicia timent , & fua- 
rum rerum odio mutari omnia ftudent,oftendimus cap.i» 
hujus operis. Igitur fatemur Antonium Romam conjfu- 
giffe non feciis ac antea confugerat Bafilldes de quo raen- 
tionera facit RCyprianus Epifrola 68.^ quam expofuimus 
cap.i. ad quam haec verba Pergens Romnm explicans Ri- 
galtius, hanc notam efibrmavit. /olebant contumaces 
ut procul ab his quibus erant noti facilius fallerent. 

Jam igitur ea quae gefta funt , ad hoc Antonij Fufla- 
licniis judicium, bona fide ac fincere examinare juvat: 
& xqua lance ponderare confeiflanea qux ex hh » Baro- 
, nius,i> Binius, & ' Davidius alTumcre videntur.. 

i> Tom. X. S. Augu Ainus folus ex antiquis feriptoribus Hiftoriam 

Concil. hujus Antonij FufTalienfis Epifrola i6i. Cccleftino Papae 
pag. 750 . • explicat. Porrd ex hac intelligimus , Antonium primum 

* fuiffcFuflali* Epifeopum ,qux in Hipponenfi territorio* 

* • * Paroecia erat , quam in Sedem Epifcopalem erigendam 
' duxerat Auguftinus propter ncceflitatcm plebis j qux tota 

ex 
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cx recenter Catholicis conftabat , qui paucis abhinc die- 
bus ab opinione Donatiftarum ad veram Ecclcfiac fidem 
& unitatem animum traduxerant. Prelby tero cuidam hoc 
munere fuis meritis dignilfimo honorem decreverat San- 
Aus Auguftinus,cjiifquc gratia multis rogationibus exci- 
verat Primatem Numidiae , ut ei manus imponeret. Sed 
rebus omnibus ad facrum ritum paratis , dicque 
praedidus prelbyter formidolofi atque horribilis oneris, 
cui fe fentiebat imparem, injcdlo metu pcrhorrefcens,Epi- 
feopus fieri noluit. Adeoque ne tam ^ongi itineris laborem 
primas Numidiae perperam fuftinuifle videretur , Anto- 
nius in locum ejus ab Auguftino repente fuffeftus cfV, 
ab incunte xtate in ejus monafterio educatus, quicum 
familiaritas intercelTcrat. Sed cum brevi poft tempore 
fuam malevolentiam multa teftificationc fignificaflet : ve- 
hementer pocnituit Auguftinura decreti honoris Epifeo- 
palis immerito cjufmodi homini. Accufabatur enim cri- 
minibus illati (lupri mulris virginibus. Dominationis in- 
tolerabilis , furti ac rapinae , denique tyrannidis mani- 
fcftae. Sed quoniam hxc omnia crimina probata non fue- 
runt, hunc Epifeopi Africae Epifcopali amplitudine fpo- 
liare noluere , (ed honore Epilcopatus intaminato , impo- 
flta excommunicationis poena ablata reflituere juridiciali 
fententi.1 coegemnt , & loco Fuflalix decedere, propter 
odium horribile quo Fuflalienfes eum perfequebantur. 
Ejufmodi fuifle litis aftionem adverfus Antonium , hxc 
ejus crimina, & caufic judicium intelligimusex Epiftol^ 
161. S. Auguftini. Res quipfe ad tantum fcandalutn ve- 
nit cum hic apud ?sos caufas dicerent qui de illius Epifeopa- 
tu fufeipiendo tanquam fibi bene confulentibus obtemperave- 
runt nobis. In quibus caujis cum Jluprorum crimina capita- 
lia , qua non ab ifiis quibus Epifeopus erat ,fed ab aliis qui- 
hujdam objelfa fuerunt , probari minime potuijfent , atque 
ab iis qui invidiofjjhne jallabantur videretur ejfe purgatus. 
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tum mifermdui fa[fns ejl ^ nobis (sliis , ut quicquid i. 
Cujiellunis ^ illius regionis hominibus de intolerabili do- 
minatione , de rapinis , ^ diverjis opprejjionibus conflri- 
^ionibus objiciebatur nequaquam nobis tale videretur , ut 
propter hoc velfimul cunPla congejla Ept/copatu eum puta- 
remus ejfe privandum , fed repituenda qua probarentur 
ablata. Denique fententias noflras fic temperavimus ut 
falvo Epifcopatu non tamen omnino impunita relinqueren- 
tur qua non deberent vel eidem ipft deinceps, iterumque fa- 
cienda vel cateris unienda proponi. Honorem itaque inte- 
grum fervavimus juveni eorrigendo, fed corripiendo minui*- 
mus potefiatem , ne fcilicet cis praefet ulterius cum quibus 
fic egerat ut dolore jufo eum ftbi praeffe ferre cmninh non 
pojfent , & cum fuo ilUufque periculo in aliquod fcelus for- 
Jitan erupturam impatientiam fut doloris ofienderent.. Et 
infra vtde, inquit Coclcftino Papae, Epifeopatum qualiter 
gejferit, quemadmodum judicio nofro ufque adeo eonfenferit 
communione privatus niji prius Fujfalienfibus omnia redde- 
rent ttr.. 

Interim quamvis hoc judicium ei parum incommodat- 
tet , illud exeqiii rccufavit. ideoque ad Papam Corlcfti- 
num confugit , fuam reftitutionem in Epifcopalem Se- 
dem rogaturus , non quidem juridicialis appellationis la- 
bello a judicio Epifeoporum Africx ( nam de illo men- 
tionem non facit S. Auguftinus) fed multis rogationibus 
ejus auxilium efflagitans. Qiiamobrem miferabilis Anto- 
nius minitabatur Africanis adventum fatellitum ,ad exe- 
quendam fcntentlam pontificiam quam fibi Sedis refti- 
tutionenr decrevifle fingebat. Adeoque his rumoribus 
-erant attoniti Fuflalienfes ,ut Chriftiani Catholici gra- 
viora formidarent ab Epifeopo Catholico quam cum ef- 
fent hxretici , a Catholicorum Imperatorum legibus per- 
timefeerent. Adeoque S. Auguftinus Cceleftino Papa: 
fcri^fit ,,eum enixe rogavit ut non folum Dei fupplicii;?, 

fo4i 
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fcd fuis condliis & auxiliis Africanos adjuvaret. Deinde 5 , Aueiift. 
infimo /aniiitati tu£ qux fiunt circu nos, ut non fiolum oran- Epift,z6i* 
do pro nobis , verum etium confiulendo ^ opitulando fiuhve~ 
nias. Et infra , fa<ffa mentione calamitatum qua: intenta- 
bantur. Subveni hominibus opem tuam in chrifii mifiericor- 
dia multo avidtus quam ille poficentibus a cujus inquietudi- 
ne defiderant liberari. ludicia quippe illis (jr publicas po- 
te fi ates , militares impetus tanquam exeeuturos Apofiolica 

Sedis fient enti am five ipfie,five rumores creberrimi commi- 
nantur ut mifieri homines Chrifiiani Catholici Raviora for- 
mident a Catholico Eptficopo , quam cum ejfient haretici A 
Catholicorum Imperatorum legibus formidabant. Non finas 
ifia fieri ohfiecro te per Chrifii Sanguinem per ApofioU Petri 
memoriam , qui chrifiianorum prapofitos populorum monuit 
ne violenter dominerstur inter fratres. 

Continenti Sermone commendat ei flios in Chrifto 
gnatos Fuflalienfes, & miferabilem Epifeopum quernei» 
pr*fecerat,eum multa fignificatione doloris fui vix con- 
folabilis , quo Ipfemet Epifeopatu fe abdicate deE- 
derat. 

Me fiane quod confitendum efi beatitudini tua in ifio utro- • 
rumque periculo tantus timor (jr mceror excruciat ut ab of- 
ficio cogitem gerendi Epificopatum ahficedere fi peream cujur 
Epificopatui per imprudentiam fiufiragatus fium vafiari Ec- 
elefiam Dei (jr quod ipfie Deus avertat etiam cum vafit antis 
perditione perire confipexero, 

Prxter hanc S. Auguftini epiftofam, nihif nobis hujuf^ 
ce litis narrationem amplificat, in illa nulla mentio fit ju- 
ridicialis appellationis, aut judicij a Pontifice Romano hac 
in causa pronunciati. Sed h contra valde credibile eft Pa- 
pam hoc negotium in eo reliquifle flatu quo ab Afris ju- 
dicatum fuerat, precefqueac follicitationes Antonij ho- 
minis perfidiofi afpernatum efic. 

lam. ergo finccrc diicutiamus argumenta quibu» aj>> 
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pcllatio hxc Antouij ad Sedem Apoftolicam comprobari 
poflit. 

Dicunt S Augnftinum Pontifici tria prendere exempla 
Episcoporum Provincix Cxfarienfis, fcilicci Prifci,\ i<flo- 
ris 8c Liurenti) , qui ab Apoftolica Sede judicati fuerant j 
vel adverfus quo'» judicia in Synodis provincialibus lata, 
ab eadem Sede fuerant confirmatas ut hunc Epifeopum 
in fuam Sedem reftituat , & judicia ab Africanis in cum 
lata vim habeant , fcu firma atque inconcufla fiarc pof- 
finr. Exijlat exemplo , inquit Sanc't. Auguftinus, 
'Sede Apojlolicd judicante , vel aliorum judicata fir~ 
mante quo/dam pro culpis quihufdam nec Epifcopali ]po~ 
liatos honore , nec reltilos omnimodis impunttoSi c^ua ut 
d nojlris temporibus remotijjpma non requiram , recentia me- 
morabo. Clamet Prifeus provincia Cxfarienfis Epifeopus 
aut ad Primatum locus ficut exteris ^ mihi patere debuit 
aut Epifeopatus mihi remanere non debuit. Clamet alius 
ejufdcm provincia Vilior Epifeopus, cui reltUo in eadem pee- 
nd in qua (fr Prifeus fuit nufquam nifi in Dioecefi ejus ab 
alio communicatur Epifeopo, Clamet inquam aut ubique com- 
municare debui, aut etiam in meis locis communicare non de- 
bui. clamet tertius ejufdem Provincia Laurentius epifeopus 
drprorfus hujus vocibus clamet aut in Cathedra,cui ordina, 
tus fum federe debui , aut Epifeopus e{fe non debui. 

Refpondeo cx his non confequi Antonium Fufl^ien- 
(cm juridicialis appellationis libello provocafle ad Ponti- 
ficem Romanum, fed folum auxilium ejus implorafle j nc 
judicium contra fc latum exequeretur. At fi quis infiat de 
his verbis ipfa fede ApoJlolicA judicante , vel aliorum judi- 
cata firmante. Dico tres Epifeopos Prilcum, Vitflorcm & 
Laurentium quorum exemplum S-Auguftinus prodidit, 
ad Pontificem confijgiflc , &ad cum provocafle, medio 
tempore, quod fluxit inter Concilium Carthaginenfe an- 
ni 41^. hc Pontificatum Cocieflini , fub quo Africani ex 
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licteris Attici Conftantinopolirani &: Cyrilli Alexandrini, 
inventa efle exemplaria grxca Concili] Nicxni , commo- 
nitorio legatorum minime congrua , intellexerunt. Ono- 
quidem exiguo tempore Africani fe difciplinam appella- 
tionum ad mentem Concilij Sardicenfis paulifpcr lerva- 
turos polliciti & pac'U erant.’ Ac vero ita fc rem habuiflc 
luce meridiana clarius efr. 

Quippe cum nemini homini dubium fubolcre potcft, 
quin S. Auguftinus hxc qux profert exempla a fuis tem- 
poribus non remotiffima , fed recentia exillimat. 
k nojlris temporibus retnotijfima mri requiram , recentia me- 
morabo. Quin etiam hxc fcripferit anno i. Pontificatus 
Coelcftini, qui in locum Petri fuflfcdus cft i. Novembris, 
anno Chrifti 413. tribus & amplius annis poft couclufum 
Conciliuna Carthaginenfe, cujus ultima SefTio celebrata 
fuerat 19. Maij anno 419. Et brevi quodam tempore ante- 
quam iij. Epifeopi Africx Coeleftino Papx feriberene 
celeberrimam Epiftolam , qua fignificaveruntfe optatiffi- 
mum nuntium accepifle ab Attico Conftantinopolitano 
CcCyrillo Alexandrino de exemplaribus Concilij Nicxni. 
Igitur ut hxc exempla i temporibus S. Auguftininon re- 
motiffima , fed recentia videantur , ea contigi fle necefle 
cft eo tempore trium & amplius annorum quod fluxit in- 
ter 19. Maij anni 419. quo claufum eft Concilium Car- 
thaginenfe 8c diem z. Novembris anni 413. quo Coe- 
leftinus Sedem Pontificiam Romx occupare cccpic. 

At ex his Epifeopis , negotium Laurentij pociffime nc- 
ccfleeft in hoc tempus medium rejicere. Quoniam con- 
flat eum fubferipfiflc Concilio Cartbaginenfi anno 419, 
& de appellationibus in eo exagitatis luffragium tulifle. 
Ideoque tunc temporis appellaflc jam prorfus incredibile 
videtur. At ver6 dubitandi locus non relinquitur quia 
ante primum annum Pontificatus Cccleftini appeUaverit,, 
proindeque negotium jam primx cognitionis fenrenti^ 
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judicatum fuerit , quippe cum ejus exemplum adducac 
S' Auguflinus hac EpHlola a)ngratulatoria quam primo 
Ponciticatus anno ad Cocieftinum milit- 

Ergo manifcfte confequitur appellationem Laurent’j 
medio tempore inter annum 419. & 413- quo Africani 
hanc difciplinam paulifper admiserant ,contigiflc. 

Igitur ex hac S. Augiiftini epiftola colligere debemus 
Antonium Fuflalienfem,& tres alios Epifeopos Prifeum, 
VidIorem,& Laurentium ad Pontificem Romanum nul- 
latenus appellafle, fcd ejus tantummodo auxilium vehe- 
menter implorafll*. Vel fi eos appellafle» tandem aliquan- 
do Fateri necefTe llt appellationes contigifTe temporibus 
illis non fufpiciofis , quibus fnulijper hanc difciplinam 
Africani fuflinerc non noluerant. 

Quamobrem infulfum eft concludere abrogationem 
appellationum quam Africanos fincere ac bona fide pro- 
mulgafle fatetur Davidius , vanam & fupervacaneam 
fuifTc in ipfamec Ecclefra Africana » fcu exceutione ca- 
ruifTe. 

CAPUT XLIV. 

Caufa D antei is ^ Venerij Adafilienjts , 
Epifeopomm ‘variis criminibus pojiulato- 
rum coram Coelejlino Papa I. circa annum 
ChriJH 42.8, 

A Ccusationes & crimina illorum epifeoporum in- 
telligimusex Epiftola Coeleftini Papxl. ad Antifti- 
tes Provinciarum Viennenfis & Narbonenfis ; annoChri- 
fti 418. At vcr6 ex hac etiam perfpicimus quanta cura 
ac folkitudine fuounus Paftor Ecdefrx advigilaret , & ad 
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tuendam antiquam difcipllnam Canonum Ecclcfiaftico- 
rum excubaret. Carpit enim defidences huiUS temporis 
prcfljyterorum moreb, & labentem difciplinam, prxfcrcim 
propter duos abufus qui fenfim fine fenfu irrepfcraiit. 

Primus erat Poenitentiam negare morientibus , alter 
Epilcopatu exornare homines omni fcelerum genere pol- 
lutos , inferioribus Ecclefia; ordinibus nondum initiatos. 
Monetque hos Epifeopos dc emendatione ac corredio- 
nc eorum , qui tot fceleribus ac vitiis Sacras Ecclefiac le- 
ges ac difciplinam violaverant. Hifque juftis de caufis 
mentionem facit Oanielis Epifeopi de quo multa paucis 
Tcrbis complexus e(E 

L h\tyDMielem nuper mifsA reUtioneex Orientalibus 
ai nos partibus ab omni quod tenuerat f^irginum Monaflerio 
nefariis ejfeobjeblionibus accufatum. Multa i multis obje5ta 
fagitia. Et paul 6 inferitls > Sacrarum diei Virginum pollu- 
tum incefo. 

I L In quanam lateret terrarum parte quajitum ejfe, ut 
Ji fua innocentia confieret » contra fe judicium pojlulatum 
minimi declinaret. 

1 1 L Ea ie caufa mijfam ad Arelatenfem Epifeopum 
fer Fortunatum Subdiaconum , ut ad judicium F.pifeopale 
def inaretur y Epijlolam. Ex qua patet non fibi arrogafle 
jus Pontificem , ferendi de hac lite judicij. 

IV. Animadvertit tot flagitia quibus poftulabatur 
reus , litteras quas ipfe Pontifex fcripferatut judicaretur, 
& diem diftam ut coram judicibus fe fifterct, non obfti- 
tifle , quominus epifeopus ordinaretur. Tantis gravatus 
criminibus, tanta facinorum accufttione jpulfatus. Sacrarum 
ut dicitur Virginum pollutus inceflo Epifeopus ut dicitur af- 
feritur ordinatus. In noftris libelli feriniis continentur , quo- 
rum ad vos quoque exemplaria direximus. In Pontificii di- 
gnitatem hoc tempore quo ad caufam dicendam mijfs a no- 
bis litteris vocabatur , obrepfit. 
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V. Quamobrem coctu Epifcoporum iili a Pontifice 
inccrduflum eft , donec ad jvidicium adfuerit. Dtmiel ut 
diximus qui accufatienem Pontificali honore fubterfu^ere 
fojfe fe credidit , dr ad fafiigium tantum accujatores laten^ 
do pervenit d Sanctitatis vefira ccetu interim fe noverit fe^ 
gregatum, ^i [e nofiro judicio debet objicere fi confcientiie 
jux novit confidentiam , fe habere. 

Hxc omnia falfi crimine palam convincunt Davi- 
„ dium, dum ait,Cocltftinum Papam ad Arclatcnlem Epi- 
„ fcopum rcripfiflrc EpiftoIam,ut inquireretur in Gallia. 
„ Daniel & Romam proficifci cogeretur ad villicationis 
„fuat rationem reddendam 5c refigendas acaifationes 
^adverfum fe facliitatas. Ait enim tantummodo Calefti- 
nus in quanam i at ere t terrarum parte quxfitum ejfe. Cujus 
inqnifit;onis caufa non fuerat epifiola quam (cripjerac 
Arelatenfi Epifcopo quamque miferat non ut Daniel Ro- 
mam ire cogeretur fed ut ad judicium Epifcopale defiina^ 
retur : five ad tribunal epifcoporum fux dubio procul, 
provinci.v remitteretur, aJamuflim legum Ecclefiaftica- 
rum judicium auditurus. Qiiamobrem dum ait Coclefti;- 
Bus qui fe nofiro judicio debet objicere , de judicio Epifeo^ 
pali intcliigere opuscft,de quo moxloquutus fuerat, 6c 
Epifeopo Arelatenfi (cripferat. Infuper juvaret maximi 
comparare antiquos hujus cpiftolx codices manuferiptos 
& accurate inveftigare num pro nomen nofiro in locun» 
alterius vefiro vitio ferib» non irrepferit i De hoc errore 
nihil certi hal:«o , fed faltem non difficiliter admitti po- 
tu ifle valde credibile cft. Altero mendacio eanden^agi- 
nam Davidius contaminat, dum ait Papam exclufijje Da- 
nielem ab ordine Epifcoporum. Latum enim diferimen cfl^ 
videtur , inter hominem cxclufum ordine epifcoporum 
& eorum fandi tatis coetu fegregatum,quod tantum con- 
ceptis verbis ait Pontifex d vefirx fanStitatis coetu inte- 
tim fc noverit fegregatum. Perfped^ eciam non habeo» 
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fundamentum quo fretus Davidius aflerit Danielcm fa- 
cris ordinibus nondum initiatum , fed in minoribus con- 
ftitucum fimplicem clericum tot flagiciain Oriente patraf- 
fe- Qiiamvis enim certo habeam , nondum Epifcopura 
fuiflc, tamen argumenta certiora non fuppetunt,quibus 
conflet nec pre(bytcrum nec diaconum fuille > quinim- 
mo valde verifimile eflnon nifi prefbytero Virginum Sa- 
crarum curam atque procurationem commifum fuilTc 
quas vitiaverat &. inceftus crimine foedaverat. 

Prxtcrea nihil amplius didicimus de hac Danielis hi- 
ftori.i, ex qua )us vindicari neutiqu^m potcfl Summo 
Pontifici Romano, primx aut ultimx cognitionis judicio 
lites Epifeoporum dirimendi. 

Cxteriim de altero Epifeopo MafTiHcnfi cui nomen erat 
Venerio , ut putant Galliae Chriflianae autores , cujus 
mentionem fecit hacc ^iflola Cccleflini cap.8. intelligi- 
mus tantummodo , fuille crimine fratricidij poflulatum 
Cve confeium homicidij fratris & coepifeopi i Et hoc 
negotium ad Epifeopos Provinciae Viennenfis & Narbo- 
nenfis fuilTe remilTum , ad qiK>s hxc CoelcAini Epiflo- 
la feripta eft. vero Ecelefix Sacerdotem , qui 

dicitur , quod diifu nefas eft in necem fiatris fui tahter 
gratulatus eft huic cui ejus fanguine cruentatus advenerat 
portionem cum eo habiturus occurreret veftro eum audiendum 
collegio delegamus. Non videmus hanc Epiflolam men- 
tionem facere appellationis ad Romanam fedem pcft la- 
tum judicium. Igitur ex his colligere pofTumus tam 
Danidis quamEpifeopi Maffilienfis negotia non tradallc 
aut agitafle Codcflinum, ut Concilij ardicenfis decre- 
tum exequereturi quippe cum certum fit neutium ad 
Romanam Sedem appcilafle. 

Infuper fi Epifeopo Maffilienfi nomen erat Venerio, 
certo habeo nullum adverfum eum latum fuille judicium 
quo Epifeopatu abuc teneretur anno ^18. Quippe cum 
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anno 45i.fiibrcripferic Epiftolac quam Gallianim Epifcopi 
fancflo Leoni Papae I. miferunt uc ci gratias agerent pro 
Epidola quam Flaviano contra errores Eutychecis feri» 
pferat. 

■»» HW ie»» «H «M 6» C« Wi «B 

. CAPUT XLV. 

NeFlorius Sede Archiepifcopali Confiant ina^ 
pol it and pulftts y fient entia Conci lij gene-- 
ralis E ph e fini 3 circa annum Chrifii 43 
fuh Coslefiino Papa L 

A n T E <L.« A M ad dilquintionem aggrediar omnium 
aclionum litis , quibus Concilij EpheEni Patres Nc- 
ftorium Archicpifcopacu Conilantinopolitano abdica* 
ninty fcire neceflieede videtur, quis fuerit iHe Ne(lorius„ 
quo ingenio fuerit praeditus , quo denique genere crimi* 
cis accufatus occaEonem dederit Concilio EpbcEno euns 
fupremo judicio Epifcopali amplitudine fpoliandi^ 

Intclligimus ex Socrate qui floruit circa annum Chri* 
fti 440- pofl: mortem Siflnnij qui Attico in Sede Conflan* 
. tinopolitana fucccflcrat , fucceflbri S. Joannis Chryfofto* 
mi , propter homines inanis glorix ftudiofos placuiflc 
Imperatoribus neminem ex Ecclefia Conftantinopditani 
ad Epifeopatum promovere: licet multi Philippum, nec 
pauciores Proclum ordinari fummo {ludio contenderenc 
Adeoque fatius vifum efle peregrinum hominem Antio* 
chia excire. Erat autem ille vir Neflorius , ortus ex urbe 
Germanicia, fonora voce, & expedita facundiafeu di- 
cendi facultate pratdiius, quem idcirco tanquam idoneunn 
atFdocendum populum accerlere Imperatores dccrevc* 
«ane. At continenti (ermone narrat Soaatss clapfo triuov 
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tnennum fpatio Neftorium Antiochia adductum Aiifle 
qui ob temperantiam quidem ^ multis prardicabatur. In 
reliquis vero quali ingenio, & quibus moribus fuerit ex 
prima ejus concione prudentiores quofque ftatim depre- 
hendifle. Eundem enim facro Epifeopatu ornatum dic 
quarto Idus Apriles, Felice & Tauro confulibus , illici 
coram univerfo populo Imperatorem allocutum illud ce- 
lebre pronuntiatum protulifle refert. Da mihi Imperator 
terram hareticu purgatam, cr fgo tibi ctlttm retribuam, me~ 
cum hxreticos debella , cr ego Perfas tecum debellabo. 

Hic verba licet quibufdam ex vulgo qui hireticos 
odio perfequebatur placuilTcnt , iis tamen qui interiora 
mentis humam cogitata ex verbis temere prolatis pru- 
denter divinare folent perfpecla ftatim fuit hominis levi- 
tas, 6c ferocia multis accclTionibus inanis glorii cumula- 
ta. Quippi cum ne breviflimi quidem temporis moram 
fuftinens in ejufmodi verba prorapiflet , &; acerrimum fc 
perfccutorcm oftenderet antequam ipfam ut vulgo dici- 
tur civitatis aquam delibaflet. Diligere videbatur errores 
ut interficeret homines } quinto enim poft inauguratio- 
nem fuam die , templum Arianoram , in quo occulti pre- 
ces faciebant, fubvertere aggrcfluscos ad dcfpcrationcm 
adduxit. Nam cum templum fuum everti intuerentur, 
ipfimct igne injedo flammis diruerunt. 

Porri ulterius ferpens ignis contiguas domos combufllc. 
Ejufmodi petulantia tumultum in Urbe excitavit, jamque 
Ariani quibus una falus erat nullam falutem fperare, ad 
ultionem fe parabant , nifi cuftoscivitatis Deus ejufmodi 
malorum procellis remoram impofuiflet. Exinde vero 
incendiarium cum vocavere non folum hirctici , verum 
etiam ejufdera cum ilJo fidei cultores. Quippi nifi per- 
fedfo malo non conquicfccbat , fed adverfus hireticos 
defensa mendaciter veritate , fubinde calumnias ftruens 
quo ad ejus fuit , non folhm civitatem mifcuic, fed eam 
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folo adxquare conatus eft. Nam & Novatianos trucu- . 
lenter vexavit, ftimulante cum invidia , eo quod Paulus 
Novatianorum epifcopus religionis gratia ubique cele- 
braretur. Verum Principes impetum illius admonitioni- 
Socrat.lib. bus fuis repreflerunt. Q»»antis autem malis quartodcci- 
y.hift.cap. manos per Afiam , Lydiam 8c Cariam aflfeccrit , Sequam 
a9. in fine {.jus causa apud Miletum 8c Sardes feditione faAa 
interierint filentio tranfmittcndum putavit Socrates. In- 
tcrim ver6 five ut meritas celati fceleris 8c hypocrifis 
poenas lucret Neftorius , Gve ut exemplum horribile exi- 
fteret pofteris jufhc ultionis quam ex improbis epifeo- 
pis Deus repetit, qui autoriute ac potellate ^ Chrifto 
Cbi credita intemperanter abutuntur , 8c fub fpecie ac 
larva tuendx fidei in Ecclefia dominari flagrantiflimfc 
defiderant , infeelix Se ftultus homo vitium unius ha:rcfis 
turpiter vitans, incontrarium alterius hzrefis turpius cu- 
currit. Se ab infolenti horrore hxrcticorum, ad eorumdem 
conutmaciam Se mendacium animum incredibiliter tra- 
duxit. 

Anaftafium quendam prefbytcrum quicum amicitia ac 
neceflitudine conjunctus erat Anriochia exciverat, quem 
fummo cultu profcquebaiur , Se cujus confiliis in fua: 
Socrat. Dioccefis procuratione plurimum utebatur. Hic igitur 
lib. 7 .c.jz. ytnaflajius, inquit Socrates, quodum die cum in EcclefiA 
doceret, dixit h*cverbu: Nemo Murium vocet Deiparam, 
Muria enim homo fuit , ex homine uutem Deus nufei non 
fotefl. Qiix magnum tumultum in plebe Se clero Eccle- 
iix Conftantinopolitanx excitavere. 

At veri cum Neftorio homini feroci ac fuperbo , 
incogitabile videretur jus cuiquam competere, repre- 
hendendi ea qux femel approbaverat, hunc preibyterum 
fuftinuit Se ab eo temere prolatam diCtionem totis viribus 
tuendam fufeepit. Adepque Deiparx nomen rejecit Se 
abrogare conatus eit : ut eum plerique Pauli Samoeateni, 
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ac Photini Divinitatis Chrifti hoftium , purumqiie ho- 
minem effe contendentium , fc<flatorem crederent. 

Sed impiam prcfbyteri Anaftafij propofitionem tueri 
ac propugnare Neftorio non fatis fuit i verum etiam Epi.^ 
fcopo Marcianopolitano amiciflimocui nomen erat Do- 
rotheo concionem habere in Ecclcfia Conftantinopoli- 
tana permilit 5 & infolenti temeritate anathema dicere 
palam ac publice iis qui Mariam Deiparam five Matrem 
Dei deinceps appellarent. 

Ille vero \ inqust S. Cyrillus , in OtthoUcA orthodoxorum Co- 
Icclefiu bonum Epifeopum Dorotheum aperte dicentem tulit: 

Si quis Mariam Deiparam effe dixerit , anathema fit, ne- 
que fiolum continuit, cum hac illum loquentem audiret, verum ” g. 
eundem quoque ip/um ad myfiicam communionem mox ad- tom. i. 
mifitt , myfieriorumque participem effecit. Tot contentio^ Coiicil. 
num atque altercationum rumor , quem procax conciona- 
torum libertas excitaverat Conftantinopoli , increbuit 
apud ./Egypti folitarios quibus repente doclrinx novitas 
placuit. Hinc curx eorum & adminiftrationi prxfecT:us 
S. Cyrillus, quia Epifeopo Alexandrino parebant, occafio- 
nem nadus eft feribendi ad eos celeberrimam ac longio- 
rem epiftolam , qua hunc errorem vehementer refutavit, 

& argumentis certilTimis ex Scriptura & lucubrationibus 
Patrum antecedentium alTumptis Divinitatem Chrifti 
mirabiliter confirmavit. Portui ex hac Epiftola fcu potius Aila C6- 
tradatu facile eft intelligere , non dubitaffe S Cyrillum cil.Ephcf. 
quinNcftorius ex abrogato Deiparjc nomine, filij Divi- P“'*‘*‘=*^* 
iiitatem neceflaria confecutione pernegaret. Quippe ' 
illa Epiftola quamvis nominis Neftorij mentionem nul- 
lam faceret eum adeo pupugit , ut de hac ejus mente 
nullus dubitandi locus relinquatur. Quid enim necefle 
erat tantam ex probata Chrifti Divinitate captare con- 
tumeliam, fi Chriftum verum Deum asftimaflet? 

Ac quam maximum dolorem hxc Epiftola Neftorio 
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inuflerit pcrfpciHinm habemus ex ca quam refcripfit San* 
£liis Cyrillus , cum Papae Coeleftini mandato 8c aliorum 
epifeoporum rogationibus annuens , adverfus Neftorium 
quxftionem habere non recufavit de libellis hoc errore 
foetentibus Roma ejus nomine delatis, ut teftificantur ada 
Parte 1. Concili) Ephefini. Advenerunt Alexmdrtum viri Altquot 
cap. 6 . veneratione uc fide digni qui fi et ut em tuum graviter fiomu~ 

chari , nullumque mei Udendi caufa lapidem non movere 
mihi renuntiarunt. Cupienti autem mihi cognofeere unde, 
nam pietas tua in hanc agritudinem incidijfet : Alexandri- 
nos quofdum Epifiolam illam quam ad SanSlos Monachos 
miferam circumferre , eamque rem odij ^ offenfionis cau. 
fam ejfe refponderunt. Ego vero miratus fum majorem in 
modum pietatem tuam illud potius non perpendijfe , fecum- 
que reputajfe eas infide turbas non propter hanc quam fcripfi 
Epifiolam , fed potius ex quibufdam pietatis tua five alte, 
rius fermonibus excitatas fuijfe. ^in immo cum charta 
quadam vel commentarij circumferrentur , infignem mole- 
fiiam pertulimus , quorum hac de caufa perver forum emen- 
dationi fi udent es. Eo namque malum hoc paulatim ferpen- 
do pervenit , ut chrifium nonnulli Deum appellare agri 
patiantur : fed potius Divinitatis organum S" infirumen- 
tu, hominemque Deiferum (fi" alia his ineptiora. Tiofier proin- 
de hic animi dolor ex iis natus e fi , qua pietas tua dixit: 
Siquidem fchedis qua ea de re feruntur , parum fidei habeo. 
Cum igitur fides tam infigniter laderetur % totque pajfnt 
perverterentur , qui tandem tacere hic licuit ? An non ante 
tribunal chrifii fifiemur , an intempefiivi filentij rationem 
reddituri non fumus 5 prafertim nos qui ea de re hunc in 
locum ab eo evcEii fumus, ut qua oportet pradicemus ? Ecquid 
nunc olfecro confilij capiam ( tuam hic namque pietatem 
appellare compellor ) quandoquidem Ccelefiino reltgiofijjimo 
Romana ecclefia epifeopo jubente, caterifque pii fimis epifeo- 
pis qui ipfi adfuere ita pofiulantibus invefiigare cogor char- 
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tuU ne ille ^ exegefes qujt illuc ad fe nefcio quomodo per- 
lata funt , a tua pietate , an vero ab alio quopiam profeila 
funt. Intcrim ver6 Neftorius plus contendit quam po- 
tuit, utfe purgaret crimine negatae Divinitatis Jefu Chri- 
fti. Quamvis enim fpeciatim ac nominatim propugnaret 
Virginem Mariam non debere vocari Deiparam , fcd 
Chriftiparam , revera duas in Chrifto naturas recognof- 
cit, Divinam 8c humanam, unam vitae hominum labori- Afta Co- 
hus obnoxiam , alteram immunem, inEpiftola ad San- ci'.Ephef. 
^um Cyrillum. Imm6 ulterius procedere videtur, 6c uni- part.i.c.j. 
cam in Chrifto perfonam fateri ,quam S. Pauli autoritate P^g' 
comprobat, ^ud quidem in re Pauli auiloritatem fecutt fu- £pjftoIa ' 
mus , hic enim Divina incarnationis fa6ld mentione , ea qua Neftorij 
mox fubjun£turus qua paffionis erant primum illud nomen ad S. Cy- 
Chrijlus ut paulo ante dicebam utrique natura commune po- tillum. 
nit ac doctrinam fatim utrique ex aquo congruentem fubver- 
tit. Ecquid ergo dicit? Hoc inquit , fentit e in vobis quod ^ 
in chriHo Jefu qui cum in forma Dei ejfet non rapinam ar- 
bitratus eH ejfe fe aqualem Deo : {ftngula enim perf equi non 
attinet ) faElus ef obediens ufque ad mortem , mortem au- 
tem crucis, ^uia enim mortis faifurus erat mentionem , ne 
quis hinc Deum verbum patibile ejfe colligeret : fubjunxit 
nomen hoc chrifus quod utramque naturam patibilem in- 
quam (jr impatibilem in unica denotat , quo idem nimirum 
chrifus patibilis fmul impatibilis illud quidem fecun- 
dum humanam naturam , hoc vero fecundum Divinam. 

Adeoque praecise tantum Neftorius negare videbatur 
quam vocant Theologi in Chrifto idiomatum communi- 
cationem, ut patet cx Socrate. Mihi quidem videtur Ne- Socrat. 
forius nec Paulum Samofatenfem nec Photinum imitatus , hb. f. Hi- 
neque omnino nudum hominem chrifum dicere , fed folam 
Deipara vocem velut larvam quandam reformidat , idque ^ 
illi ex gravi fima contigit imperitia. Cum enim naturali fa- j 
cundid ejfet praditus , eruditus quidem videbatur, revera 
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tamen erat inioiius. Lilros etiam veterum interpretum 
haudquaquam legere dignabatur. 

Arrogantia enim elatus ob dicendi facultatem mn fatis 
accurate vetujlioribus legendis operam dabat , fed feipfum 
reliquis omnibus prafiare arbitrabatur. 

Igitur crimen Ncftorij defixum erat in arroganti^ 8c 
ignorantia, qua Virginem Mariam Dei Matrem efle per- 
negabat. 

Sed necedaria confeeutione , pernegata: Divinitatis 
Chrifti crimine convincebatur, & admiilx duplicis in 
Chrifto perfona: non fecus ac naturx i quamvis prorfus 
contrarium aflererc videretur, ut nos docet Vincentius 
L*”in”c*6 ^y*"**^^*^* 9 ^^* floruit anno 440. Nejlorius dum fe duas 
ira^'h*rcl Chrifio fubjlantias difinguere fimulat , duas introducit 
(cscap.i7. perfonas , (jr mandato f celere duos vult ejfe filios 

Dei, duos chrifios^num Deum, alterum, hominem 5 urtum qui 
ex Patre , alterum qui fit generatus ex Matre,. 

At ver6 cum ejufmodi errorum rumores paflim per- 
crebuiflent, e re fua efle cenfuit S. Cyrillus confulere Coe- 
leftinum Papam , & venit in cogitationem de dillblven- 
da focietate feu comnounione difrumpenda cum Neflorio.. 
a AftaCo- Pateor autem , * inquit , in animo fuijfe Synoditis litteris 
fini commonefacere , nos cum eo communionem retinere non 

capite "-i! qui talia doceret ac faperet : ratus tamen lapfis ma- 
pag. 1 19. porrigendam , profiratofque tanquam fratres erigendos 
tom. 1. ejfe hoc ipfum in ^diernum ufque diem non feci. Ratus 
Concil. fc nunquam facilius fervaturum prudentix Chriftianx 
leges , quam fi morem gereret antiqux Ecclefiarum con- 
Eadetn fuetudini , qua de caufis gravioribus cum Apoftolicx Sc- 
Epiftol. S. dis Pontifice communicare folebant. 

Cyrilli ad ^oniam vero Deus hifce in rebus prudentiam a nobis 
Coelcfhn. exigit longaque Ecclefiarum confuetudo fuadet, ut ejufmodi 
C^dl res fan£Htati tua communicentur. Quamobrem cum fen- 

Ephef.p.1. tciiuam rogavit , de cojnmunionc quam cum Neftorio 
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divellere meditabatur. At quamvis res ita fe habeat , tton 
prius tamen illius communionem confidenter deferere aufi 
fuimus , quam hac ipfa pietati tua indicaremus. Digneris Ibidem. 
proinde quid hic fentias declarare. 

Acceptis his litteris rerponfum fecit Cocleftinus, da- , 
tnm tertio idus Augufti Theodoho XIII. & Valentinia- Cttlcftfni 
no III. CofT qui cum 10. die Augufti anno Chrifti 430. aj Neftor. 
concurrit , quo vehementer minitatur Neftorio nifi ^ ftia adla Con- 
contumacia dcfiftat , & intra decem dies conceptis ver- cili) Eph. 
bis de Chrifti generatione eadem palam fateatur qux Ro- *• 
mana Ecclefia , Alexandrina , & omnes fidei Catholicae 
cultores docent , fore utei communione Ecclefix inter- 
dicat, filuamohrem nofira Sedis autoritate adfeita , nofira- 
que vice (jr locorum potefiate fententiam exequeris j nem- 
pe ut nifi decem dierum intervallo ab hujus nofira admo- 
nitionis die numerandorum nefariam dopirinam fuam con- 
ceptis verbis anathematizet, eamque de chrifii Dei nofiri 
generatione fidem in pofierum confejfurum fe fpondeat quam 
^Romana (jr tua JanPfitatis Ecclefia (jruniverfa denique 
religio chriHiana pradicat illico fanUitas tua illi Ecclefia 
profpiciat j is vero modis omnibus fe a nofiro corpore fegre- 
gatum efife intelligat. Idem mandavit eodem die Nefto- 
rio , renunciavitque per Pofiidonium diaconum , ei fore 
a communione Ecclefix Catholicx interdi<ftum , nifi in- 
tra decem dies fuos errores ejuraret. Aperte igitur hanc 
nofiram effe fias fenteiiam ut nifi de chrifio Deo ea pr adi- 
tes qua Romana ^Alexadrina dr univer falis Ecclefia Catho- 
lica tenet ficut (jr SanEla Confiantinopolitana Vrbis Ecclefia 
ad te ufque , optime tenuit , fy hanc perfidam novitatem 
qua hoc quod venerabilis Scriptura conjungit nititurfeparare 
intra decimum diem a primo innotefeentis tibi hu us conven- 
tionis die numerandum aperta & f cripta confefiione dam- 
naveris ab univerfalis te Ecclefia communione de j ellum. 

Binas pariter litteras eodem dic fcripfit ad clerum , & po- 
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pulum Conftantinopolitanum,& tertiam ad Joannem epi- 
M p feopum Antiochenum relatas inacta ConcilijEphefini. 

pancti/ Qiiidam arbitrantur Theologi hac Epiftola Coeleftini 
«p. 1 9. elTe Cyrillo delegatam facultatem , qua Ephefino Con- 
& io. cilio vice 8c nomine Coeleftini pracefle ,& in eam addu- 
cuntur fententiam his verbis j NoJlrjt Sedis Autorit^te ad~ 
feitd , nosirdqiie vice ^ loco cum potejlate ufus , ^c. Sed 
duabus de caufis hxc fententia cft improbabilis. Primo, 
quia eadem hxc fcripferatCoeleftinus quatuorEpifeopis, 
ut ipfemct teftificatur in fine hujus Epiftolac , quos tamen 
Concilio Ephefino prjcfuifle nemo fibi perfuadet. Ea- 
dem hAC Cr ^d faniioi quoque frutres (jr coepifeopos noHros 
> Antio- , loannem, i> Rufum, « luvenAlem ^ <1 TlAviAtmm fcripfimus. 
bTh^tr Secund6 , incredibile eft Pontificem Romanum fuas vi- 
Jonicenf* delegafle homini ut prtefideret fuo nomine Concilio, 
* Hierofo- ante convocationem Concilij. Certum eft enim Conci- 
lymor. lium Ephefioum convocatum fuifle tribus menfibus & 
Philip- o(fto diebus elapfis , poft feriptam hanc Epiftolam fcili- 
penfiuna. Kalend. Decembris Theodofio 13. & Valentinia- 

no III. Coff ideft 15. Novembr. anni Chrifti 430. Igitur 
ex alio inftruraentoaflumendum eft argumentum ad pro- 
bandum Pontificem Romanum delegafle Sancio Cyrillo 
vices fuas, fcu Vicariam poteftatem ut fuo nomine Con- 
cilio Ephefino prxfideret. 

Magis probabilem non tuetur Davidius opinionem, 
dum ait pag.851. hac Epiftola delatam S. Cyrillo a Coclc- 
ftino Papa poteftatem convocandi hujufce Concilij. Ne- 
mini enim homini dubium fubolere poteftquin hocCon- 
ciliu Imperatores Theodofius & Valentinianus convoca., 
verintdie 19. Novembris anno 43 a diemque di<ftamfuiflc 
ad exordium Concilij , feptima Junij circa Pentecoften 
poft Pafchaanno Chrifti 431. & locum urbem Ephefum. 
Cui ciim Neftorius non comparuiflet ad fexdccim dies 
comitia remifla fune : fivead zz. ejufdcm mcnfls eodem 

anno 
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iinna Hxc omnia planifllme intelliguntur ex cpifbola 
Imperatorum ad fandum Cyrillum Sc alios Metropolica- 
ix)s milia , qua Concilium convocaverunt relata 3 i.capitc 
primz partis adorum Concilij Ephelinii & ex aliis ejuf- 
dem Concilij, adionibus. Huc ufquc animadvcrtimirs 
Romanum Pontificem, fregille Ibcietatem communionis 
Ecclefiadicx qua cum Nellorio conjundus erat- Sed 
idem prorfus intclligimus de Sando Cyrilloqui hac de 
re Sedis Apollolicz Antillitemconfuluerat. Nullum au- 
tem deprehendimus judicium quo Nellorius abdicatus 
fit , hoc enim Epifeopis in Concilio Ephefino congrega- 
tis refervatum videbatur. Jam igitur inquiramus rationes 
quibus de hoc Epifeopo quxfiionem habuerunt, &c utrum 
tunc temporis in cogitationem venerint de exequendis 
legibus Concilij Sardicenfis. 

Cum in unum congregari cccpifient Epifeopi centum 
fexaginta , <cum Ecclefix Cartluginenfis Diacono cui 
nomen erat Befiulz , qui Capreolo epifeopo Carthagi- 
nehli litteras attulerat quibus abfentix fux a Concilio 
epifeopi Africani rationem reddebant , xfiimaverunt Pa- 
tres inchoandam efie Concilij deliberationem a caufis 
qux ad fidem potilGm^ fpedare videbantur , & qux im- 
peratoribus occafionem dederant convocandi ejufinodi 
Concilij. Quamobrem pofiquam locutus fuillct S. Cy- 
rillus 6c fignificallet hanc efic fpeciatim Imperatorum vo- 
luntatem , Theodorus Epifeopus Ancyranus dixit Nefto- 
rium non debuifie ab hoc conventu abelle, ut omnia 
communi fuffragio & confenfu omnium Epifeoporum 
concluderentur. Ex quibus intelligimus non advcntalle 
Ephefumut ad judicium quafi reus fc fi fieret ad aufcul- 
tandam condemnationis fententiam , quamvis ei k Papa . 
edet communione interdifium i led ut fufiragium ferret, 
& de rebus in delibcr^onem addufiis 6 c difputatis con- 
Alitaret. 
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Porro ex his colligimus Ncftoriurn non foiflc Inter fc- 
gregatos a communione numeratura i quipp^ cum non 
fic cercius communionis EcclcHx argumentum quam in 
Concilium Epifeoporum univerfa: EccJefix admitti , lo- 
cum ac Sedem ordini congruam occupat^, & libere fuf- 
fragium ferre. Adeoque animadvertimus in Epiffola qu^ 
Imperatores Concilium coegerunt, nullam Neftorij men- 
tionem fieri quamvis diu data , pofl; denunciatara eidem 
^ Codefiino Papa excommunicationem. 

Deinceps quacuor Epifeopi fcilicec Hermogenes RJ- 
nocurorura , Athanafius Parcielix , Petrus Parembolx , & 
Paulus Lampx certiores fuerunt Patres de admonito he- 
fierna die Nefiorio , ut ad Concilium adefier. Sed quo- 
niam fe fifterc ad judicium renuerat , quamvis Ephefum 
adveniflet comitantibus Candidiano Imperatorum lega- 
bo, 6c comite Irenxo,quicum mulca familiaricas 6c ne- 
ceflitudo interceflerat, { ut ex Epiftolaintclligimus quam 
ab Imperatoribus ad Concilium attulit Oindidianus ,qua 
eum prxfccerac procurationi rerum exteriorum ad Con- 
cilij celebrationem requifitarum ) xftimaverunt Patres ite- 
rum bis Neftorio diem dicendum efle per plures Epi- 
feopos, quos ad id fpeciatim deputavit ConcUium, & re- 
vera quarta vice illum citaCTenc ni fatcllites quibus cir- 
cumfepu domus erat, quam incolebat obfiitiflenc. Iu- 
venalis Hifrofolymorum epifeopus dixit, ^yi/tmvis Eccle- 
fiajiicx fan^iones f/tt effie Hatuant fi rei ad diluenda ob- 
jella crimina tertio citentur , not tamen ex quadam beni~ 
gnitate religiofijfxmum Nejlorium quarta citatione admone- 
re provocare parati eramus. Ferum quod fatellitum 
turmis ades fuas undique obfejfas habent , quodque nemini 
Jicut Epifeopi inde redeuntes teflati funt aditum ad fe pa- 
tefaciat , mani felium eH confeientid nequaquam pura fam- 
Sia hujus Synodi eon/peSium recufare. 

Poftea opus efle cenfuerunt ulterius progredi, & qux- 
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ftioncm promovere ad judicium de homine , & docirina 
ejus ferendum. 

Sic autem fe geflerunt. Primi , Icftnm eft Symbolum-’ 
Nicafnum. Secundo , perlcfta eft Epiftola S. Cyrilli ad 
Neftorium relata acftorum i. part. cap. 8. Tertio , deli- 
beratum eft , & interim lefta eft Epiftola Neflorij ad S. 
Cyrillum quam omnes exeerati funt ; Epiftola Ccclcftini 
ad Neftorium relata cap. i8. primx partis adorum & lit- 
tera: S. Cyrilli & Concilij Alexandrini ad Neftorium 
relata: cap.z^. Omnium votis approbata eft Epiftola S Cy- 
rilli, & Epiftola Neftorij cxplola. Ad confirmandam om- 
nium Epifeopornm fententiam confcda eft collcdio lo- 
corum ex operibus Sandorum Patrum afTumptorum, qui 
Cyrillo anteceflerant , & in quorum fententiam ipfe de 
Virgine Deipara iverat. Et haec colledio relata eft in 
ada Concilij , ad quam acccflit altera colledio blafphc- 
miarum & errorum Neftorij , ex variis quaternionibiis & 
fchedis ejus , fere ad vigefimum numerum exferiptorum, 
ut ex dodrinac novitate cum antiquis Patribus coUata de 
mendaciis ac figmentis Neftorij nullus dubitandi locus 
relinqueretur. 

Continui leda eft Epiftola Capreoli Carthaginenfis 
Epifeopi, quam attulerat diaconus Beflula, de qua jam 
mentionem fecimus. Ex qua intelligimus horrore injedo’ 
opinionis Neftorij, quantum Africani perhorrcfccrent, 
& pcrfpedas habemus rationes quas fuac abfentix attu- 
lerunt. Primam enim dederunt excufationem mortis S. 
Auguftini qua dolore non conlblabili jure merito fuerant 
affedi, fic calamitatum Afiricx quam Vandali populaban- 
tur. Secundam verb, quoniam Epiftola Imperatorum duo- 
bus tantum menfibus ante Concilij coadionem cis fuerat 
relata , adeo ut etiam fi congregationem provincialem' 
haberi libere potuifTcnt anguftia temporis x)bftitillct ne 
ex Ecclcfiis fuis deputatos eligerent. 
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Hxc eplftola etiam in afta Concilij cum aliis relata 
cft, &: ab omnibus epifcopis comprobata. Poftcaque ludi- 
ciumquo Scdc Conftantinopolitana cjeduscft Ncftorius, 
atque amplitudine Epifcopali fpoliatus,conceptis verbis 
pronunciatum cft. Stintin Synodus dixtt : Lum frater c/t- 
teru impiiifimus Neftortus neque no/Ira citntioni parere , ne- 
que SancfiJJimos religioj/jfimojque Eptjcopos a nobis deJHnn-^ 
tos admittere voluerit , non potuimus ad eorum qua impie 
docuit examinationem animum non adjungere. 

Deprehendentes itaque partim ex litteris commentarii/^ 
que tpjius publice lePtis , partim e Sermonibus quos nuperri- 
me in hac Ephejiorum metropoli habuit , quique tejlimotuis 
comperti funt , illum impii Jentire ^ pradteare : ceaffi per 
Sacros Canones (fr Epijlolam fanPfiJpmi Patris nojlri (jr com-, 
minifiri Caelejlini Romana Ecclejia Epifeopi , iachrimis 
fubtnde perfufi , ad lugubrem contra eum fententiam necef- 
Jartb venimus. 

Igitur Dominus nojler lefus Chrijlus quem fuis ille vocibus 
blafphemis impetivit,per fanPhjfmam hanc Synodum eundem 
Jiejlorium Epifcopali dignitate privatum , ^ ab univerfo 
Sacerdotum con/ortio dr ca tu alienum ejfe definit. 

Huic fententix ducenti &; amplius fubfcripfcrunt Epi- 
fcopi,qux poftea Neftorio his verbis fignificata ftiic. SSy- 
nodus juxta religiofijjimorum chrijlianorumque imperato- 
rum prafriptum in Ephejiorum Metropoli per gratiam Dei 
congregata , Nefiorio novo /uda. Agnofee te propter impias 
fradicationes tuas , d" adverjum Canones contumaciam vi- 
gefimo fecundo die menfis lunij prAjentis juxta Ecclefiafii- 
carum fanPtionum decreta d fanPta synodo depofitum atque 
ab omni Ec< lefiafiico gradu alienum eJfe. 

Eiufmodi fuit adio litis in Neftorium illatx Epiftopum 
Conftantinopolitanum , hxrefts crimine poftulatum 8C 
convidum, de qua quidem lite multa funt animadverfionc 
digna,multxquc dilEculutes folvendx & enucleandx. 
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I. H«c omnia qiisc nfiQ3c rcculiTOus,invI^lIflifn^.dcnion-», 
ftranc , vera quae propofoimus bujus libri cap. 8. qup.pro- 
bavimus penes Concilia generalia jus exil^erc; 4 lii,mencii 
Epiicoporu eaufas primae ac fuprcmx cognitionis judicioi 
quamvis ad ea deferre lites practermiffis Conciliis provin- 
cialibus , lege Concilij Conflancinopolitani prohibi- 

tum j ut obfervavimus fupra cap. la. Enimvero conftat 
palam 6 c publicb ante Concilium Ephefinumy Ne Aorium 
nec k Concilio provinciali , nec ab ipfo Ronuno Pontifice 
fuifie judicatum. Saltem inficiari nemo potefl a Pontifice 
non fuille abdicatum ) quippe qui tantummodo minita- 
tus erat fegregationem a communione , nifi errores eju- 
raret, & ab hxrefi animum ad Tanam fidei doArinam tr^i^ 
duceret. 

IL Conflat Neflorium de difciplina Sardicepfi non 
cogitafic. Enimvero poflquam depofitus Tuifiet , quamvis 
Tuam cauTam juflam & bonam xltimaret, non ei in men- 
tem venit rogare Pontificem recuperatorios judices ad 
Tui negotij recenfionemi nec appellare ad Synodum Se- 
dis Apoflulica:. Sed omni appellatione pofipofita , Ten-, 
tentiam Concilij Epbefini exeeutus efl j iplbque cpiTco- 
patu Tpoliato die iz. Junij anno 431. alter EpiTccmus juT- 
fu Imperatoris Conftantinopoli in locum ejus fufFciJlus 
efl. In exilium mifius efl ab Imperatore , bona ejus £c- 
clefiaftico fiTco addicta Tunc, & quamtumvis errore? eju- 
raret ac palinodiam canerettConfefTus Mariam Virginem 
ede Matrem Dei, ad has anguflias redai^us efl* 

Rehus in hunc modum confufis ng fcrturhutts, inquit So- Socr.l.7. 
crates animadvertens Nefiorius contentionem ufque ad hift.c. j 4 * 
communionis fcruiciem devemjfe , Vomit entid duifus Ma- 
riam Deifaram af fellare tapit , his verbis utens, dtcatur 
fi flacet Mjsria Deifara (jr fimuUas omnis con^uiefcAt. Ve- 
rum tsut mutatu fent entia hae diceret, nemo tamen illud 
. admifit > ^uif^i etiamaum defofitus (jr in exilium mijfus 
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0*Jim incolit. Maximianus alter cpifcopus Sedem ejus oc- 
cupavit, & Neftorio redire adEcclefiam Conftantino- 
litanam n6n potis fuit. 

III. Dicent nonnulli mirum non eflc fi Neftofius 
a fcntenti^ Concilij Ephefini non provocaverit ad Papam, 
quippb cum Cttlcfiinus huic Concilio prarfucric , ope’ 
Sanfti Cyrilli , aii vjccs fuas delegaverat , ut ex aAis in- 
tclligimus. Cyrtllo Alexandri* qui ^ Ccelejlini quoque fan- 
et i^mi facratifimique Romana Ecclefia Atehiepifeofi lo- 
cum obtinebat. 

Verhm huic ohjedioni rcfpondcre non efl: vald^ ar- 
duum. Dato enim non concefib , Papam Cceleftinura 
huic Concilio pracfiiiflc , non confequitur Neftorium Se- 
de Epifcopali pulfum fuifle autoritate Pontificis Romani 
potius quam aliorum Epiftopbrum qui per fe aut per 
Legatos fuos huic Concilio aderant. In hoc enim cafa’ 
& Papa & alij orbis Epifeopi , ex quibus Concilium occu- 
mcnicum exurgit univerfam Ecclefiam reprxfentans, er- 
rori non fnnt obnoxij in his quacftionibus dirimendis, 
quae ad fidem fpc(3:ant. Imm6 vcr6 ejufmodi Concilium 
cft ultimum 8c uipremum Ecclcfix tribunal A quo nemi- 
ni homini appellare licet. Infuper nemo Catholicus du- 
bitat autoritatem fummi Pontificis nullis efle circonferi- 
ptam limitibus aim accclfionibus Concilij generalis : in 
quo vota fcu fuffragia coepifeoporum ex officio praefidis 
colligit, & ex eorum multitudine fententiam feu judicium 
de rebus deliberatis pronunciat. In hoc enim cafu auto- 
ritas Pontificia Ecclcfiae autoritatem non corroborat , fcd 
imm6 potius Ecclcfix autoritas Pontificiam firmat. 

Verumenimvero huic Concilio Ephefino Cociefiinus 
Papa nunquam prxfliit ope S. Cyrilli cui fuas vices dele- 
gaverat. Nam vice Epifeoporum Africx non fccus ac 
Cocleftini Pontificis huicConcilio Cyrillus intererat, qui 
umen praeefie neuciquam cenfebatur , ut tefiiificantut 
*• Patres 
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Patrts hujus Concilij relatione rerum gcftarum injiac 
Synodo , ad Imperatores mifTa per Ps 41 ^ium Magi(lria< 
num Kalendis Juli). 

quidem Synodus omnes totius orhis ftm£iijf\mos Epu 
■feopos unum idemque fentientes huhetkoN**» Mugnt E»- 
m* Epifcqpus Synodo Jimul interejli, ne^ue de Jpnt Africam 
^er piijjimum Arehiepifeopum Cyrillum reprafentati , cum 
quo fuam ^ententiam conjunxerunt. 

Revera ex multis hujus ConciliJ inftrumentis perfpici- 
mus, cam ex Epiflola Cceleftihi ad Condancinopolicanos, 
quam ex litteris ejufdem 2A Neftorium Pontificem Ro- 
manum fuam poteftatem delcgaflc fando Cyrillo, ut fua 
vice &c loco , Concilio adefice Sed ex nullo intelligimus 
Itanc facultatem datam fulffe, ut prxeflec. > 

Quippe adefle , & pracefle , multam diferepantiam ac 
diffimihtiidincm habent. Nam S. Cyrillus non folus erat 
Legatus Pontificis Coclcftini, ut patet adione 13. hujus 
concilij , fed tres allj fcilicec Philippus prefbytcr , Arca- 
dius &L Projedus Epifeopi , non feeus ac S. Cyrillus vica- 
ria potcftatc Codeftini fungebantur. Attamen nemini 
homini in mentem incurrit cos Concilij Praifides confti- 
tucre. Nec obftat dicere unum tantum huic Synodo 
prxfuiflc; Nam dubium noneft quin Mentnon Ephefi 
Epifeopus ia ut Cyrillus prxfuerit , ut ampla teftificatio- 
nc confiat , ex mandato quod Sanda Synodus piifilmis 
Epifeopis injunxit, qui ab ea Confiantinopolim mifli funt 
ut caufam contra Orientales dicerent, 8c exemplo relatio- 
nis a Sanda Synodo miflx piiffimis Imperatoribus per Ju- 
venalempirmumplavianum, Arcadium, Theodofium,Aca- 
cium,Evopuum, Epifcopos,8c Philippum prefbytcros i qui 
umen M^Hnon nec Legatus Papx fuit, nec locum ejus 
in Concilio occupavit. Igitur fateri necefie efi potuifle 
hominem prjeefTe Concilio non obtend vice Pontificis,5c 
fimiliter obtinere vicem ejus, feu cfie Vicarium , &c non 
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prakefTev £c fi Sandutn Cyriilum hcc duo fimul coil- 
junxide contigerit , ficuc cx co quod przfucrit , non 
confcquitur fuifle Legatura , ex eo quod Legatus fuerit 
non conficitur cura prarfuifie. Prxtcrca fi habiti ratio- 
ne Legationis in ordine fuo confidebant Epifcopi in 
Concilio, 8c fi primas tenebat Cyrillusquia vice Roma- 
ni Pontificis aderat , coniequitur & aliorum Epifeopo- 
rum Legatos in ordine collocatos fuifie pro dignitate 
Epifeoporum quorum vices gerebant, interim hoc efi d 
veriutis infiitutis longe alienifilmum. Nam ex acrione 
prima hujus Concilij perTpicimus Flavianum Epifeo- 
pum Philippi ordine quartum conredifie , &c vice Rufi 
Epifcopi Thcfialonicenfis adfuifie. An licet colligere 
quartam fedem occupafie m hoc Concilio Flavianum , 
quia Vicarius erat Epifcopi Thcfialonicenfis ? Hoc ra- 
tiocinij genus infulfum ic abfurdum foret. Sed ficut* 
Flavianus quarto fedebat loco propter fux ordinationis 
antiquitatem , fimili ratione primas tenebat S. Cyrillus» 
quamvis ^ viginti vix annis Epifeopatum gereret , vel 
fortafic hanc Sedem occupabat ex votis & confenfu Pa- 
trum Concilij qui hunc ei'honorem habiti ratione meri- 
ti fingularis detulerant. Utcumque res fint , dimilcas 
qua exornabatur , legati Pontificis Romani & Epiicopo- 
rum Africx ad amplitudinem Prxfidis Concilij vclut ad- 
ditamentum accedere videbatur. 

1 V. Dicunt pofiquam littera Coelefiini ad Concilium 
pericla fuifiet quam ejus Legati attulerant Philippus 
prefbyter , Arcadius & Projedus Epifcopi, omnes Patres 
his vocibus exclamafie. Hoe juJlHm judicium , nwo pMth 
Ctelefiitu, novo Paulo Cyrillo , CaeleJHno cujlodi fidei, Coele- 
fimo eum Synodo concordi , Celefimo univerfu 9fhodus gra^ 
iidt ugrt. Vnus Coelefiinus , unus Cyrillus, una fides Synodi, 
una fides orkh terrarum. 

. Ex his verbis colligere iioBt Concilium approbafic fen- 
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tcntiam Coclcftini , fed ex his difficiliter conficitur huic 
Concilio Coelcftinum prxfuifTc , &folum habiti ratione 
vicarix poteftatis ac dclegatx Cyrillum primas tenuifle. 

IJxc enim exclamatio xquabili ratione honori & glorix 
ntriufque conducit. Ambo enim cum Sandlo Paulo com- 
parantur. 

V. Confirmatur hxc objcAio verbis Philippi Prcfby- 
teri Legati Codcftini , relatis aftione 2. quibus gratiis 
aftis patribus pro hac exclamatione ait , Non enim ignorat 
veftra beatitudo totius fidei vel etiam Apofiolorum caput 
ejfe beatum Apofiolum Petrum. Proinde cum nofira medio~ 
critas multis tempefiatibus j affata ^ vexata ferius accef. 
ferit , rogemits ut ea nobis patefieri mandetis , quod ante 
adventum nofirum in fanlfa hac Synodo acia funt, quo jux- 
ta Beati Papa nofiri prafentifque hujus fanpli cartus fenten- 
tiam nos quoque confirmemus conformiter eorum definitioni. 

£x his autem nihil intelligimus^ nifi legatos ad fententiam 
Concilij & Pontificis voluifle fe accommodare, cum in 
unam eandemque concurrere viderent. 

V I. Ut probent Concilium Neftorium abdicafle au- 
toritate Pontificis Romani , dicunt habita quxftione de 
Joanne Antiocheno qui fe ad tuendas partes & hxrefira 
Neftori) aggregaverat, non aufum efle Concilium ejus 
caufam judicare, fed ad Pontificem Romanum remifif- 

fe. Ut patet actione quinta. Indignitate itaque rei meri- Adt.Con- 
to commoti , ejufmodi in illum (jr in alios fententiam legitur cil. Ephef. 
proferre deliberavimus cujufmodi ipfe tulerat illegitime patt.i.art. 
contra eos qui de nullo crimine condemnati fuerant. Verum 
quo illius temeritatem longaminttate vinceremus , ettam fi 
illam jufiijpme legitimeque fubiviffet pietatis tua judicio Coclcft. 
hoc refervavimus. Hxc ad Pontificem dimiffio non con- 
tigit ,injedo metu deficientis autoritatisad hanc litem di> 
rimendam, quippe cum jufTerit Concilium ei bis diem 
dici, ut ad judicitim fe fifteret. Ut perfpcftum habemus^ , 
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aftionc quarta hujus Concilij pag.144- i 45 
S. Cyrillus tertia vice joanni prardidodicm ciledicendam 
decrevit, & fi adefle ad judicium renueret , fore a Con- 
cilio judicandum. //>/«» vero r ev er enit fimum loannepo 
tertia adhuc citatione accerfet. £iuod fi tertio vocatue no» 
comparuent. Tunc demum fanpta & acumentea Synodus 
Canones fecuta , meritam fiententiam in illum feret. Qms 
potefi ex his verbis intelligere Patres Concilij Ephefini 
adcodubitaficde fux autoritatisampljjudinc,ut Joannis 
Antiocheni caufam ad Pontificem Romanum indicandam 
remittere debuerint ? Quid denique opus tft inquirere 
hujufce dimiflionis ad Pontificem rationes, & caufas undi- 
que venari , de quibus ipfum Concilium nullam facie 
mentionem ? Cum praclertim ex relatione Concilij ad 
Calcftinum intelligamus, veram hujufce dimiflionis cau- 
fam foiflc patientiam Chriftianam , cujus arte mirifici 
]oannemad meliorem frugem traducere fibi peifuadebac 
Concilium. C.uod quidem de fuo lure ad judicium fe- 
rendum non dubitavit: quippe cum ei communione in- 
terdixerit, & omnibus factionis conjuratis adlione feptima 
licet eum omnino difturbarc ac Epifeopali bede ejicere no- 

luerir. . ^ 

VII. Ut dubitandi locus nullus relinquatur quin e re 
& j-ire Romani Pontificis , ncutiquam vero Concilij 
Ephefini fuerit, judicare caufam Joannis Antiocheni : viri 
docli obfervant Juvenalem Epifeopum Hierofolymita- 
num dixifle asione quarta Concilij Ephefini pag. 144. 
ad Apoflolicam Magna Roma Sedem morem e(fe ex Apo~ 
ftolico ordine & traditione , ut ipfa Sedes Antiochena diri^ 
gatur (jr ah ea judicetur. Hoc argumentum videtur cer- 
tiflimum ac clariflimum . ad probandam Pontificis Ro- 
mani autoritatem adverfus Episcopos Antiochenos. Sed 
c contra non videtur eo loci Juvenalis refpicere ad Apo- 
. ftolicam Romx Sedem, auc de ea mentionem fecere : fed 
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ad Hicrolymitanam , quam ipfemet Juvenalis occupabat. 
In eo culpat Joannem Antiochenum quod coram Ephefi- 
no Concilio non comparuerit , ac Sede ApoftoHca quae 
aderat, fcilicct S.Cyrillo vice Coeleftini, 8c Apoftolico obe- 
dientiam & honorem non detulerit , fcilicct Epifeopo 
Hierofolymitano apud quem maxime mos erat ex Apo- 
ftolico ordine & traditione utipfa Sedes Antiochena di- 
rigeretur, &: apud eum judicaretur. Juvenalis Hierojolymo^ 
rum Epifeopus dixit oportebat quidem Joannem Reverendif^ 
fimum Antiochia Epifeopum , hac fianJfd <jr Magna (jr Oe- 
cumenica Synodo confideratA confefiim occurrere , & de iit 
qua illi objiciuntur fie purgaret : Et ad ApoHolicam Sedem 
magna Roma nobifeum confidentem , (jr obedientiam (jr ho- 
norem deferre Apofiolico SanEta Dei Ecclefia Hierofolymo- 
rum apud quem maxime mos eH ex Apofiolico ordine (jr tra- 
ditione , ut ipfia Sedes Antiochena dirigatur (jr apud eum 
judicetur. 

Cardinalis Perronius in iterata refponfione ad Magnx 
Britannix Regem cap.30. contendit hanc verfionem quo- 
dam vitio laborare, & ultimam hujus periodi claufulam 
referendam efle , non ad Sedem Hierofolymitanam , fed 
.ad Romanam , ut revera vcrtit.Peltanus. Suftinctque au- 
torem verfionis Romanx in errorem induftum , eo quod 
Verbum obedire \saa*Srof cafum dativum regit 8c non 
animadvertit verbum honorare, c\ a^unftum ejus regi- 
men mutare. Adeoque cenfet doftift Cardinalis non le- 
gendum clVe (jr obedientiam (jr honorem deferre Apofloli- 
eo fanEia Dei Ecclefia Hierofolymorum apud quem maxime 
mos eJi,(jrc.Sc 6 . potius & melius, ad ApoHolicam Sedem 
Magna Roma ( nobifeum confidentem , ^ cum ApoHolico 
fanEfa D(i Ecclefia Hierofolymorum ) obedientiam (jr hono- 
rem deferre , apud quem maxime mos efi, (jrc. Ex ApoHo- 
lico ordine (jr traditione ut ipfa Sedes Antiochena diriga- 
tur, cr apud eum judicetur. Porr6 textus grxeus fic habet: 
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li^m/,v/Aary «w 'i^Lu ft»v iumiLu 
T ^OTWTror A ihe^iof ctdvf*i/4jfiev Tiw d^a0 

Xj i^tyd/^lu/ ^ hiKU/J^mluu (Jxiuo^i rtwtiw^ oritaif 
^tytM ^ iTtayof^m etvnJ' <f^f*Uf iy T '^$vAix^ 3-fcvor 
ijfjiit 'f fxiyxAtff vd/^ns , ttS &n?oAtKtji “fi 
UfemAvucu¥ dyici4 f otcxAnainf yjzraKSmf TiftStmf 
•zrap tm ^ctA» 5 a tS-^ cwfi/ iPStT AtUo^im 5-f»Vor 
A<x»)C ftX9hiS$i*f iS-twtd^ , j>^ Tct^’ cu/r^ JV- 

xa^iaj. Q_u.x fic ad verbum verbo reddi poflunt. /uv^~ 
nnlis Epifcopus Hterofoljntd dixit oportebat quidem leannem 
piifimum Antiochia Epijcopum confiderantem [anitum ^ 
magnam cy- univerfalem Synodum hanc confeftim ad Apo~ 
logtam objeltorum fibi accurrere , ApoHolitum thronum 
confidentem nobifcum Magna Roma , ApoHotico Hierofoly- 
morum Sanlta Dei Ecclefia ohedtentiam deferre,^ honorem 
apud quem maxime mos ipfum Antiochia Thronum ex Apo~ 
fioltco ordine qt traditione dirigi, ^ apud ipfum judicari. 

• Concendie Illuftriflimus Cardinalis nifi vcrfio Peltani 

aliis antecellit textus grjcci orationem congruam non vi- 
deri i cum nihil regere poflit hunc cafum accufativum 
^ dno^eAucy 3-^a'yev nifi verbum ri/aUffaf. Scd non difficile 
cft animadvertere pofle ab his duobus verbis cuSv- 
fout^jey qu.x antecedunt regi, Sc revera fi verbum 
regeret , conftriuflio vitio non careret , propter interpo- 
fitum \saaKSoztjy c)uoddativum cafum regit. Hocfciunc, 
quibus dant cruIiiUa blandi doltores , elementa velint ut 
dtfcere prima. Infupcr facile eft hanc vitiliiigationcm ex- 
tricare fi dicamus five cx ufu dicendi Ju venalis, aut feri- 
bariim vitio, in hunc fermonem irrepfi fle fi guram quam 
Lib. 8 .c.< 7 . Rhetores ua^^aror appellant , quaceft, juxta Quintilia- 
num, verbi tranfgreflio, hoc cft cum poft verborum tra- 
ctam, verbum ad calcem ufque transfertur. Enimver 6 
fi verbum xsrotKvmh proxime fequerctur nomen p'oI/«ic 
& antecederet xVojaA/xJ 75 / nulla fuperelTct difficultas. 

Ad 
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' Ad hanc Pelcani vcrfioncm fuftentandam afTcric ob- 
firmato pcclorc Cardinalis, Epifcopos Romanos , ncuti- 
quam vcr6 Hierofolymitdnos rccenfuifle judicia Conci- 
liorum Antiochiae ut patet exemplis Pauli Samofateni & 
S. Athanafij , fed ut ipfe perperam non reccnfeam ea qux 
jam accurate traftavi mus, placeat Leclori iterum evolve- 
re qux diximus fupra capitibus 5.9. & 13. hujus operis: 
Similiter & ad cap. 11. remitto : Ut fe expediat a tertio 
argumento quo hanc leftioncm Peltani confirmat Cardi- 
nalis : quod exurgit ex eo quod vitium contra Concilium 
Antiochenum objeclum tempore S- Athanafij noncenlc- 
batur ortum ex abfentiaEpifeopi Hierofolymitani i fed 
Pontificis Romani 8c legatorum ejus. 

Sed paulb difficilius efl: quartum Magni Cardinalis 
argumentum folvere. Aflerit enim S. Hieronymum in 
contrariam prorfus fentemiam ivifle ; fi verba Juvenalis 
Hierofolymiuni fccundiim verfionem Romani interpre- 
tis legantur. Tantum enim abeft ut Epifeopus Antio- 
chenus fuerit obnoxius jurifdi<flioni Epilcopi Hierofoly- 
mitani , cum c contra Hierofolymitanus obnoxius efler, 
pro primx cognitionis judicio, Epifeopo Carfarienfi , & 
pro provocationis judicio , Epifeopo Antiocheno , ut tefti- 
ncantur Concilium Nicxnum & S. Hieronymus. 

Tu qui regulus qiuris Ecclefiufticus , ^ Nicuni Concilij 
Cumnihus uteris : Et alienos clericos (jr /"ii Epifeofis 
commorantes tibi niteris ufurpare : Rejponde mihi ad Ale^ 
xandrinum Eptfcopum PaUJlina quid pertinet ? dr totius 
Orientis Antiochia. Aut igitur ad Cifarienfem Epifeopum 
referre debueras : cui fpreta communione tu A , communicare 
nos noveras. Aut fi procul expetendum judicium erat , An~ 
tiochiam potius littera dirigenda. Sed novi cur Cafariam, 
cur Antiochiam nolueris mittere. Sciebas quid fugeres , quid 
vitares. Maluifti occupatis auribus molefiiam facere , quam 
debitum Metropolitano tuo honorem reddere. Sed hxc non 
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irnpedinnt quominus Juvenalis S. Hieronymo contrarium 
dicere potuerit. Nam aetate S. Hieronymi nondum orta 
erat controverfia feii concurfauo , inter Epifeopum Antio- 
chenum 8c Hlerofolymitanum de jurifdidionis amplitu- 
dine , adverfum tres Palaeftinas Provincias. 

Qiiamobrem jure merito conceptis ejufmodi verbis 
alloquebatur Joannem Hierofolymiunum , quoniam ejus 
aetate Cxfarea qu* intra limites fecundx Palxftinx com- 
prehendebatur erat Hierofolymx Metropolis 5 8c qui cau- 
sa ceciderant Cxfarea:, jus provocationis habebant nemi- 
ne contradicente , ad Tribunal Antiochenum. Sed ob- 
jeftionem ejufmodi fuftinere iK>n potuit Juvenalis ,cum 
occuparet Sedem Apoftolicam, non fecusac Romx, An- 
tiochix & Alexandri* Antiftites. Adeoque continenti 
tempore , magnam hanc controverfiam intulit Maximo 
Antiocheno quam Concilium Chalcedonenfc definivit 
adione 7. In eo enim communi litigantium conlcnfu 
ftatutum cft , fore duas Phoenicias & Arabiam fub potc- 
ftate Epifeopi Antiocheni , & tres Paleftirias in quarum 
fecunda erat Cacfarea , fub potefiate Epifeopi Hierofoly- 
mitani. Itaque nemini homini mirum videri debet , Ju- 
venalem ab Hieronymi mente alieniorem fuifle , quem 
jura vindicata , atque amplificandxjurifdi£Honis fpes in 
diverfam fententiam 8c confilia contraria adduxerant. 
Quae dicit S. Hieronymus conveniunt ordini ac difpofi- 
tioni rerum fui temporisjjuvenalisverb decem poft annis, 
loquitur ad mentem hominis litem alteri inferentis, qui ju- 
ra nova fibi vindicare conatur , de fuae caufa: jufiiti^ 
dc aequitate non dubitat. 

Qiiinto adhuc argumento verfionis Peltani accu- 
rationem confirmat Cardinalis Perronius. Quia fei- 
licet Concilium Ephefinum coram ipfomet* Juvenale 
caufam Joannis Antiocheni ad Pontificem Romanum 
remifit. 


Sed 
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S«d hancdimiflionem fupr^ num.6- hujus capicis ex- 
plicavimus. 

Deinde fextum argumentum aflumit ex Concilio Cha- 
Icrdoncnfi : In quo coram juvenale cenfuit Anatolius 
Epifcopiis Conftaminopolitanus non debere Maximum 
in latrocinio Ephefino cledum Epifeopatu decedere. 
^jtoniam fanSiijftmus Leo Romunus Archi<pJcopus in 
communionem tum redpens , fr^ejfe eum ^ntiochenjium 
judicavit Ecclejix. Q^ux cum ita fint , non minus diffici- 
le clTet probare Epifeopum Antiochenum fiiifle jurif- 
diclioni Romani obnoxium. Enimverb verbum 
non fignificat Leonem f*apam juridiciale de hac caus 5 
tulilTc judicium , fed folum admillb ad communionem 
Maximo , xftimafle eum in Antiochen.i Sede placide re- 
linquendum. Non enim minus textui grxeo verfio Lati- 
na congrueret , Ii loco judicavit fubftituerctur cenjuit ; 
Nam legitur in autographo iditcgt/aa-f» a verbo dues^ec» 
quod fignificat jujlum C" *quum cenfeo , aque ac judico. 
L. Hanc veritatem confirmat vehementer idem Anatolius, 
dum eadem Concilj Chalerdonenfis aclione io.de ne- 
gotio Ibx Epifeopi Edeffie deliberat (eu juridiciale fufi« 
fragium fert , atque de ejus in Epifcopali Cathedra per- 
manfionc ludicat > quippe non utitur hoc verbo dn(pea 
I ut fignificet judico , fed hoc altero eiurt 

xg/vu d' (jhaxcnric. Et dignum eum judico Epifeopatu. Ex 
\ quo intelligimus quantam diferepantiam ipremet Anato- 
lius recognofeeret inter juridiciale fcu forenfe judicium, 
& judicium quod fimplicem humanx mentis adum feu 
cogitationem fignificat. Ex eadem adione Concilij per- 
fpicimus .Stephanum Epifeopum Ephcfi hoc verbo etiam 
non uti , ut fignificet judico , fed hoc potius e/b*i- 
Hanc obfervationem confirmabunt mirabiliter ea 
' qux diduri fumus infra cap. 5 1. Sed utcumque res fint, 

. contendo Anatolium non folum ratam habere cledio- 

nem 
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nem Maximi pro Epifeopatu Antiocheno quia aim co 
communicaverat S. Leo Papa , ipfumque hac Sede dig- 
num judicaverat, verumetiam quia eam in iverant fenten- 
tiam , omnes Concilij Chalerdonenfis Patres. Hoc enim 
luce meridiana clarius patet ex voto feu fuffragio Stepha- 
ni Epifeopi Ephefini relato acVlone la hujus Concilij 
Stephnn$ts Reverendijfmui Epjfcopus Efhtji dixit : Et ego 
judico ut qu£ c^nttA Canones tn EphejinA Metropoli 
funt infringATitur , exceptis his qu* geftA funt Adverfsss 
Dominum Antiochenji civitatis Epijcopum oh hoc qui a ordi- 
natio Dei amantijpmi Epifeopi Maximi faifa pro eis Caho^ 
nice in Antiochena Metropoli a fan£tijfimo Archiepifeopo 
Leone , (jr hoc prafente fan£lo dr univerfali Concilio efi 
fufeepta. Quis enim ex his verbis non intelligit in Ec- 
clefia Antiochena (IctlHc Maximum, non folum pr^Edio 
autoritatis Pontificix, verumetiam totius Concilij in ean- 
dem cum eo fententiam concurrentis>Cecropius non adeo 
Leoni Pontifici fuo voto gratificatus efl , fed tantum di- 
xit, ^»0 ^ placuit fanPto Concilio de his qua in Epbefo gejla 
funt, hoc mihi placet , alij rem totam ad Imperatorem de- 
ferendam efle cenfuerunt.*Itaque nihil magis a redx ra- 
tionis inflitutis alienum videtur , quam ex hoc voto Ana- 
tolij colligere Antiochenum Epifeopum fuifle Romani 
Pontificis jurifdidlioni obnoxium. 

Denique feptimum & ultimum argumentum afllimic 
Cardinalis ex Concilio generali fexto contra Monotheli- 
tas Confiantinopoli celebrato anno Chrifii 68i. fcilicec 
ducentis annis pofl Ephefinum , cujus inter a(fla occurrit 
aftione i8. Epiftola Imperatoris Conftantini Pogonati 
Synodo Sedis Apoftolicx Romanx fcripta,ex qua intel- 
ligimus Macarium Epifeopum Antiochenum & multos 
alios magiftratu Sacerdotali decedere in hoc Concilio 
coados ad Romanum Pontificem remifTos fuifle. Hic qui- 
dem qui Antiochenfium faiius ejl praful Mac artus quem 

non 
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non oportet dicere Mncnrium , qui cum ipfo de ordine 
chrifli difcejferunt. Cujus univerfulU conventionis commu- 
ni fententiA de SncerdotnU dignitnte repulji funt , (jr prohn- 
tioni Sanfftjjimi Pup* traditi funt. Hoc confirmat ejufdcra 
Imperatoris rcfcriptum ad Leonem II. Pontificem eadem • 

a<^ione relatum. 

Sed refpondeo etiam fi tempore Concilij Sexti gene- 
ralis , jus penes Romanum Pontificem fuerit , judicandi 
caufas Epifeopi Antiocheni , non confequi eodem jure 
jam potitum efie tempore Concilij Ephefini bis centum 
annis ante celebrati. Nam inficiari nemo poteft tanto du- 
centorum annorum intercalarium fpatio difciplinam Ec- 
clefiafiicam multis viciflitudinibus obnoxiam fuifle , ac 
Romanos Pontifices in multarum rerum pofleffionem 
venifle quae anteceflbribus incogitabiles videbantur. Ideo- 
que admonitum volui le<florem , hujus operis cap. 35. 
confilium ac mentem meam nonefle Synodis vindicare 
autoritatem fupremam ad judicia caufarum Epifcopalium, 
ultra quinti faeculi umbilicum ,five fandi Leonis Magni 
Pontificatum. 

Itaque dicere non pertimefeo hoc argumentum Car- 
dinalis Perronij ex Concilio fexto aflumptum , quo ver- 
fionem Peltani potiorem efie habendam Romana conatur 
comprobare , non aliis cjufdem Cardinalis^ antecellere. 
Nunquam enim conlcqui poteft ex eo quod Antiochia 
fuit Rom* fubjcda anno 681. debuifie pariter ei fubjici 
anno 431. 

VIII. Objedant quidam concepta verba fententias 
adverfus Neftorium pronuntiatae ut probent Concilium 
Ephefinum ex mandato & juflii Pontificis Coelcftini ab- 
dicafle Neftorium. Coacti per f aeros Canones dr Epijlolam 
fanctijjimi Patris noflri Cceleflini Romana Ecclefia Epifeopi 
lachrymis fubinde perfufi ad lugubrem hanc contra eum frn^. Ephef. " 
tentiam necejfario pervenimus. P»g-*o4. 

Tt Sed 
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Sed hxc verba non magis probant abdicatum fuifle au- 
toritate Pontificis , qu^m Canonum. Immo magis credi- 
bile eft Concilium morem gerere voluiflc canonibus quam 
Pontifici : Quippe ciim inftrumentum fignificatac hujus 
fcntcntix Neftorio , de canonibus tantummodo mentio- 
nemfacbt,neiuiquavcr6dcEpiftolaCccleftini.Itaquedum 
Concilij EphcfiniPatrcSjabdicaruntEpifcopatu Neftorium 
coaebi per Epiftolam fanAiffimi Cccleftini non intelligen- 
dum cll cis datam hanc vi hujus Epiflolx abdicandi facul- 
tatem fuifle 5 fed ita fegeflifle, quia hxc Epiftola juftitix, 
xquitati , & difciplinx Canonum ecclcfiafticorum con- 
gruens, hanc eis neceflitatem imponere videbatur. Enim- 
ver6 incogitabile eft hujus Concilij Patres ullum jus ex 
hac Epiftola fibi arrogare potuifle. Primo , cum feripta 
fit ante coaftionem Concilij Ephefini. Conftat enim ex 
parte i. acftorum hujus Concilij cap.iS. & 31. datam fuif- 
fc 3. Idus Augufti anno 430. Concilium vero coaftum 
fuifle 13. Kalcnd. Decembris cjufdem anni. Secundo, 
cum etiam hxc Epiftola feripta fit Neftorio , nullamque 
ci abdicationem minitetur, fed foluma communione Ec- 
clefix fegregationem nifi intra decem dies , fuos errores 
ejurare velit. 

At fortafle dicent Concilij Ephefini Patres non fuifle 
coa<ftos abdicare Neftorium per Epiftolam Cccleftini Ne- 
ftorio inferiptam , fed toti Concilio Ephdfino , cum ad- 
venerunt ejus Legati Arcadius & Projecftus Epifeopi , 8c 
Philippus Prcfbyter qux refertur 1. parte aftorum aftio- 
nc 1. pag.z33. quam poftquam omnes Epifeopos ad fidem 
tuendam & fuftentandam vehementer accendit , fuos 
mififle legatos renunciat. Direximus pro noJlrA follicitu- 
dine fantfos fratres cr conjacerdotcsnoflros unanimes nobis 
(fr probatijsimos viros , Arcadium Projeifum Epifeopos, 
fir Philippum Presbyterum nojlrum , qui iis qua a^ntur in- 
terfint , (fp qua a nobis ante fatuta funt exequantur. ^i- 

bus 
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hui proflandum a veflra fanBitate , non dubitamus ajfen- 
Jum , quando id quod agitur , videatur pro univerjdlis £<•- 
defio fecuritate decretum data 8 . Idus Maij Bajfo 
Antioc. CofiT. 

Verumcnimvcro qiu potuerunt , qiixfo , Concilij 
Ephefini Patres acceptam referre autoritatem abdicandi 
Ncftorij huicEpiftolx, qux non nifipoft abdicatum Nc- 
ftorium eis innotuit ? Nemoenim dubitat Neftorium fuif- 
fc abdicatum adlione i. Concilij Ephefini dic ii. Junij, 
Epiftolam vero Cceleftinilcdlam 8 c cognitam fuifle adio- 
ne 2.10. die Julij fubfequentis , fcilicet quindecim dies 
poft abdicationom Neftorij. Infuper hxc Epiftola men- 
tionem nullam facit abdicationis. Dixit quidem Papa 
fperare , fore ut exequantur ea quodfeflatuta funt , qui- 
bus ab eorum funditate non dubitat proflandum aflenfum, 
quando id quod agitur videatur pro untverfalis Ecclefio 
fecuritate decretum. At veto de obedientix & fubmifiio- 
nis officiis, quibus eum colere debcnt,nc vocem quidem 
emifit. 

CAPUT XLVI. 

S. CyriUpts AilexandriA jirchiepifeopus ^ 
Lemnon Ephefi Epifeopm in Latrocinio 
Ephejlno Sedibw pulfi anno Chrijii 431. 


N e s T o R I u s Epifeopatu decedere coa^lus, ut mox 
offendimus , non meliorem extricandi fc tot angu- 
ftiis ac difficultatibus artem inveniri pofle fibi perruafit, 
quam fi Epifeoporum haberet conjurationem, qui fua- 
rum partium rationibus adjunc"U cum eo alterum Con- 
cilium Ephcfinuni cogerent. 
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At veri cum Candidiani ab Imperatore mifli praefidio 
uteretur, hoc fchifma conflare non fliit d fficilc. Joannes 
Antiochenus quicumamicitid ac neceflitudine conjunflus 
erat, quique violatA fide conceptis verbis data, a Concilio 
Ephcfinoabfucrat hujus coitionis princeps extitlt. Doro- 
theus quoque Marcianopolis Epifeopus , cujus procax 
concionandi libertas Ecclefiam mifeuerat , ad tuendam 
conjurationem mentem & voluntatem aggregavit. Sicque 
brevi tempore quadraginta trium Epifcoponim conven- 
tus extitit quem verum clTe Concilium Ephefinum con- 
tenderunt. Et cum mifll ab Imperatore Candidiani op- 
portuno prxfidio non carerent , ne turpe foret fanftiffi- 
mum Cyrillum Epifeopatu Alexandrino , & Memno- 
nem Ephefino abdicare non funt veriti. Adeoque con- 
ceptis verbis Joannes Antiochenus conciliabuli Prxfes ac 
Primipilus hanc fententiam pronunciavit. tu Cyrille 
Alexuudrine , cr tu Mrmnon hujw civitatis Efifcope fei^ 
A&z Cd- tote vos depofilos , ab Efifeopatu alienos at^ue omni Ee- 
cil. EpheC gleJiaiUco mmifierio funSfione ejfe amotos. 

Ab iifdcm conjuratis , poftea omnibus Epifeopis ver* 
pag.ii • j-yjjoribus qui Concilio Ephefinoadfuerant Ecclefiac 
communione interdictum eft. Infuper feri pferunt accu- 
ratas geftorum feu facinorum fuorum relationes , ad Im- 
peratorem, R-cginas, clerum, Senatum & populumCon- 
ftantinopolitanum quibus fe coados per Sacros Canones 
ad abdicandum Cyrillum & Memnonem fimulabant, ut 
officij vicem veri Concilij Ephefini patribus reddere vi- 
derentur. ^t^are hos quidem tanquam malorum autores , 
deponere coatli fuimus, (jr ab Epifeopatu omnino amovimus ; 
cateros autem qui eorum adjutores (jr. adminijfri fuerunt, 
excommunicationis vinculo fubjecimus , paenitentif.m non 
denegantes , quin potius clementia oftium fubapertum eis 
relinquimus. Hinc horribiles ortx funt contentiones , adeo- 
que invaluit miferabilium fchifmaticorum conjuratio, ut 
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Epifcopos Catholicos ad excremas anguftias adduxerint, 
«t intelligimus ex Epiftola S.Cyrilli ad Clerum Conftan- 
Dopolitanum relata i. parce adorum Concilij Ephcfini, 
^ig.x^yf^erfamur Aut em omnes inmultA confitilntione , eo 
quod cuftodtAmur k militihus etiom nnte cuhicul» nojlra 
doimientibus , maxime vero nos. Reliqun autem Synodus 
univerfa defatigata ejl (jr laborat , ^ complures mortui 
funt. lam vero ^ cateri eo quod fumptibus deftituti Jiat, 
res fuas divendunt. Ex altera parte S.CyrilIus, Mem> 
non & alij Epifcopi orthodoxi injuriam fibi fadam gcnc- 
rofoac potenti animo fortiter propulfarunc. Flurcs fcri- 
pferunc litteras clero Condant i nopolitano , miferuntque 
epifcopos ad Imperatores fuam caufam peroraturos. Nun- 
quam cantus fuit jadanda; aut exaggerandae aucoritacis 
Romanae locus } & fl tunc temporis nemo dubitafTet to- 
tam Concilij Ephefini autoritatem ex Legatis Sedis A po- 
flolicx cfle dedudam , certb ca uti non fulum nunquam 
magis opus , veriim etiam necefle fuit. 

Attamen Cyrillus, Memnon & alij Epifcopi nunquam 
tot litteris hac de controverfia feriptis caufati fune , aut 
dixerunt Pontificem Romanum non dare a partibus 
Orientalium per fe aut per fiios Legatos. ln'upcr fi hac 
xtate appellationes ad Romanam Sedem diifllnt in tifu 
& conluetudine pofit* , cur S.CyrilIus & Memnon ^ 
conciliabulo Ephefino ad Papam Cccledihum non ap- 
pellaverunt ? Cur falcem non dixerunt hanc Synodum 
invito Romano Pontifice congregari , eique nec per 
' fc nec per fuos Legatos adeffe ? 

Denique fi eum Nedoriani Epifcopi quorum dux ac 
Primipilus erat Joannes Antiochenus fcripferunt Rufo 
Theflalonicenfi , qui per Flavianum epifeopum Philippi, 
Concilio Ephefino adfuerat , & quartum Canonem An- 
tiochenum citaverunt. Si quis EPifeopus a fanEia 'synodo, 
aut presbyter vel Diaconus ab Epifeopo fuo depojitus non ex, 
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,peffMto Synodi judicro j aeris minifteriis fe ingejferit nullas '» 
fe expurgandi locufne in alia quidem Synodo hinc reliEtus 
ejlo. Nemo dubitaflet Romanum Pontificem habere jus 
iterata cognitione rcccnfcncli caufas a Synodis jam judi- 
catas, cur non rcfpondillent ita fe rem habere Epilcopi 
Orthodoxi ? cur non repofuiflent hunc Canonem Antio- 
chenum fliifle ab Arianis confciflum , & a Concilio Sar- 
dicenfi abrogatum ? Ha:c omnia luce meridiana clarius 
demonftrant Canones Sardicenfes hac aetate nequidem 
in mentem hominum incurrifle , 6c appellationes ad Ro- 
manam Sedem vald^ obfcuras & incognitas Riifle. 

«i» »«■«• HK-HE>3 

CAPUT XLVII. 

De judicio contra duos Epifeopos lato in 
Concilio Kegienfi anno Chrifti 439. 

C Oncilium Regienfe , quod quatuordecim con- 
ftitit Epifet^is & uno prefbytero vicario Epifeopi, 
mirabile nobis uippeditat argumentum, ad probandum 
penes Synodos Provinciales jus extitifle ultimae cognitio- 
nis judicio dirimendi Epifeoporum caufas, etiam incon- 
fulto Romano Pontifice. 

Hoc Concilium julTu Imperatoris coa5:um intelligimus 
cx praefatione cum in voluntate Domini apud Regienfem 
Ecclepam convenijfemtcc. Caufamque illius congregandi 
fuiffe perfpicimus ex Canone 3. ordinationem difrolutam 
Armcntarij Epifeopi Ebrodunenfis confe<ilam , ahfque 
trium Epifeoporum prafentid ahfque comprovincialium lit- 
teris fine Metropolitani autoritate. Id eft violata & pef- 
fumdata difciplina Ecclefiallica fancita Canone 4. Con- 
cilij Nieseni. 
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Porro hac occafione data patres hujufcc Concillj quae 
fequuntur decreverunt. 

I. Mifericordia affofli erga duos Epifeopos qui citihs 
Armentario manus impofuerant , quique «ceufationem 
dederant ignorantiae regularum Ecclefiafticamm fic fta- 
tuunt. Itaque eos qui tam incondita ac tam injiahilia ujur- 
farunt,f [acuit mifericordia & charitatis occurfu ita in com- 
munionem dileifionemque recidi , ut fcirent fecundum re- 
centem dr falltberrimam Taurinatenfis Synodi definitionem 
ad perpetuam vita ifiius fuffufiionem nullis fe de catero ordi- 
nationibus , nullis ordinariis interfaturos ejfe Conciliis : ^tfia 
nihil falubre ab illis fiatuendum expeElaretur qui tanta cor- 
ruptionis tam detefianda exempla prabuerunt. Eorum epi- 
feoporum nomina nobis incognita funt. Sed utcumque 
res fint, conftat in Concilio Provinciali judicatos fuifle 
caufam aim peroraflent fuam. 

I I . Itaque ordinationem quam Canones irritam definiunt^ 
ipfi quoque evacuandam cenfaerunt, in qua pratermijfa trium 
prxfentia nec expetitis Comprovincialium litteris , Aletropo- 
litani quoque voluntate neglecta prorfus nihil quod Epifeo- 
pum faceret ofienfum e fi. Itaque placuit in voluntate Do- 
mini amoto eo qui perperam affumptus efi Epifeopus , fieri 
omnino confiitutionem Ecclefiafiica traditione fervata. 

III. Sed quoniam Armentarium habebant confiten- 
tem reum , qui Ecclcfia Ebroduncnfi decedere ac magi- 
ftratu Epifcopali ad quem violatis canonibus pervenerat 
fe abdicare non renuebat, eundem condemnare nolue- 
runt. Velut innocentem eundem praterire Sacerdotes Do- 
mini qui huic Concilio aderant damnatione vacuum ma- 
luerunt. JulTerunt tantummodh exequi leges Canone 8. 
Concilij Nicaeni fancitas. SPfpd ergo 'in quibufdam fchif- 
maticis magis quam hxretieis recipiendi Nicxnum Concilium 
fiatuit per territoria fua hoc etiam prxfens Conventus in hoc 
fiatuit ab omnibus debere fervari. 
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CAPUT XLVIII. 

Cau/a Eutjchetis Archsmandriu 

teri depopti in Concilio Confiant inopoli^ 
tano fub Flaviano ejufdem E c cie fi a Ar- 
chiepifcopo anno ChriHi 448. 

O U A M V 1 s caufa Eutychecis ad argumentum in 
quo hxc vcrfacut lucubratio fpcciatim pertinere non 
videatur, quoniam non Epifcopus, fed fimplex prefbytcr 
erat , 8c Archimandrita fivc Abbas &c Monachorum prac- 
feclus : verumtamcn cum ejus exemplum in medium 
David. protulerit Davidius,& fingularem compofuerit articu- 
Ium fui libri, ut eo , aetate fandi Leonis Papx I. appella- 
tiones adR^omanam Sedem tritas 8cu litatas elTe compro- 
baret : de hoc negotio quxftionem habere neccllc efle 
puto. Cum praefertim fluxu temporis ocoaflonem dederit 
congregandi quarti Concilij generalis, ex quo multa pof- 
fumus adfumerc quae veritati confirmandae vehementer 
conducunt : Cujus tuendae ac fuflentandx gratia ad hoc 
opus feribendum animum appulimus. 

At vcr6 intelligimuscx adis hujus Concilij quxfupcr- 
funt habiti Conftantinopolitani ^nonc 8c Poftumiano 
ColC6. Idus Novembris id efl: die odavo hujus menfis 
anno Chrifli 448. Et in quo Eutyches Sacerdotali ordine 
ejectus & Archimandritae dignitate fpoliatus fuit , hacrefis 
crimine accufatum fuilTe ab Epifeopo Dorilei cui nomen 
erat Eufebio } & poft multas contentiones & difputatio- 
nes convidum fuilTc coram patribus Concilij , ad quorum 
judicium poft juridiciales citationes adfuerat. 

Prxeipuum autemhxrcfis caput defixum erat ineo quod 
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Chriftum Dominum fu* matri fecundum carnem con- 
fubftantialem fuiffe inficiaretur , adeoque confecinione cil. Con- 
neceffaria tenebatur duas in Chrifto naturas negare > & ftant.rel.u. 
licet Chriftum ex duabus naturis compofitumintelligcret, aft.i. C6- 
fibi perfuadere non poterat poft unionem in filij Dei per- Chal- 
Ibna fa£bm , has naturas habere quandam diferepantiam 
aut dilfimilitudinem. Quamobrem vehementius urgente 
Eufcbio Dorilci refpondebat Eutyches : Confiteor ex p,, 
duabus naturis fuijfe Dominum nofirum ante adunationem. Ibidem 
fofi adunationem vero unam naturam confiteor. pag> 5 >i« 

H*c erat hacrefis & opinio Eutychetis qu* femper 
omnium hominum , intelligentiam fuperaviti Qiiippc ' 

cum comprehendi ac percipi cogitatione non poftit ex 
divina natura nulli vicifticudini obnoxia , &c ex humana 
terdam exurgere qux nec divina nec humana natura fir. 

Vel naturam humanam effe in divinam tranfmutacamj 
aut divinam in humanam converfam. Utcumque res fint 
hanc fliiflc mentem & opinionem Eutychetis a<fta jam 
citata Concilij Conftantinopolitani teftificantur: adeoque 
Flavianum Epifeopum non potuilTe comperendinare , & 
fententiam condemnationis procrafti^are. SanfHJJimus A£l.i.C6- 
Archsepifcopus dixit : Per omnia Eutyches quondam presby- cil» Chal- 
ter Archimandrita ex his qua antea a£ia fiunt , ^ nunc ^“8* 
propriis ejus confiejfionibus Valentini (jr Apollinaris perver- 
Jit at e repertas efiagrotare, georum blajp hernias incomma- 
tahiliter fifqui > qui nec nofiram reverens perfiaafionem atque 
doPirtnam, re&is voluit conjentire dogmatibus. Vnde lacry- 
mantes (jr gementes perfiePfam ejus perditionem decrevi- 
mus per Dominum nofirum Icjum chrifium ab eo blajphema- 
tum extraneum ejfie ab omm officio Sacerdotali , (jr a noftra 
communione (jr primatu Monafierfi Scientibus hoc omnibus 
qui pojlea colloquentur ei (jr ad eum convenerint , quoniam 
rei erunt (jr ipfi pamx excommunicationis , ut qui non decli- 
naverint confiabulationes ejus. 
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Huic fentcntix deinceps unus & triginta epifeopi 
fubfcripferunt , inter quos primus fuit S. Flavianus, & 
vigimi tres prtfbytcri Archimandritx. Hxc omnia per- 
fpccVa habemus ex aftis Concilij Conftantinopolitani 

? iux in fecundo Concilio ,fcu latrocinio Ephefino lecta 
unt i in quo decreta &c infliiuta Flaviani Diolcorus abro- 
gavit & rcvulfic , 8c relecta deinceps in Concilio Chalce- 
donenfi in quo penitus confirmata funr. 

Jam vero nobis funt inquirenda. Primo utrum poft 
condemnationem a Concilio Conftantinopolitano Euty- 
ches ad aliud tribunal appellaverit. Secundo , an ad Pon- 
tificem Romanum Leonem I. ut contendit Davidius ca- 
pitis fexti art. 1 . Si ipfi Eutycheti fidem adhibere veli- 
mus non potis eft recufare quin appellaverit ad aliud Con- 
cilium. 

Qiiippe cum conceptis verbis dicat in lilsello con- 
felfionis fidei quem fecundo Ephefino Concilio obtulir,. 
cujus ada referuntur actione i. Concilij Chalcedonenfis. 
Hxc funt verba. £go vero timens frxvaricAri 'prolntAm 
definitionem a f Anti a Synodo ( fcilicet'Ephefina i.) qMA 
hic Dei volunt Atefrius congregAtA efi , ^ en quu definit a 
erunt de fide a [Antiis putribus qui in Nictu convenerunt, 
rogubum tnnotefcere juntio vefiro Concilio , ut his qut a vo- 
bis Approb Arentur ucquie/cerem prepurutus in his mune- 
re. Et htc dicenti Juhito contru me Unge unt e feriptu, 
ut ipfi videbutur dumnutto legehutur, cr [creto jam pofieh 
aliqua ipforum voces AC profejfiones meacr Alia-aUegAtiones, 
ch maxime fapere confitebur , in mommentum ftrie ihuta- 
bantur , ficut pofied [criptis uti a ex ynea [uppltcutione ^ 
jujpone piijfimi chriflianiffmi Imperatoris noflri ofien- 
dunt , nullum verbum [aciente de appellatione mea ad ve- 
Jlram [untiitatem Reverendifiimo Epijcopo Elaviano , ne- ,, 
que meos erube[cente canos , in praltis contra hareticos 
pietatis tonfiefiione [ene[centis : [e d ficut popefiatem habens 
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omni* iefide folus *gere , ^ nihil vcfir/t funSlitati de t.%- 
■ iii dquitate jttdicij refervare , cendemnavit me. 

Eadem perfpicimus ex aftis comiciorum qux haberi 
juflic Imperator Conftantinopoli paulo poft Concilium in 
quo abdicatus Eiic Eutyches : Ad inquirendum utrum 
icribis fidelitas non defuerit , In exfcribcndis rei geftx 
adis, 8c mentionem fecerint refponfionum Eutychetis ad 
accuiatores fuos, quibus interpofitis abdicari a 8c commu 
nione fegregari non deftiterat. 

Quippb ex his adis intelligimus Conftantinum qucn 
dam monachum 6c diaconum, qui fead tuendum Eutychc- 
tem aggregaverat teftificatum ellc dum fcntentia con- 
demnationis legeretur Eutychecem appcilafie ad Cond- 
lium Romani Epifcopi, Alexandrini, Hierofolymitani,8c 
ThelTalonicenfis. Conjlantinus reverendus diuconus dikit : 

Eutyches dum legeretur dumnutio , appellavit fandum p.ig.9/ 
Concilium fanfli^lmi Epifcopi Romani ^ Alexandrini Q- 
Hicrofolymitani ^ Thejfalonicenjis , qua de re in adis nulla 
mcntia 

Et hac in gejlis non fint inferta. 

Revera ex adis ipfis intelligimus finito Concilio Euty- 
chetem clam & fubmifsa voce dixifle Patricio fe appel- 
lare ad Concilium Romanum , Alexandrinum & Hiero- 
folymicanum , fcd neutiquara declaraflc in Concilio hanc 
cfle fuam mentem , & Epifeopum quendara cui nomen 
erat Bafilio aficrulirc prxdidum Eutychetem dixifle fc 
paratum ede obtemperare mandatis Epifcopi Romani, & 
Alexandrini , fed hoc non dixifle quafi appcllaviflet a 
fententiain Concilio Conftantinopolitano pronunciaca. 
Magnificenttjfimus Patricius di.^tt : turha facta CP dijfoluto 
conventu, dixit ad me filent er appellans Romanum ^gjf- 
ptium (jr Hierofolymitanum Concilium : Et ego arbitratus in- 
decens ejfe , latere hoc fanStiftmum CP reverendifimum 
Archi epifeopum Flavianum , ahfcedens dixit ei. B.sfilius 
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reverendf^mus Ejfifcopus dixit : lam in veritate dico 
huc ipfo conventu (edente ^ proponente hoe fanifa Synodo, 
ut diceret ejfe duas naturas infeparahiles ^ 'mconfufas i» 
uno Domino , & poji adunationem fcio quia dixit reltgiofus 
ytrchimandrita Eutyches , ft praceperint mihi Patres Ro- 
manus (jr Alexandrinus' , dico hoc ipfum. Hoc autem non 
qaaft appellans dixit fed dicens non fum aufus dicere propter 


Patres. 


Denique omnes qui aderant huic conventui Epifeopi 
'idem teftificati funt& Eutychetem neutiquam appella- 
vifle afleruerunt. 

Atta Coii- j^agnificentipmus fatricius dixit fi cognoverunt appel. 

lantem virum religiofum monachum , est eri Janciifiimi Epi- 


cil. Cale, 
pag. iij 


continent ftopi dicant lulianus reverendifiimus Eptfcopus dixit : Co~ 
hxc Adla. ram Deo dico : nihil tale ab Eutyche Monacho audivi in 
confejfu. Seleucus reverendijpmus Epifeopus dixit : Dum 
ejfft Concilium & interrogatio proveniret , nihil tale co~ 
gnovimus diltum ab Archimandrita Eutyche de appellatio- 
ne a reverendijfimu Epifeopis diHum efi cr *tos eadem con- 
fitemur. Itaque duo ex his apertiflima colligi poflunt. 
Primi , Eutychem contendifle fe appellavifle ad aliud 
Concilium a fententia quam adverfus fe tulerat Flavianus 
in Concilio Conftantinopolitano. Secundo , Eutychem 
fuifle mendacem , & revera non appellafle , quia aufus 
non erat. Hoc autem quafi appellans dixit ,fed dicens non 
fum aufus dicere propter Patres. 

Interim tamen Davidius cum Eutyche veram fuifle 
appellationem defendit , non quidem ad aliud Concilium, 
fed ad fancflum Leonem Papam. Hoc autem jam invefti- 
garc juvat. 

David.c.6. I. Huic numero, inquit Davidius, appellationum ad 
"s ^ „ Apoftolicam Sedem adferibo appellationem Eutychetis, 
iSd. » enim veritas maxime intelligiturex litteris S. Lco- 
„ nis Papae , qui conceptis verbis } ait Epiftola 8. ad Flar 
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vlanum Eutychecis judicem Epifcopum Conftantino- “ 
poli tanum,fe hujus prelbytericondcmnaci libellum ap- “ 
pellationis admififle. ** 

Hoc non dicic S. Leo } fed aic folummod6 cum Impe- 
ratoris litteris acceperit rumores Ginllancinopoli excita- 
tos., fe vehementer admirari Flavianum de iis nihil re- 
fcripliflc & admonuilTe ut certiorem faceret de ejufmodi 
rerum eventu , quoniam ab Eutyche libellum acceperat 
quo vehementer conquerebatur de injufta poena fegre- 
^atiotionis a communione EccleHx , Cbi impofita , ob fal- 
ias criminationes quibus adverfus eum Eulcbius Epifeo- 
pus ufus fuerat. Cinn chriJH*nijfinms ImferMor fro Eccle- 
fi* CMholtct. fAce foUicitus ad nos feripta tranfmiferit , de 
his qts 4 Apnd vos pertarbutionu firepitum moverant , mira- 
mur fraternitatem tuam quicquid tllud fcandaU fuerit no- 
bu fiiere fotuijfe ^ non potius procurajfe , ut primitus nos in- 
jinuatio magis tua relationis injlrueret, ne de rerum gefia- . 
rum pojfemus fide ambigere. Accepimus enim libellum Eu- 
tychetis presbyteri qui fe queritur accufante Eufebio Epi- 
fcopo communione privatum. 

Appello jam ipfe ad confeientiam Davidij , poteftnc 
ciufmodi lit^llus appellatio nuncupari ? Et (I adeo tritus 
ac communis fuiflet appellationum ufiis ea aetate , ut pro- 
pugnat Davidius, an credibile eft conqueftum efle Pon- 
tificem de fibi ejufmodi nuntiis non referiptis? Quae nec 
melius, nec enucleatius intelligere poterat quam ex litis 
indrumentis qua: palam proferri atque in manibus collo- 
cari debuerant ut de re tota fuprema: cognitionis judi- 
cium pronuntiaret. 

1 , 1 . Praeconceptam opinionem Davidius perfequi- 
tur. Enimvero, inquit, his vocibus libellum appellatio- “ pag.xStf. 
ais, hic Pontifex intclligic inftrumcntum provocatio- “ 
nis , neutiquam vero querimonias folas Eiychctis , “ 
ut patet Epiftola qux antecedit ex qua inter appella- “ 
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„ tioncm & querimonias diflimilitudincm pcrfpcdam ha- 
„ bemus. 

Nemini homini his auditis dubium fubolcrc poteft 
quin DaviJius hujus Epiftolac verba concepta proferat, 
ex quibus omnes palam & publice intellirranc hanc dif- 
crepantiam fivc appellationis & querimonix dilfimilitu- 
dinem. Verumtamen hoc nequidem videtur in mentem 
Davidij incurrilfe. Nihil enim ad hanc rem citat , prxtcc 
hxc verba Epillolx feptimx S. Leonis ad Imperatorem 
fer libellum doloris fui queriihonium miferit. Et ait ex hac 
voce, libellum , intclligcndum cfle infttumcntum appella- 
tionis, & ex h\% doloris fui querimoniam rationes juridicia- 
les appellationis. Non aliud prodit Davidius arjjumcn- 
tum ut probet hoc inftrumentura appellationis ^ queri- 
moniis clEc diverium. 

David. „ III. Hxc appellatio iterum probatur , inquit Davi- 
pag.iS^. ^ tjJus, eadem Epiftola 8.in qua S Leo conceptis verbis ait 
„ Eutychetem appella (Tc,* dum patres Concilij Conftanti- 
„ politani ejus caufam- indicarent. y4deo ut in ipfo judith 
„ libellum appellationis fua fe afferat obtuUffe , nec tamen 
„ fiiifle firlceptum , qua ratione compulfus fit ut contefia^ 
„ rhs libellos in Confiantinopolttana urbe proponeret. 

Dicit quidem S. Leo, ut ex his verbis intelligimus , Eu- 
tychetem aflercre,fc appcllafle dum judicaretur, fuamque 
appellationem admiflamnon fuifle. Sed conceptis verbis 
non dicit appellalTc , imm6 ver^> fcripfit fanfto Flaviano 
ut ab eo refeiret an appellaverit necne. Vt primitus nos 
infinuatio magis tua relationis infirueret , ne de rerum ge- 
fiarum peffemus fide ambigere. 

Verum cnimverb ut ccrt6 ac fcaire intelligamus,an 
. ; vere vel fiilso Eutychesappdlaverit rcfpon fio Flaviani ad 

fanclum Leonem fatis eUe videtur. At ex ca habemus 
Epiftolam ab Eutyche ad fan«5lum Leonem feriptam ellc 
fallts ac mendaciis plena, hunc hxreticum ede mendacem, 
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& nunquam ad Apoftolicara Sedem appcllafle, & fao(Elo 
Leoni animo follendi fcripfifle ut fonftitatcm ac religio- 
nem ejus ludificaret. Sei his it» gejlis litter* nohis d»t» 
fuHt vejlr» f»n£ht»tis fer dimirabilem comitem panfo- 
fhium fer quas fumus edocti quia idem Eutyehes libeUos 
direxit vobis flenos omni fallacia atque calliditate , dicens 
'judicij temfore libellos fe dedijfe affellationis , ^ nobis (jr 
hic convenienti fantto Concilio ^ affellaffe vejiram fan- 
Hitatem : quod nequaquam ab eo f altum ef. Sed etiam (jp 
in hac farte mentitus eft , tanquam fer fallaciam men- 
daci'} fubrefere fe fanltU vejlris auribus futans. 

PorrA hujus refponfionis inftrumentum habetur in- 
ter afta Concilij Chalcedonenfis part.i.cap.41. 

Praeterea quid fubj ici , quid re/^nderi potdlad rela- 
tionem rerum geftarum in comitiis juflu Imperatoris ha- 
bitis Conftantinopoli , poft celebrationem Concilij , in 
qbo abdicatus fuerat Eutyehes : quam initio hu jufce ca- 
pitis citavimus , & qux palam teftificatur Eutychem non ” , 

fuifle ftabilem feu fuos aflenfus non firme fuftinuifle 
quoniam rejedionem quam focere meditatus erat judi- 
cum Concilij Conftantinopolitanr, appellationem nun- 
cupaverat ? ^luoniam vero ante faucos dies littera fan- Afta Co- 
Itijfimi Archiefifeofi Romanorum Leonis infinuata funt 'no- cil.Clial- 
his , continentes quia accufavit reverendijfmus Archiman- ccd.p.ioje 
drita Eutychez, , af fellavit in temfore examinationis 

vefram audientiam fer dationem libelli , & ideo fojl dani- 
nationem cum Archimandritam renominarent , quomodo 
nunc inflans c/ dicens de fide efle libellum afud fanltijfi- 
mum Romanorum Efifcofum recufationem in Synodo affella- 
■ tionem nominavit, cr hinc doceri debetis, quoniam non eifdem 
fermanet reverendijfimus Archimandrita. 

1 V. Revera etiam , inquit Davidius, Flavianus con- “ 
fcfllis eft Eutychem appellaflc a judicio quod ipfe tule- “ David. 
rat, at poftquam hxc appellatio ad notitiam fuam per-'" pag. i8<. 

venit 
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y, venit. Hoc eft omnino £ilfum : nam bxc appellatio 
tychetis innoccfccrc debuit S. Flaviano in comitiis po(F 
cxac^ium Concilium Conllantinopoli habitis , In quibus 
da hac appellatione quzftio habita eH. At certum eft ia 
his comitiiis Flavianum bc reliquos Epifcopos omnes, 
unanimi confenfu nullam invenire appellationem £uty> 
chotis , fcd ejus condemnationem iterallc , nulla habita 
ratione eorum qux dixerat Monachus Condantinus uc 
ei gratificaretur. 

Igitur falfum ed unquam conFefTum ede Flavianum 
Eutychem appellade a judicio, quod adverfus eum ipfe 
tulerat podquam ejus appellatio ad Tuam notitiam perve- 
nit , pariterque falfum unquam hanc appellatbnem ad 
notitiam Flaviani perveniiTc,qux in fola mente Eutychetis 
& Davidij extitit. 

David „ V. Adhuc condat ipfum Flavianum animo non in- 
pag.i86. tendifle derogare jurifdidioni fummi Pontificis , cum 
circa nnc. ^ eadem Epidola intelligamus rogallc Pontificem ut 
„ judicium contra hzreticum Condantinopoli latum 
„ confirmaret. Ex hac enim agendi ratione praefumere 
n maximi videbatur admidam ab Apodolic^ Sede Euty- 
„ chetis appellationem. 

Hoc ed etiam a veritate alieniflimum ex hac enim Epi- 
dola quam citavimus num. 3. nihilperfpicimus,nifi Fla- 
vianum rogade Leonem Papam ut fe ab aliis epifeopis 
non disjungeret , fed caufam Ecclefix communem , fuam 
faceret , fidemque Imperatoris corroboraret : podquam 
ipfe Flavianus mendacij Eutychem ob jaiditatam appel- 
lationem arguerat. Deinde pracdiclus Flavianus revera 
dixit Pontifici , Ecclefix dolorem , ejus confolacionc' plu- 
rimum indigere ac favore , quo pacem eonci liet ac Con- 
cilijadionem rejiciat, de quo jam rumor increbuit, fei- 
■ , licet conciliabuliEphefini, in quo fuis machinationibus 

,, tot damna verae ddei cultoribus intulit Diofeorus. 

^ ^ i 
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Sei etistn in hac farte mentitus ejl Eutychez. tanquam jnter aft* 
fer fallaciam mendacij fubref ere fe fandis vejlris auribus Conci!. 
putans. Commotus itaque fanihf ime Pater , in his omnibus Chalccd. 
qua ab eo prafumpta funt , & ob ea qua in nos (jr fan£fijfi- * ' 
mam Ecclejiam faSlafuut atque fiunt pro confuet a fiducia 
fiducialiter age fecundum quod Sacerdotio competit , pro- 
priamque faciens communem caufam ^ fanSfarum Eccle- 
fiarum difciplinam , fitmul decernere damnationem adver- 
fus eum regulariter fallam , (jr per propria f cripta dignare, 
confortare autem dr piififtni dr chrifto deditijfimi noHri 
Imperatoris fidem. Caufa enim eget foltmmodo vefiro fola- 
tio atque defenfione qua debeatis confenfu proprio ad tran~ 
quillitatem dj" pacem cunila perducere. Sic enim harefis,qua 
jurrexit, dr turba quapropter eam fa£la funt , facillime de- 
firuentur, Deo cooper ante , per vefira facratiffimas litterar, 
removebitur autem dr Concilium quod fieri divulgatur qua- 
tenus nequaquam ubique fanSlijfima turbentur Ecclefia. 

Vcrumenimver6 quis putet S. Leonem acftimaffe Eu- 
tychem ampellafle, feque caufa: ejus ut fupremum judi- 
cem gcffiflc cum omnibus compertum fit eodemmet ipfo 
tempore mififle ad fecundum Concilium Ephefinum 
fuos legatos ( quamvis negotium fatis magni ponderis cfle 
non fentiret ad coaftionem Concilij iftudque Concilium 
prima fronte ut fupervacaneum rejiceret ) fcripfiflcquc 
Epiftolam Imperatori Theodofio qua rogavit eum co- 
aAionem Concilij in Italia , ut has diflenfiones tritim.^ 
terminatione compefeeret. Vnde fi pietas vefira fugge- 
fiioni ac fupplicationi nofira dignetur annuere , ut intra 
Italiam haberi jubeatis Epifcopale Concilium cito , auxi- 
liante Dee.poterunt omnia fcandala qua in perturbationem 
totius Ecclefia funt commota refecari. Denique paulo at- 
tentius rationes ponderanti , quibus adductus S.Flavianus 
mifit fandlo Leoni relationem rerum geftarum in Cocilio 
Conftantinopolitano facili perfuadebunt Conftantinopo- 

X X litanum 
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llcaniim non rcfcripnilc Epifcopo Romano tanquam fu- 
premo Judici , fcd canqiiam fratri, quicum poteftatis con- 
iorcione conjunctus erat , adeoque jura Ecclcfiac tueri ac 
propugnare tenebatur , quam Eutychis hxrcfcs aperte 
oppugnabant. 

Enimvero Flavianus non rogat S. Leonem ut judicet, 
aut quxftionem habeat de jure vel injuria confefta fen- 
tentia adverfus Eutychem , ut in amplitudinem prcfbyteri 

6 Archimandritx eum redituat, denique pronuntiatam 
adverfm hominem hxreticum in hoc Concilio fenten- 
tiam inHrmet vel confirmet. Sed ait tantummodo fe mi- 
filFc litteras quibus ei renunciabat Eutychem ordine prefi- 
byteri ejectum , prxtectura monachorum abdicatum, ac 
denique Ecclefiallica commuaione fegregatum, ut fux 
jurildi^tioni fubjeftis Epifeopis hujufmodi hominis im-. 
pietatem ac malevolentiam fignificet ne forte litteris auc 
aliis modis cum eo ita ut cum Epifcopo Orthodoxo com- 

Referiptu municent. Mtfimus beatitudinem vejlrum litteras, qui~ 
^ luteris docuimus <4 presbyterio illum ejfc nudatum , quia 

Leonem captus eft . & jujfimus eum cum monajleriis nullam habere 
Paparn in- ^sctionem , ^ exclujimus eum d communione nojlrd , ut fan~ 
ICC as vejlr a hoc' cognofeens quod circa illum a£lum eJl,om- 

las Leonis Bpijcopis fub beatitudine vejlra degentibus manife- 
8- & 9 ’ fiare dipsetur illius impietatem ne nefeientes aliqui quid 
ille fenjerit , quaft ad Orthodoxum , vel per litteras vel per 
aliquam conjunlfionem loquantur. 

Hxc igitur omnia qux fcripfit S. Flavianus S. Leeni 
Papx alTumi poflunt ad concludendum , ipfumS.Flavia- 
num, non ficut fupremum judicem fufjsexifle fandtum 
Leonem, ftd ad eum confugifle, ut procuraret exeeutio- 
nem confultationis habitx in Concilio Conftantino- 
politano 6c judicij contra Eutychem pronunciati. 

David. V I. Denique Davidius fibi perfuadet nullum dubi- 
pag. 287. undi locum relinqui dc appellatione Eutychis ad Ponti- 
ficem 
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ficcm Leonem, ponderatis tribus obfervat ion ibus quas ad 
hoc negotium efFormavit. Obfervat i. ex EpiftoIisS.Leo- 
nis pofl: judicium Concilij Conftantinopolitani , prjedi- 
Aum Eutychem mifille Leoni Papa: praeferiptiones , ex 
quibus intclligerc poflet crimina quibus eum accufave- 
rac Eufebius EpifcopusDorilei , atque una rationes quibus 
fe his criminationibus expurgaret : qu* omnia hujufcc 
litis inftrumenta & documenta erant. Sed refponfio faci- 
lis eft Eutychem, dum conquereretur cum Papa Leone de 
injuri.a fibi illata, faltem debuille ei explicare crimina qui- 
bus poftulabatur, ac rerponfa quibus ejufmodi crimina- 
tiones diluebantur. Adeoque ex his pra:rcriptionibus 
Leoni milTis, nihil aliud confequitur, nifi Eutychem totis 
viribus contendifle ut ad rationes fuarum partium tuen- 
das S.Leoncm adjungeret. Atverb dubitare nemo poteft 
praedidum haereticum non mififle S. Leoni omnia docu- 
menta litis fibi intentata:. Cum ipfe S. Leo conceptis ver- ^ 

bis ei dixerit fc non pofle accurate difeernere quid caufae 
fuerit tot perturbationibus Conftantinopoli excitatis j pro- 
pter quas a Flaviano communione Ecclefiac Eutychi in- 
terdicium flicrat. Qiioniam libello accufationis adverfus 
eum ab Eufebio Dorilei oblato allegata crimina non erant 
fatis probata. nutem in Conflnntinofoittnnn EccUfin S.Leo Ep. 

ferturbnttonis acciderit , i^uod ita patrem (jr coeptfeopum 7-a^Thco- 
noHrum Flaotianum potuerit commovere ? ut Eutychem pref- * *n - 

byterum communione privaret , nondum potuimus eviden- ° 
ter cognofeere. ^amvif enim pradiBus presbyter nd Se- 
dem ApoJloUcam per libellum doloris fui querimoniam mife. 
rit , breviter tamen aliqua pralibavit , afferens fe Nicana 
Synodi conftituta fervantem fruflra in fidei diverfitate cul- 
patum. Eufebtj autem Epifeopi accufatoris ejus libellus cujus 
txemplaria ad nos presbyter pradtBus miftyde objeBionis 
evidentia nihil habebat. 

VII. Obfcrva&z. Davidius [Flavianum & Eutychem 
, Xx 1 pro 
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„ pro fiia quemque parte res fuas judicio Sedis Apoftolic» 
vdetulifle efflagitante Eutyche abrogationem judicijcon- 
„ tra fe iati, & e contra Flaviano ejufdem judicij confirma- 
tionem poftulante. Hxc obfervatio merum eft delirantis 
cerebri figmentum , nam prim6 falfum efl: pro fua quem- 
que parte res fuas judicio Sedis Apoftolicx detulifle Fla- 
vianum ScEutychero. Enimver6 rerum Conftantinopoli 
geftorum relationem mifit Flavianus S.Leoni ut procura- 
ret exeeutionem fententiz contra eum pronuntiatxj neu- 
tiquam vero ad impetrandam ejufdem fententix confir- 
mationem. Utfupra oftendimus numero 5. Secundi Fla- 
vianus non eratadverfarius Eutychis fed Eufebius Dorilei 
qui de hoc negotio nihil ad Romanum Pontificem referi- 
pfit. Ipfe Flavianus judex fuerat Eutychis , ac prxfes 
Concilij Conftantinopolitani in quo fuerat condemnatus. 
Tertio , revera intelligimus conqueftum cfle Eutychera 
cum S. Leone, ac plus contendifTe quam pofuit, ut ejus 
voluntatem ad tuendos errores fuos aggregaret j fed nul- 
lum argumentum proferri poteft ad probandum rogaflc 
Eutychem fandum Leonem ut juridiciali fententi^ Con- 
cilij Conftantinopolitani judicium infirmaret aut irritaret. 
Qiiarti, Nunquam etiam in mentem venit Flaviani , ut 
ejufdem judicij confirmationem rogaret S.Leonem. Da- 
vidiushxc placita nullo argumento fulcire potuit, Equi- 
dem eum provocare non pertimefeo ad proferendum 
ullum hujus fccundx obfervationis argumentum, quod 
umbram probabilitatis habere videatur. 

VIII. Denfque obfervat. 3. Davidius ex relatione re- 
rum geftamm in Concilio Chalcedonenfi fando Leoni 
feripta, intelligi hunc Papam dignitate Sacerdotali Euty- 
chem fpoliafTe : ex quo neceffaria confecutione colligitur 
hunc hxreticum prius ad Apoftolicam Sedem appeUafle. 
Biofeoms Eutychem pro fua impietate damnatum jua tyrarh- 
ni dii decretis innoxium flatuit, cjr dignitatem qua a vejlrk 

illi 
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iUi ahUt^ fkerat fanffit^te , quippe ut nb eo qui huc gratis 
erat indignus ille rejlituit. 

Sed cum ex a^s quoc* toties laudavimus planifljmJ: Rdatlo 
conftet Eutychem neutiquam appellaflc , nec potis fit 
proferre abdicationis judicium ab hoc Pontifice adverfus p 
hunc hxreticum pronuntiatum, nemo dubitat quinEpi- l onem 
fcopi Concilij Chalcedonenfis dum fcripferunt Leoni ^ j.pan.a^l. 
/anilitate fua ablatam Eutychi dignitatem fignificare vo- pag jjo. 
luerint eum ivifle in fententiam patrum Concilij Con- 
ftantinopolitani , qui revera hanc illi dignitatem abftule- 
rant. Crimen ergo qiiod Patres Concilij Chalcedonenfis 
exprobrant Diofeoro , efl: ipfa Eutychetis rcftituiio in 
priftinam dignitatem, poft Icriptam S.Leonis ad Flavia- 
num Epiftolam , qua errores hxrctici condemnabantur, 

& quam Patres Concilij Chalcedonenfis approbaverant 
propter conformationem do£lrinx cum Conciliis Nicae- 
no, Conftantinopolitano & Ephefino. Quamobiem hxc 
eorum verba ad S.Leonem & dignitatem qua ei , fcilicec 
Eutychi, d fanSittate veHra ablata efi rejlituit Diofeorus: 
non fignificant hxreticum eundem fua dignitate fpoliaflc, 
vi folitarix autoritatis Pontificix, fod hujus quidem au- 
toritatis vi , poteftati Concilij Conftantinopolitani ad- 
jun<flx , ad cujus dodrinam ab Ecclefix fide nulla ratione 
diferepantem , tuendam ; voluntatem fuam aggregavit. 
Quamobrem Concilij Chalcedonenfis Patres non femper 
ejufinodi verbis , Diofeori impetus , 8c intemperantiam 
expreflere. Enimvero legimus in Epiftola quam fcri- 
pferunt ad Imperatores Valentinianumi & Marti^num, 
crimen Diofeori defixum efle in violenta reftitutione Eu- 
tychis in fuam dignitatem , quam quidem non dicunt illi 
a Romano Pontifice ablatam j fcd ablatam ante decretura 
Synodi, cum fanftiffiraus Leo per litteras convenientia 
decreviflet, & fceleftam Eutychis in feriptis damnaflee 
perfidiam- Seeundh vero qui Eutychi agrotami impietate 
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Mttnichjti , dr legitime Abdicato tam Sacerdotum quam 
Monachorum principatum ante decretum Synodale irregtt^ 
lariter reddidit , dr ’ hxc curfp fanlftjfimus Magna Roma 
Archiejifcopus Leo per eafdem litteras convenientia de- 
creviffctt& JceleJlam Eutychis in fcriptis damnajfet per- 
fdiam. 

Sed etiamfi fateremur cum Davidio S. Leonem autori- 
tate Pontificii , fptdiafle Eutychem dignitate prefbyteri 
& Archimandritac , non hinc necefTe cflet colligere id 
contigifle poft appellationem Eutychis ad Apoftolicam 
Sedem : Qiiippe cum dubitandi locus non fit , quin po- 
tuerit fan<flus Leo fui dignitate fpoliare hunc haereticum, 
ad procurandam exeeutionem Concilij Conftantincpoli- 
tani, poftquam in eo res gertas ampla relatione refeive- 
rit. Ac veri quis mentis compos homo fibi perfuadere 
poteft Eutychem appcllafle , cum praefertim omnes Con- 
cilij Conftantinopolitani Patres & ipfe S.Flavianus teftcs 
fraudum ac mendaciorum ejus omni exceptione majores 
tcflificentur.ipfum jacHtafTc fuam ad Pontificem Leonem 
appellationem, ut eum ad hxrefim fuam tuendam, & con- 
jurationem rimis undique dchifcentcm fuftentandam alli- 
ceret, ut fupra ofiendimus. 

CAPUT XLIX. 

S. Flavianus Archiepifiopus ConUantinopo- 
Ut anus Eufebius Donlei fedthus ejeSU, 

in ' conciliahulo Ephejino circa annum 
Chrifti 449. 

a u A N T 6 magis hiduoepifeopi fidem Catholicam 
in Concilio Conftantinopolitano defenderant, tanto 

magis 
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magis infultationibus & injuriis Eutychianorum fuerunt 
obnoxij. Chrifaphius hoilis acerrimus S. Flaviani , quia 
invita conjuratorum manu in locum Procli Epifcopi 
Conftantinopolitani fufFectus fuerat , omnem machinam 
movit apud Imperartorem Theodofium Juniorem, utCon- 
cilium cogeret, in quo negotium Eutychis iterata difee- 
ptatione recenferetur. Adeoque proceflit hujus heminis 
induftria,ut conciliabulum Ephcfi haberetur cui prxeflet 
Diofeorus. Dies ad inchoandum Concilium indicFa fuit, 

6. Idus Augufti,poftconfulatum Zenonis &Poftumiani 
idefliodavS hujus menfis anno Chrifti 449. 

S. Leo Papa qui de hujufce Concilij congregandi nc- 
ceffitate non dubitabat, multaque rogatione amplificaverat 
littferas ad Imperatorem , quibus ejufmodi coa<flionem in 
Italia poftulaverat ; huic Concilio tres legatos mific Julia- 
num Epifeopum , Renatum prcfbyterum , & Fiilarium 
Diaconum cum Notario cui nomen erat Dulcitio. Siafta 
hujus Concilij in CocilioChalcedoncnfi relefta,non mera Epiftola 
eflent mendacia , & ab Epilcopis Concilij Chalcedonenfis S. Lco- 
omnino rejecta , multa nobis ad licis horum Epifeoporum 
intelligentiam & enucleationem neceflaria & opportuna 
fpcciatim fuppeditarent , fed quod apud omnes certum 
atque indubitatum eft ex his tantum alTumcre juvabit, cap. 19.& 
At vero ex his certo intelligimus horribilem in omnes »<>• , 
bonos Diofeorum excrcvilTe crudelitatem , truculentorum 
Monachorum, ganeonum & fatellitum arraat.i manu qui 
fux conjurationi nomen dederant , ficque S. Flavianum 
& Eufebium Dorilei Epifeopatu decedere coaftos fuif- 
(e i Flavianum carceri mancjpatum, ac denique violenta 
manu monachi Barfumx interfecFum fuifle , & Euty- 
chem omni culpa ac crimine bxcefis liberum declaratum 
fuilTe. 

- Hujus fententix habemus inftrumentum in fine afto- 
rum hujus Concilij Ephefini relatorum adionc i. Con- 
cilij 
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cilij ChalcedoDenHs pag.141. His verbis expreHumAff^tf 
cr f*oi FUvMmm dr Eufebium ab omni Sacerdotali Efi- 
fcopali dignitate ejfe judicamus alienos. 

Concendic Davidiuscap.6. arc. 3. S. Flavianum ab hac 
fentcntia appellalTe ad S. Leonem Papam I. an ita fe res 
habuerit jam inveftigare expedit. Sed prius obfcrvarc 
duo non foliim opus , verum etiam neceileen;. Primi , 
cum S. Leo huic Concilio Legatos miierit ad reconfen- 
dum negotium Eutychis , quod tamen ipfe jam judica- 
verat ad fuum tribunal per appellationem delatum» uc 
contendit Davidius , incogitabile eft Pontificem Roma- 
num fibi arrogafle jus fupremi judicis & ultimae cogni- 
tionis- Secundo » & eum de Flaviani negotio interau 
quaedio feu difeeptatio habita fit in Concilio Chalcedo- 
nenfi ut infra explicabimus , non minus incredibile vide- 
tur hunc Pontificem fibi vindicare voluillc jus fupremi 
judicis, & ultimae cognitionis, ad dirimendum ejufmodi 
negotium , etiamfi vera efiet fententia Davidij, nec du- 
bitandi locus fuperefiet de appellatione Flaviani ^judicio 
Diofeori contra le in Concilio i. Epbefino pronuntiato. 
Immo magis verifimile eft hunc Pontificem xftimafle 
Concilium generale efle ultimum ac fupremum jurifdi- 
dionis Ecclefiaftic^ tribunal. 

^ I. Enimver6, inquit Davidius, cum S. Leo feribit 
„ Flavianum appcllafle, feu libellum appellationis obtu- 
„ lille legatis Sedis Apoftolic;e,qui pfeudo-SynodoEphe- 
„ finoe aderant, quia dr nojlri, mc\\ 3 kyfideliter reclamarunt 
„ (!)“ eifdem libellum appellationis Elavianus Epifeopus de- 
„ dtt , nunquid non appellationem ad Papam con^ptis 
„ verbis fignificat > 

Si prxterca nihil ex hac epiftol^ S. Leonis intelligere- 
mus, incredibile non videretur S. Flavianum ad Apofto- 
licam Sedem appcllafle a judicio pfeudo-Synodi Ephefi- 
juc, imm^eflet verifimile. Sed placuit Davidio expun- 
( • gere 
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gere conrinus S> Leonis verba , qux prorfus contrarium 
iignificanc. Enimver6 (I Flavianus ad Papam appellavidce 
neuciquam ad aliud Concilium , debuerat refpondere Im- 
peratori S. Leo aut fe jam judicalTe hoc negotium auc 
quamprimum Une comperendinatione judicaturum. Sed 
e contra quoniam libellum appellationis in manus lega- 
torum fuorum S. Flavianus reiignavit quoad ejus fieii 
poted Imperatorem rogat coa<flionem Concilij generalis, 
uc hoc negotium difccptetur omnia dubia removeantur 
de Hde , omnes ad Ecclefiz unitatem revertantur, deni- 
que ejufmodi negotium ultimx ac fupremx cognitionis 
judicio dirimatur. Hxc enim omnia non difficiliter in- 
celliguntur ex continuis Epidolx S. Leonis verbis qux 
Davidio prxtermitterc placuit. 

Et quis ^ nofiri fideliter reclsmsrunt , & eidem lihel- g ^ 
Ium sfpellstionis Elsvisnus Efifcofus dedit generslem Sj- Leonis 
nodum jubentis intrs Itslism celehrsri , qus omnes ofien- ij.ad Im- 
fiones its aut refellat aut mitiget, ne aliquid ultra fit vel in Pftat* 
fide dubium, vel in charitate divifum tonvenientihus utique TheodofI 
-Orientalium frovinciarium Efifcofis , quorum fi qui fuperati 
minis atque injuriis A veritatis tramite deviarunt falutarihus 
remediis in integrum revocentur, ipfique quorum eji eaufa du- 
rior ,fi Conciliis melioribus acquiefeant , ab Ecclefi* unitate 
non dtfcedant. Igitur ex his verbis nihil aliud colligi po- 
ted niil S. Flavianum appellafTe ad aliud Concilium, ncu- 
ciquam vcr6 ad Papam. Nifi forte quis adeo de potedate 
mentis exiverit , ut inter appellationem ad Concilium ge- 
nerale & ad Papam nullam diferepantiam aut diffimilitu- 
dinem agnofeat , aut intclligat , ex eo quod Romanum 
Pontificem cfle viflbile caput Ecclcdx , proindeque & 

Concilij generalis omnes Theologi perlibenter fateri vi- 
deantur. 

Nemini enim homini dubitandi locus relinquitur, quin 
ab omni errore liber fic immunis iic fumihus Pontifex, 
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dum res Ecclcfix cum Synodi generalis confcnfu gerit i 
quippe cum Concilium generale univerfam Ecclefiam 
reprxfcntet, nulli errori obnoxiam fponfam Chrifti non 
habentem maculam neque rugam , nec aliquid ejufmodi. 
Qiiamobrem fi placeat Davidio vindicare lummo Pon- 
tifici jus dirimendi caufas epifeoporum lupremac cogni- 
tionis judicio, & appellationes admittendi a Synodis pro- 
vincialibus , eo folitario tempore quo generali 8c oecu- 
mcnico Concilio prxeft , fiJu primas tenet, exiftimo hoc 
jus nonpofle illi fine errore graviflimo denegari 

Quxrit Davidiusquo jure hi Legati libellum appellatio- 
nis Flaviani acceperint,an vt Legatiivel ut homines privati: 
Et concludit hoc jus debere vindicari dignitati Legati, 
neutiquam vero homini privato- Et ex his confecutionc 
neceffaria colligit , non pofle denegari fummo Pontifici 
jus dirimendi caulas epifeoporum , ad Apoftolicx Sedis 
tribunal appellationis via devolutas. 

Ego ver6 refpondeo jure legationis ad mifi fle appella-: 
tionem Flaviani non quidem ut ipfi nomine Pontificis ju- 
dicarent vel ipfemet Pontifex litem dirinj^ret, fed ut pro- 
curarent apud Imperatorem Concilij generalis coadlio- 
nem , ad cujus judicium appellaverat Flavianus. 

Hxc eft quidem tam perfpicua veritas, ex hisqux 
mox diximus, ut nulla res infirmare poflit. Qiiippe Pon- 
tifex rem non judicavit, fed Imperatorem rogavit coadio- 
nem Concilij in Italia , ut omnino dirimeretur. Scilicet 
ut inftitueret tribunal in quo fuprema: cognitionis judi- 
cio poflet concludi & terminari. At vero nemini dubium 
fuperefle poteft quin Flavianus ad aliud Concilium ap- 
pellaverit, cum ejufmodi appellatio caufa fitfolitaria con- 
vocandi Concilij quam Imperatori Pontifex Leo adfert- 
Et quia & noftri fiiehtcr reclamarunt (jr eifdem. libellum 
. Appellationis Flavianus Epifeopus dedit , generalem Syno^ 
dum jubeatis intra Italiam selebrari. 

^ Ul.Objicic 
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III. Ohjicic Davidius S. Leonem citare Canones Sar- 
dicenfes fub nomine Nicaenorum , juxta morem anti- 
quum j ex quo colligit hanc appellationem fuijOTc ad Se- 
dem Petri juxta legem Concilij Sardicenfis. autem ^ ^ 

fojl appellationem tnterpofitam hoc neceffarie pojiuletup Ca- ^ ^ 

nonum Nicea habitorum decreta tegantur. 

Refpondeo Sancflum Leonem co loci minime citare 
Canones Concilij Sardicenfis : Idquejuftis ac multis de 
(jaufis alTeverare non pertimefeo. Enimvero Primo Con- 
cilium Sardicenfe quinque tantummodo obfervanda pric- 
fcripfiideEpifcoporumcaufis , quorum nullum fervatur 
in negotio Flaviani i.Epifcopi qui Ephefi Flavianum jur- 
dicaverunt Pontifici Romano non fcripferunt x. recupe- 
ratorios judices Papa non nominavit ad examinandum 
utrum negotium eflet iterad difccptatione recenfenduna. 

3. Non expedatum judicium Pontificis antequam alter 
Epifeopus in locum Flaviani fufFe( 5 lus fit. Quart6,Epi- 
feopi provincix a Pontifice Romano non acceperunt lit- 
teras. Quinto Papa non mific a latere fuo prclbyteros 
ut de hoq, negotio cum Epifeopis provincix cognofee- 
renc,& omnia fecundum prudentix leges^gercrent. Ergo 
Concilij Sardicenfis Canones ibi non citat S. Leo II. Ca- 
nones Sardicenfes ad aliud Concilium negotia Epifeopo- 
rum non remittunt, quod tamen prxfcriptum erat Cano- 
nibus quos citat S.Leo. Igitur ncutiquam citat Canones 
Sardicenfes. Tertio , Non pofllint dici Canones Sardi- 
cenfes citari fub nomine Nicxnorum juxta antiquum 
morem } nifi Canones cjufmodi inter Sardicenfes occur- 
rant , neutiquam inter Nicxnos. At hic prorfus c con- 
tra res evenit. 

Nam Canones ^ Sando Leone citati occurrunt inter 
Nicxnos, neutiquam inter Sardicenfes. 

Revera enim S. Leo citat co loci Canonem quintum 
Concilij Nicxni qui fupremam autoritatem Synodis ad- 
i . Y y 1 verfus 
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vcrfus cpifcopos adfcripferat, ucodcndttmisfupr^lcap.^. 
& 7. hujus operis. C^amobrem cum S. Leo conceptis 
verbis laudet ConeSium Nicznum Sardiccnfis nullam 
mentionem faciat perperam tot ratiociniis & argumends» 
quoad ejus heri potefl deprxliacur Davidius , ut S.Flavia> 
num ad Apoflolicam Sedem appcllaflc comprobet. 

I V. Inquit Davidius fi Pontifex Leo mentem fuam 
eo loci paulo obfcuriiis aperuit, lucem fuppleviflc Valen- 
tinianum Imperatorem pcrfpicuis fuac Epiftolx verbis ad 
Imperatorem Theodofium quibus fignificat Flavianum 
non folum appcU-ifTc, verumetiam appellafic ad S. Leo- 
nem Papam. Ait enim hunc Epifeopum Conftantinopo- 
litanum, ad hunc Romanum appellailc, juxta morem 
antiquum. Hujus it*que ret gr^ti* fecundum folemnitn- 
tem Conciliorum dr ConJiuntinopolitAnus ipifeopus eum per 
libellos uppell/n/if. 

Refpondeo revera Flavianum appellafic ad Pontificem 
Romanum, fed nonfolitarium, aut aliorum Epifeoporum 
confortione liberum. Prim6,quia hoc non dicit Valen- 
tinianus Imperator. Secundi , 'mperatrix Galla Placidia 
conceptis verbis contrarium profert EpifiolS quamferip- 
fit fratri Theodofio. Ait enim ''.Flavianum fuac appella- 
tionis libellum non fblum mifific ad Romanum , verum 
etiam ad omncsoccidentis Epifeopos per legatos Pontificis 
Romani quibus illum obtulerat. Fluviunum eo quod libeU 
Ium ud Apojlolicum Sedem mi ferit , ^ »d omnes Epifeopos 
harum partium per eos qui dire £li fuerunt ad Conditum k 
Jteverendijfimo Epifeopo Roma. 

Davidius hanc rerponfionemferii confpicatus, & ani- 
madvertens quam difiicile fit defendere appellationem 
Flaviani ad Sedem Romanam, fatis fibi efie putat dicere 
„ ad Papam appellafic , & ad Concilium Sedis Apoftoli- 
„ cac. Quoniam, inquit , omnibus femper incredibile vi- 
^ fum ^ deberi caufas ad Apofiolicam Sedem per ap- 
pellatio 
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pcUationcm delatas , a foHcario Pontifice Romano in- “ 
confulto Concilio luo judicari. Haec Davidij verba** 
multa quidem aninudverfione digna funt quamvis e», 
ptiola viris ingenij perfpicacioris fortafle videantur : Qui 
mentem & animum , quo librum fuum compofuit non 
difficiliter intclligunt. Quamobrem ab eo libenter duo in- 
quirere vehementer averem. Primb fi , dum ait omnibus 
incredibile vifumfuifle, a Pontifice folitario , & iuconful- 
to Concilio fuo deberi caufas per appellationem ad Ro- 
manam Sedem delatas judicari , intelligat incredibile vi*- 
fum fuifle czu(is pojfe judicari a folitario Pontifice, & an 
fibi perfuadeat Pontificem Romanum peccaturum fulum 
contra decentiae ac cultus officiofi l^es fi jcaufam epi- 
feopi inconfulto Concilio fuo dirimeret, aut ufurpaturum, 
& arrogaturum fibi jus, aut autoritatem alienam. Enin>- 
verd fi omni fraude pofipofit^ intelligit »on fojfe cmfas 
judicari d Jolttario pontifice, fequor libenter fententiam 
Davidij, & cooptari volo numero eorum, quibus fem- 
per incredibile vifum eft debuifle caufas per appella*- 
tionem delatas ad Apoftolicam Sedem i folitario Ponti- 
fice judicari. At vero fi intelligit violaturum Iblummo- 
do Pontificem, leges decentiae & officiofi cultus, fi incon- 
fulto Concilio epifeopum abdicaret , de fententia Davi- 
dij totis viribus decedo , & injedo timore eiufmodi fig- 
menti perhorfefeo cum Sacra Theologorum Parifienfium 
Bcultate, qiii non putant penes Pontificem Romanum 
exiftere jus abdicandi Epiicopos contra Canones 2. per- 
contarer i Davidio an per Concilium Pontificis intelligat 
Concilium particulare: quo enim Canone ejufmodi (cn- 
tentiam tueretur intclligcre difficile eft. N ullus enim Ca- 
non aut in mentem aut in manus meas unquam inairrit, 
quo jus epifeopos judicandi fummo Pontifici cum Con- 
cilio paniculari omni appellatione remota adferiptum fit 
& vindicatum- 
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Praeterea fupcrvacaneum , & ibfurdum eflet dicere 
Flavianum appellaflc ad Concilium particulare. Cum 
condet appellaflc ad illud Concilium cujus coadionera 
S. Leo Imperatorem rogaverat, quod erat generale Conci- 
lium in Italia. At verb fi Davidiusper Concilium fummi 
Pontificis intelligit generale & crcumcnicum , jam arqua- 
ta ed falebrarum ac difficultatum planities 5 nec do^illi- 
mum Launoyum Theologum Parifienfem a:tatis nodrx 
Aridarchum facium , domachofimibus feriptis laccflere 
opus erat ; quippe ab ejufmodi fententia non alienio- 
rem ; nunquam enim dubitavit Launoyus fummum Ponti- 
ficem pr.-cfidem Concilij generalis habita Patrum prxdidi 
Concilij confultatione, efle omnium rerum Ecclcfiadica- 
rum fupremum judicem. 

' V. Contendit Davidius mentem Flaviani longe alienif* 
fimam fuifle ab appellatione ad Concilium generale. 
Qiiippe cum opus efle non putaret Concilio, ad tam 
levis ponderis caufam : adeoqiK citat Epidolam Flaviani, 
quam in hanc rem admodum efle fibi perfuadet. CAufn 
eget folummodoveHro folAtio Atque defcujione , quA debeu- 
tis confenfu proprio ud trAnquillitAtem (jr pAcem cunPtA 
perducere , jic hurejis quu /urrexit , dr turbu quu propter 
eAtn futiA funt fAcilltrtte deltruentur , Deo cooperAnte per 
veHras fAnliijfimas litteras , removebitur AUtem Concilium 
quod fieri divulgatur. 

Haec verba , Flaviani negotium non fpcidant, fcd Eu- 
tychis. Qiiod fatis fuperque difeeptatum fuifle fentiebac 
Flavianus in Concilio fecundo Ephefino, nec tanti pon- 
deris , ut Concilij generalis coaidione egeret. Hxc etiam 
erat mens SLeonis, qui multis fuarum Epidolarum locis 
aperte fignificat non valde necefle fuifle Imperatori Tbeo- 
dofio idiufmodi convocare Concilium. Sic enim feribie 
Flaviano. Clementifiimus Imperator pro Ecclefia pace follici- 
tus Synodum voluit congregari : quamvis evidenter seppA- 
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re/U rem de qu» Agiturnequ/tquam SjnodMi indigere 

tu. Ec Imperatori Theodofio , rutionuhilibus de cuujis « 

Synodo fuijfet ubjlinendum. 

Parum igitur refert , quod Davidius ait , idem cfle nc- 15*^“** 
gotium Eutychis & Flaviani, adeoque cum negotium 
Eutychis dignum Concilij coadione non putaret , fuum 
quoque non tanti momenti ardimalTe. Licet enim hate 
duo negotia in capite fidei diferepantiam. non haberent! 
Dubitare nemo potefl: hujufce litis omnino mutatam efle 
rationem , poft exadam pfeudo-Synodum Ephefinam, 
Qtixftio erat ante Concilij celebrationem , de abdicando 
Monacho , aut fimplici preibytero , at ver 6 poft Conci- 
lium , de Archicpilcopo Conftantinopolitano , de jure 
coercenda ac reprimenda crudelitate Diofeori. Quxftio 
fiiit exafto Concilio dc tuenda ac fuftentanda fide quam 
habet Ecclefia dc humanitate Jefu Chrifti , cujus con- 
demnationi minis ac terroribus coacli Epifeopi Orthodo- 
xi, inviti fubfcripferant. Eam ob rem S.Leo qui ante Con- 
cilium, Concilio opus cfle non putaverat, mutata fenten- 
(ia illius coactionem in Italia Imperatorem rogavit. Qiio- 
niam atrocia crimina Diofeori , ac dignitas eorum dequi- 
bus habenda erat quxftio , rei ftatum omnino mutave- 
rant. Hoc mirabiliter confirmat Epiftola S. Leonis 13 . Et 
quia nojlri fideliter recUmurunt ^ eifdem libellum appel, 
lutionis Flavianus Epifeopus dedit generalem Synodum ju- 
beatis intra Italiam celebrari. Non erat a fententia Leonis 
alienior Flavianus , cum ad aliud Concilium appellandum 
duxerit a judicio contra fe lato, in pfeudofynodo Ephefina. 

Si vcr 6 textum proferre non poflimus quo id ipfc con- 
ceptis verbis fignificet, ita evenifle non dubito , quia feri- 
bcre homini in pedore carccris , ac tandem a conjuratis 
Diofeori interfefto non licuit. 

Qiiamobrcm nemini mirum videri debet , fi nulliun 
fuperfie nobis inftrumentum , ex cujus teftificatione in- 
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tdligamus , ipfum ccnfuilTe opus clTc Concilij generalis 
coadione} ad fuum negotium dirimendum. Utcumque 
res Hnt, nullum elTepotell hujurcefcntencix certius telti- 
monium, quam Flaviani in eo fc gerendi & agendi ratioi 
Nihil enim magis probat ccnfuille Flavianum elTc ap- 
pellandum ad Concilium generale quam quod revera ap- 
pellaverit, & appellationis libellum Legatis Pontificis Ro- 
mani obtulerit. 

VI. Objicit Davidius Epifiolam Valentiniani feri- 
ptam Theodofio , de qua jam mentionem fecimus nu- 
mero 4. qua dicit efficere debere , qustenus betttifimus 
Romm* OvitMis Epifeofus : cui principatum Suceriotij fu^ 
per omnes antiquitas contulit locum habeat ac facultatem 
de fide ^ Sacerdotibus judicare , Domine fanififiihte Pater 
dr venerabilis Imperator. Hujus enim rei gratia fecundum 
folemnitatem Conciliorum (jr Confiantinopolitanus Epifeopus 
eum per libellos appellavit. 

Si verba fequentia non praetermififTet Davidius fux 
objedionis folutionem invenifict. £x his enim perfpc- 
xifTet non difficiliter, dum ait Valentinianus Theodofi* 
oportere beatiffimum Romanx Civitatis Epifeopum locum 
habere ac faculutemde fide & Sacerdotibus judicare j in- 
tclligendum cflc,cum acceffione Concilij generalis , in 
quo primas tenet Papa. Nam Flavianus appellaverat ad 
fandum Leonem Concilij generalis przfidcm , fcu 
Concilio generali adjundum. Porr6 de hbc dubitandi 
locus nullus relinquitur. Quipp^ cum hujus appellatio- 
nis occafione annuens rogationibus Flaviani, Theodofium 
rogat Valenrinianus ut ex omnibus orbis partibus convo- 
cet ad Concilium generale in Italil Epifeopos ad hanc 
caufam ultimx ac fupremz cognitionis judicio finiendam. 
Huic itaque pofiulanti d" conjuranti falutem nofiram com- 
munem annuere non negavi , quatenus ad tuam manfuetu» 
dinem meam petitionem ingererem ut pradiifus Sucerdas 

congre 
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eo^e^atis ex omni orbe etium reliquis Sacerdotibus intra 
Italiam omni prajudicio fubmoto , a principio omnem caufam 
qua veftitur folliata probatione cogtsofcens fententiam ferat 
quam fides (jr ratio vera divtmtatts expofiulat.Y.v{\\x\vcxo{x 
ad folitarium Potificem Romanum,aut fuo Concilio parti- 
culari adjundutn appellaviflcc Flavianus, non credibilcefl: 
ipfum rogafle Imperatorem coaAionem Cocilij generalis. 
Satis enim erat implorare juftitiam S. Leonis,& ipfum eni- 
xe rogare ut quamprimude hoc negotio judicium ferree. 

VII. Objicit Davidius Epiftolam Gallx Placidia: ad 
latratorem Theodofium Juniorem fratrem fuiim , qua 
ipfum follicitat ad remittendum hoc negotium Flaviani, 
coram Synodo Sedis Apoftolicx. lllafo manente per om- 
nia Flaviano ad Conciliurn ^ipofielica Sedis judicium tranf- 
mittatur in qua primus ille qui calefies claves dignus fuit 
accipere , principatum Epifeopatus ordinavit. 

Si Davidius integrum locum citaflet , verba antece- 
dentia non omifillct , hxc difficultas leve faftidium ei pc- 
periflet. Facile enim erat animadvertere Gallam Placidiam 
non contendi fle a Fratre Theodofio Juniore ut negotium 
ad Sedem Apoftolicam folum remitteretur , fed plures 
alios Antitiftes , ad quos non fecus ac ad Romanum Fla- 
vianus appellaverat? eo quod libellum ad Apofiolicam Se~ 
dem mijerit Flavianus , (jr ad omnes Epifeopos harum par- 
tium : ideft ad generale Concilium ut fupra obfervavimus 
liujus capitis numero 4. 

VIII. Ejufdcm Gallx Placidix altera poteft objici 
Epiftola ad Pulcheriam, qua ipfum inftigare conatur uti 
fuam voluntatem aggreget , ad efficiendum ut Epifeopa- 
tus caufa five negotium Flaviani , ad Sedis Apollolicxju- 
dicium referatur. Ft omnibus integris perw/inentibus , ad 
Apofiolica Sedis judicium in qua primus Apoflolortsm beatus 
Petrus qui etiam claves regni caleUis fifcipiens | Sacerdotij 
principatum tenuit Epifeopatus caufa mittatur. Adeo Ic- 
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vem hanc xftimavitobjedionem Davidius, ticeam peni- 
tus omiferit. Vcnmitamcn huic refponfionem p-xter- 
mittere non oportet. Oico igitur hanc vocetn , judicium, 
in margine tantum reperiri additam a Binio , neutic]uam 
ver6 in textum irreprilTc, qui vacuo quod.tm laborat, quod 
facile eflet hac voce, Concilium , explere juxta epiddam 
antecedentem cjufdem Gallx Placidix ad Imperato- 
rem Theodofium , de qua fupra mentionem fecimus. 
Enimverbeum conftat hac priori Epillola Gallam Placi- 
diara loqui voluiffe de Concilio gene ali ad quod Fla- 
vianus appellaverat. Certe hac pofteriore nihil aliud 
fignificarc velle videtur , nec aliud ro *are quam quod 
Theodofium rogaverat. Davidius fbrtafle hanc Epifto- 
lam prxtermi fit, quoniam falfam 6c fuppofititiam xfiimat,' 
& quidem ea de caufa jurgij caufam ei inferre nollem. 

1 K. Objiciuntur tandem a<fla Concilij Ephefini fecun- 
di , relata a<flione i. Concilij Chalccdonenfis pag. 14Z. 
Ex quibus intclligimus pronunciata abdicationis fenten- 
ti > contra Flavianum k Diofeoro, prxdiilum Flavianum 
rcfpondifre Apelloate. Sed hanc objedionem diluere non 
cft valde difficile. Prim6, hrc verba fimplicem appella- 
tionem figntficant, nec fpeciatim ad Pontificem Roma- 
num, aut Concilium definiunt. Sectindb h.vc verba oc- 
currunt tantum inverfione latinS, qux quidem vetuftif- 
fima eff;,quipp^ initio quinti ficculi feripta circa annum 
410. Editio greca hxcprxfe fert Eft ver- 

bum circumflexum qiiod nunquam fignificavit APfello. 
Sed potilis, recufo , veninm exoro , deprecor , necer jor , re- 
pudio. /Etate fecundi Concilij Ephefini non folebant uti 
feriptores hoc verbo zretpAiTiuixcLi ad fignificandum Ap~ 
pello. Sed hoc altero^^.JcaAia , ut perfpicimus ex EpifloIS 
Valentiniani ad Theodofium Patrem relata prima parte 
aclorum Concilij Calcedonenfis cap.15.pag.z3. KorswZ»- 
»V7oA<A( cRrvnuir^ eioTt ^ 

Porr6 
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Porri quantumvis hxc vcrfio Latina propter antiquita- 
tem commendationedigna fit, textui grxeo jure non poteft 
anteferri , quem non (emper interpres accurate vertit , ve 
patet initio actionis decimx Concilij Chalcedonenfis , in 
qua hacc verba leguntur J>rjc(identih$44 magnificenttjfimis 
ghriofijjimis judicibus , qux afiiimerc poflcntxtatis noftrx 
bxretici , ad probandum judices fxcularcs ab Imperatore 
miflbs,prxfi.ulle Concilio Chalcedonenfi ,nifiope textus 
grxei eorum refigeretur audacia t auTUf 

c«</e|eSfwr fignificantis,«r- 

eumfidentibus magHfficettjjimit g/ortoj/jfimii judicibus.Mic 

xtate non erat ufu receptum verbum c^Kart^o/uSifiar ad • 
fignificandum pr^Jtdentibus , fed ift ud ut pa- <“"• 

tet ex Epiftol^ Imperatorum ad Palladium prxfeifhim 
prxtorio , relata tertia parte adVorum Concilj Chalcedo- 
nenfis pag.363. qux fic Latini feripta eft degixcis. Pr/e- 
fidenttbus CstUfiino Rommx urbis ^ Cyrillo Alexandrinu ‘ 

Civitatis Epifeopis KiArslifu ti f TOfituur ^ 

S AEt^ouJpiCai zioMui. 

«H-a»» a » » i w w) »» 

CAPUT L. 


De^CaitfaTheodorcti Epifeopi Cyri in fecun- 
do Concilio Ephefinoabdicati ^ appellatio- 
ne ejusyfeu perfugio ad S. Leonem I. Papam* 

O U A M v I s ex aftis Concilij fecundi Ephefini in- 
telligamus tantummodo, ab Imperatore Theodofio 
interdicIumfuifleThcodoreto Cvri Epifeopo ab ingreflli Dsofeoru 
Concilij , nemo tamen eft quin (ciat, conjuratione Diof- A<a.i.Co- 
cori coaftum fuifle de Epifeopatu decedere, ac contra cil.Chalc, 
cum judicium latum fiiille quamvis abfentem Scindit P“g-4J- 
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causa. Hanc veritatem ipfcmct mirifice confirmat Thctv 
dorctus Epifiola 113. ad Leonem Papam cujus auxilium 
implorabat. Nos autem htc in legibus dtvtnis enutritus tri^ 
ginta manfionihtts dijlantes condemnavit ut voluit nec^ue 
nunc tantum hoc fecit ,fed anno etiam fuperiore cum eo pro- 
fecti ejfent duo viri Appollinaris morbo infeSii , ^ calum- 
nias in nos tenuijfent , confurgens in Ecclefid nos anathema^ 
te confixit , idque cum ad eum fcripfijfem , dr qua fcntireru 
fer litteras expofuijfem. Et infri expofitis fuis omnibus de 
republica Ecclefiaftica meritis , ait ; Et fofi tantos la- 
bores ac fudores indifla causa condemnatus Jum. Idem re- 
petit Epiftola 139. A fpar i con fui i & Patricio, indiSlA 
enim causa fumus dr abfentes condemnati Regiifque litte- 
ris Efhefum adire frohibiti. Et Epifiola 116. ad Rena- 
tum. 

Ab hoc judicio contendit Davidius appellafle Theodo- 
rctum ad S. Papam Leonem I. a quo fuam in Sedem Epi- 
fcopalem refiitutus e(l hoc jam Tcrutari atque examinare 
juvat. 

Profert Epiftolam 113. Theodoreti S. Leoni Papxfcri- 
ptam , in qua poftquam de injufta condemnatione con- 
quedus ed , ait fe expeclare judicium Sedis Apodolicx. 
At ego Apofiolica vefira Sedis expello fententiam , df oro 
atque obtefior fanHitatem tuam , ut mihi rellum of ju- 
fium tribunal vefirum invocanti opem ferat , jube atque ai 
vos venire , ^ doBrinam meam Apofiolicis vefiigiis inha- 
rentem oftendere. Ego vero* multis de caufisac judis con- 
tendo ex his non pofle intelligi appellationem ad Apo- 
dolicam Sedem , fed folhm Theodoretum ejus implorafle 
pra:ndium, ut fe ab Angudiis extremis liberaret , ad quas 
a Diofeoro & conjuratis Eutychis adduftus fuerat. 

I. Cum vox appellationis in hac Epiftola non occur- 
rat , fateri necefle ed conceptis verbis Theodoreti ap- 
peliacioucm jnon poRe demonUrari , fed indudionibus (eu 

probabili 


Epifcopomm Caufts. 3^5 

probabilitatibus qux a rcdx rationis inftitutis alieniores 
videntur. 

I I . Cum Theodoretus ait Afojlolicd vejlrd Sedis ex- 

fecio fentenstam : Non intelligit fententiam juridicialem, 
fcd vocum feu opinionem &. mentem Pontificis, rogatque 
Pontificem uti le Romam acccrferc velit , ut Pontifex 
libentius voluntatem aggreget ad tuendam caufamTheo- 
doreci , & ipre locum habeat ad explicandam Incntcm 
fuam, & probandam non cfle abinfticutis Apbftolorum 
alienam. Itaque Theodoretus hoc in cafuconfilium petit 
a Romano Pontifice quem fibi propitium efficere cona- 
tur. Enimvero vocabulum grxeum quod interpres vertit 
in fententiam^ juridicialem fententiam non femper expri- 
mit iyd di ttTrofthiKi vuSi sLu \ftfPoy. Scd 

votum vel fitffragium hoc enim nomen proprii 

fignificat calculum cjuo fertur fufFragiiim in omnibus Di- 
<Slionariis. Ipfe vero ^hodoretus de juridiciali fententiS 
mentionem fticiens , non hoc utitur vocabulo ipfamet 
Epidola II 3. fed eo Kfnnpnn ut paul6 inferius eadem 
Epiflola tedificacur (tuS ro «kAivIc ri ^ 

iudy xpil^ftor fed reSum Dei SAlvatorifque nojlrt jndicium 
exfeEtabo. 

III. Si Theodoretus ad Papam appellaviflct, non e(l 
verifimile aliud poftulaflc ad dirimendam fuam caufara 
prxter judicium Romani Pontificis, & eodem tempore ad 
alios Epifeopos feu ad aliud Concilium provocafle. 

Verumtamen ita fe geffiflc Theodoretum intelligimus 
€x Epiftol^ II 9. ad Patricium Anatolium. AiAgnitudimm 
tuam obtefor hanc d Vtlfore Augujlo grattam petat ut in 
occidentem veniam , ibiqued Deo cariffmis ,faniftj}imifque 
Epifcopis judicer. Ac fi vel minimum d fidei regula de fi f {fe- 
re videar, in medium maris profundum dejiciar. Et Epifto- 
1.1 138. ad eundem Anatolium , ad hac Deo dileifam illo- 
rum fublimitatem obtefiamini , ut reffe infiitutis finem im- 

Zz 3 ponant. 
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fonant, ^ Synoinm convocent. Et Epidoia 139. Afpari coin 
( uli Sc Patricio. Ad hoc etiam ab eis fofiulandum ,fcilicet 
Imperat JHapnitado vefira fie^i fe (inat , ut Eeclefi* tem^ 
pefiati perfeffum finem imponant , ^ Synodum congregari 
jubeant , & cpidola 140. Vincomalo. lUorumt^ue potem- 
tiam exoretis , ut firmam Ecclefia pacem efficiat , ^ Syno» 
dum congregare jubeat. 

Igitur dubitandi locus nullus rdinquitur Thcodorc- 
tum cooRigiATe ad S Leonem Papam » ut ejus auxilipm 
imploraret, &conillium peteret, quo feab cxtremisangu- 
fti is liberaret, ad quas Diofcorus eum adduxerat. Simili> 
ter dubium fupcrcilc non potcftquin idem Theodoretus 
cum fc fufpicione culpx & crimine liberare ad normam 
juris voluit , in cogitationem non venerit de tribunali 
fummi Pontificis fine acccflionc Concilij generalis. Quip- 
pe cum ad hujufmodi Concilij coadionem Imperatorem 
fbllicitaverit , ejufque auxilium ityploraverit. Non enim 
^eftimat dubio procul, Davidius, adcoadlionem Synodi 
Sedis Apoftolicx , feu Archiepifeopi magnae Roma: & 
comprovincialium epifeoporum , opus efle convocatione 
Imperatoris : ipfumque Pontificem, cum inconfulto Con- 
cilio fuo deliberare ac judicare non pofiit , ipfomet faten- 
te Davidio , toties quoties licentia Imperatoris indigere > 
adeoque uri manibus , fxcularis poteftatis nutu, colligan- 
dis aut (blvcndis. 

„ Davidius hac difficultate percepta , conqueritur pag- 
„ 3r8. dc iis qui fibi perfuadent rem per appellationem 
„ ad Papam devolutam , non pofle continuo tempore in 
„ Concilio judicari , ideoque ait nunquam contendillc 
M habere rditarium Papam dirimere litem Epifeopi con- 
„ demnati ad fuum tribunal appellantis. 

Si Davidius mentem fuam explicare vellet, Sc conce- 
ptis verbis dicere l'e nunquam contendillc pofle Papam 
fiihcarium inconfulto Concilio judicare caulam Epilcopi 
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ad fuatn Sedeqi per appellationem delatam , (inita edet 
nodra controveriia, nec inter nos difputationi locus fu- 
perclTct. Explicet igitur , quxfo, mentem fuam,ac renun- 
clet nobis an dum PontiEci Concilium adjungit (Ive ag- 
glomerat , velit Pontificem neceflarib indigere Acceflio- 
ae Concili) , aut illius confultationc uti liberi, ut fuum 
judicium ftet ac valeat. 

Si Rcfpondeat 5c dicat, aperti, fine tcrgivcrfatlonc, 
Concilium provinciale epifcoporum efle neceflarium uc 
(Vet & non fit irritum judicium fummi Pontificis : Ego 
contendo & propugno hoc judicium non fore fupremum, 
fed adhuc reflare fuperius tribunal Concilij fcilicet gene- 
ralis univerfic Ecclcfix quod pofTet irritare feu abrogare 
fententiam a fummo Pontifice in Concilio Provinciali 
promulgatam , juxta mentem S. Augullini ut oflcndimus 
fupra hujus operis cap. 5. Ecce futemus $Uos Epifeopos qui 
Rortht judicarunt , non honos judices fuijfe , rejlabat ad- 
huc plenarium Ecclejia univerfa Concilium ubi etiam cum 
judicibus caufa poffet agitari. Porro hanc veritatem ipfc- 
mec recognofeit Davidius certam 6c extra omnem dubij 
aleam pofitaro. Enimverb licet Theodorctus ad S Leo- 
nem appellaverit . & Sedis Apoflolicx Concilium , & ejus 
autoritate in Sedem Epifcopalem Cyri fuerit reftitu tus: 
inficiari nemo potcfl hanc caufam fuific iterata difccpta- 
tione recenfitam ac fupremo judicio definitam in Conci- 
lio Chalcedoncnfi. Id enim aperte intelligimus ex acfione 
0(flav^ hujus Concilij , in qua quadam contentione ha- 
biti poflquam Thec^oretus conceptis verbis dixificc 
anathema Ncflorio,-Sc contra Eiuychem S. Leonis Ept- 
Holx fubfcripfillct quam bene explicare fidem Ecclcfix 
Concilium Chalccdonenfe xflimaverat : Cum etiam du- 
bitaret nemo Pontificem Leonem cum ad communionem 
Ecclefixadmififiejnullufquedubitandilocnjsdc fidei ejus 
integriute rclidus fuilTct, xfUmaverunt in ejufinodi ne- 
gotio* 
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gocio nihil agendum iuperefle praeter pronuntiationem 
lententix ac fupremi judicij , cujus vigore in Sedem rc- 
ftituerctur. GlorioJ/jJimi judices dixerunt. Omnis jAm du~ 
hitatio de Theodoreto reverendijfimo Epifeopo efl folutA , 
quippe ^ NeHorium eorum nobis AnuthemAtizAvit,^ d fun- 
.{fijfimo AC Dei amAntijfimo Archiepifecpo fenioris urbis Ro~ 
mu Leone fujceptus ejl ^ definitionem fidei a religiofitAte 
vefirA prolatAm libenter fufceptt,^ infuper EpifioU memo- 
rati [Anittjfmi Archiepifeopi Leonis fubJcnpfit.heeH igitur ut 
fententiA proferAtur a ReverentiA vefiru ut EcclcfiAm fuAm 
recipiut ficut ^ fAniiifimus Leo Archiepifeopus judicAvit. 

Equidem fcio Davidium contendere haec omnia efle 
figna cultus & obfervantiac Concilij Chalccdonenfiserga 
Sedem Apoftolicam. 

Sed fi iu hoc incafu fux tantum obedientix fategiflet. 
Concilium Chalccdonenfe erga Pontificem Leonem, non 
videbatur h te ejus cfle hoc negotium poft iteratam dis- 
ceptationem dirimere, nihil enim judicio obnoxium fu- 
pererat , fatlfque erat morem gerere decreto fummi Pon- 
tificis. Verumiamen his rationibus poftpoficis , organo 
Legatorum S. Leonis qui prxerant. Concilium fententiain 
ultimx cognitionis fou judicium fupremum de hoc ne- 
gotio ex norma juris pronunciavit : quod aflenfu fuo 
omnes Epifeopi comprobarunt. PafchAfinus Lucen- 
tius Reverendtfimi Bptfcopi , (jr BonifAcius Reverendijfi- 
mus presbyter infuper lultAnus Reverendijfimus Epi- 
feopus Counfis hubentes locum Apofiolicu Sedis dixerunt 
fAn£lijfxmum (jr venerubilem Epifeopum. Theedoretum .fun- 
ffijfmus ^ bcAtifiimus univerfu Ecclefix Epifeopus urbis 
Romx Leo dudum in communionem fufeepit itu ficut litterx 
Ab eo Ad nofirum humilitAtem direilx tefiuntur. Si igitur 
fidem CAtholicAm in proprie ItbeUo direxit , nofirx infu- 
per humilitAti aUo dnto Itbcllo monfiruvit quonium (jr Ne.- 
fiorium & Eutychem non folum feripto.fed (jr fub prxfentiA 

totius 
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totius confejfus ore proprio anathematizavit , hoe judici» 
fanciiffima ^ reverendijfima Synodus , infuper vero ^ no^ ' 

Pra humilitas reddi eis Ecclefiam propriam definivit. Epi-* 
fcopi omnes qui in hoc Concilio fuflFragium tulerunt, 
non kxruti funt ita ut viri fui cultus 6c obedientise fum- 
mo Pontifici teftimonia exhibentes , fcd judices , qui pro 
fuo jure confultant , rem controverfam jcqua lance li- 
brant , & fupremo judicio definiunt. Id meridianii lucq 
clarius patet ex eorum Tocis relatis adione 8. Concilij 
quam hic excribere non necclle eft , ne longitudo operis 
le^oribu^fatietatem pariae r f 

GAPUT LI. . ; 

Examinantur argumenta (juibus Daviditif \l J 
probat judicium Concilij Chalcedonenfis 
i de Caufa Eheodoreti ej/e tefiijicationem 
cultus ^ fubmipionis Patrum erga San- 
cum Leonem Papam. 

I. T) R I M u M Argumentum afllimit Davidius ex ini- Pag» i 
i. tio adionis 8 . Concilij ChalcedonenlTs : ex qua 
intelligimus ipfummet Theodoretum poftulafle fuac cau- 
fx difeeptationem , ^c folliciufle ad obtinendam a ^Pa- 
tribus Concilij audientiam. Theodoretus reverendifiimus 
Epifeopus tranfiens in medium dixit i Ecce preces obtuli di~ 
vinrjp/no c!r piifiimo Imperatori , libellos obtuli Reveren~ 
difiimis Epifeopis agentibus locum reverendifiimi Archie- 
pijcopi Leonis , (jr fi vobis videtur, legantur coram vobis 
ut ficut /apio cognofeatis. Sed ex eo loco colligere poflTu- 
mus duo madifcllc contraria menti Davidij. Primo cum 
.. . Aaa Thedore 
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Thcodorctus audientiam ^ Concilio poftularct , ipluni 
non aeftimafle Romanum Pontificem fuifle negoiij fui 
fupremum & ultima: cognitionis judicem. Secundo, 
cum Concilium de hoc negotio cognofeere non recola- 
ret, 8c judicium pronuntiare ut ei finem imponeret, hoc 
jus quoque Romano Pontifici non adfcripfiirc. 

Infuper a veritatis tramite lonrrfe alieniflimum eft di- 
cere Theodotetum folitarium, poftulalTc difccptationem 
feu examen fui negotij. ReVer^ enim hoc in deliberatio- 
nem adduxerunt Patres Concilij , poftulantes ut anathe- 
ma diceret Neftorio. Quod qnidero dixit alcS voce, 
antequam rogaret Patres leAionem five auditionem ra- 
AOion. #. tionum quibus accufatores refutabat. Reverenitfimi Epi- 
Chalced cUmaverunt iTheodorefus modo M»thematiz,et Ne~ 

pag. 1-4. Ijptur nihil magis a vero alienum cRquam quod 

•Pag.jifi. Davidius in hac*caufa Theodoretum Iblum aggref- 
forem fuifle. Sed dato non conceflb, folum Theodoretum 
fuam caufam Concilio detulifleSc petitoris^rfonam fuf- 
c^ilT ; qu dinde confequitur nifi acftimaffc Coilciltum 
efle ultimum tribunal Ecclcfixa quo juris fui tuitionem 
ac defenfionem iplc poterat fperare , non fecus ac multi 
alij prxfulcs qui ^ Concilio Chalcedonenfi audientiam 
- . . poflulaverunt,ut lites quas habebant ultima conclufione 

"finirentur. 

Nunquid non conouerltur Baflianus Epifeopus Ephefi 
'acHone 1 1. de fibi vi illata, poftulatque ne magiftratu Epi- 
Tcopali decedere cogatur ? Apione 13.' Eunomius ad ruen- 
da privilegia Ecclefix Nicomcdiefifis , cujus Epifcopiis 
Metropolitanus drat. Conqueritur de Anallafio Epi- 
Tcopo Nicxno , a^ibne decima quarta , Sabinianus Epi- 
. fcopus Perrhx fiinniter audientiam poflulat Concilij , ut 
fuam caufam advirfus Athanafium de Epifeopatu con- 
"tchdcritem peroret ? Qiiis fibi perfuadeat in ejufmodi 
‘ 'negotiis Concilium VolUille , cultum obedientiam tan- 
tum 
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erga Romanum Pontificem , teftificari ? Hoc dicere 
non audet Davidius quod quippe nequidem umbram 
probabilitatis habet. 

Itaque incogitabile mihi videtgr ex hac circonftanti^ 

Uds Theodoreti alTumpfifie argumentum ad probandum* 
fuifie hanc caufam a fummo Pontifice fupremo judicio 
finitam, Scad Concilium Chalcedonenfe delatam ad ex- 
hibendam obedientiam Tubmiflionem Concilij erga 
Romanum Pontificem. 

IL Secundum argumentum afiumit Davidius ex eo Pag. 325; 
quod Theodoretus non petiit a Concilio fuam in Sedem 
re(litutionem/cd declaravit (e paratum efiead diluendam 
injuriam fibi publice illatam , ac probandam palam fuas 
fidei integritatem ac finceritatem. 

Prius futis fucio vobis , inquit Theodoretus Condi io, 
quiu neque de civitute cogito , neque honore opus hubeo, ne- 
que ob hoc udveni , fed quia cu/umnium jum puffus fum *g 

veni futis fucer e me ejfe orthodoxum. pag.»74* * 

Si hoc argumentum probat Theodoretum non poftu- 
lafie reftitutionem in fuam Sedem a Concilio, fimiliter a 
Papa Leone neutiquam poftulafle Davidius fateatur ne- 
cefle eft. Quippe cum idem prorfus feribat Epiftola 1 1 3. 
fuperiore capite laudatS. Me quidem tejlis eft Dominus ho-r 
noris (jr gloru curu non tungit , /ed fcunduli quod injeStum 
eft : quiu multi ex fimplieioribus utque ij muxime qui ex 
udverfis hurefibus operu noftru emerj erunt , Sedem illorun/> 
qui condemnuverunt uttendentes hureticos nos fortujfe exi- 
ftimubunt. 

Sed hxc omnia vehementer demondrant dignitatum 
Ecdefiafticarum Theodoretum non intemperanter cu^ 
pidum ac tenacem , levem babuific curationem ad fuam 
Sedem tuendam , dummodo fidem fuam ac fiunam oooni- 
bus calumniis & vituperiis liberaret. 

Enimverb ance qualecumque judicium aS. Leone in 

Aaa 2 gratiam 
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gratiam Thcodorcti latum eadem enucleate rcfcripicrac 
Anatolio Patricio Epiftola 38 . qua illum rogavit enixe 
ut Imperatorem follicitaret ad coadlionem C. onc.lij ia 
quo pollet de negotio ejufmodi quxftio haberi. Mi- 
tem i M*gnijiecnti*veftra, fittgtto non quod Cyrum iterum 
videre defidefem , novit etitm Mugnitudo vejlra civitMU. 
U folitudinem cu'us nos deformitatem quoquomodo dtver- 
forum /tdifeiorum muynis fumftihus obteximus , fed ut pa- 
teat , dr cum Apofloltcis dogmatibus tlla convenire qua 
, 1: '• f radicamus , ^ adverj artorum inventa Jpuria ejfe ^ aaul- 

* tertna. 

Denique (i Theodoretus ^ Concilio Cbalcedonenfi 
ftiam reftitutionem non impetraflet ,quo jure iftud Con- 
cilium reftituilTct ? cur viri lllullres qui aderant ab Im- 
, peratore milii audientes dicentem Anathema Ntftorio, 
nemine am de fide ejus dubitante dixiflcm>/^e^ igitur ut 
AftaCon* /i ntenti a proferatur d reverentia vejtr a ^ Ecclefiam fuam 
cij. Cale.: recipiat Jicut & fanttijpmus Leo Archiepifeopus judica- 
adlion. 8 . denique Concilium fententiam in gratiam 

P»P-i75* gjyj pronuntialTet his verbis expreflam quam fupra cita- 
vimus. 

III. Tertium argumentum obedientiae Concilij Chal- 
cedonenlis erga fummum Pontificem deducit Davidius 
exeo quod Patres Concilij noluerunt relegi inftrumen- 
ta ulla litis agitata: Roma: coram S. Leone Papa , idque 
ccMtfirmat conceptis verbis Epifeoporum relatis a<5Iio- 
David. g Liihit relegi volumus , modo anathematiza KeHo- 

rium. . 

Hasc obje^io juftis de caulis mihi videtur facile fria- 
bilis. PrimA , falfum eft Patres Concilij noluifle relegi iii- 
ftrumenta ulla litis agitarx Roma: coram S. Leone , hoc 
enim nunquam poftulavit Theodoretus : fed eos folum 
follicitavir ad ledionem libellorum lupplicum quosobtu- 
• fcrat Imperatori, & aliorum quos dederat Legatis Pointi- 
lUi-i);-., i i.i. t- ficis 
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ficis Romani qui Synodo aderant, uc ex his Tux fidei ince> 
gritatem perfpcifVam haberent. Hxc enim magnam dif- 
fimilitudincm habent cum indrumentis litis Romx agi> 
tatx. Theodore tus reverendij^tmus Epifeofus trunfiens in 
medium dtxit , ^ preces obtuli divintj?imo dt pitfimo Im- 
peratori dr libellos obtuli reverendijfimis Epifeopis agenti^ 
bus locum reverendijfimi Archiepifeopi Leonis } Et fi vobis 
videtur , legantur coram vobis , ut ficut /apio cognofeatis: 
Eeverendifiimi Epifeopi clamaverunt nihil relegi volumus, 
modo Anathematiza Nefiorium. Secundo , non eft credi- 
dibile Theodoretum rogafle le<fHonem inftrumento- 
rum litis Romx agitatx , cum nulla revera Romx fue- 
rit agitata, nulla indrumenta probta , nullum judicium 
ad normam juris ^ Sanfto Leone pronunciatum. Re- 
vera intelligimus ex Epiftolis SanAi Leonis potifiim^ 
II 3. Theodoretum confugifle ad Sedem Apoftolicam 8c 
conquedum efie, fed nullum invenimus pronunciatum i 
Pontifice judicium cum acceflione Concilij feu in Con- 
cilio, ad cujus coatdionemfollicicabat, ut patet ex EpidoU 
138. fupr^ laudata. 

Objicies fiirtafle viros illudrcs ab Imperatore midbsad' 
Concilium, dixific judicio Leonis Theodoretum in Se- 
dem fuifle reditutum. 

Deefi igitur ut jententia 'proferatur a reverentia ves 
fie» 1 & Ecclefiam fuam recipiat ficut fanllijjunus Archie- 
pifeopus Leo judicavit. Sed hoc verbum' judicavit non 11 - 
gnificat judicium in tribunali juditix pronuntiatum, fed 
iblum hanc fuifle mentem & confilium S. Leonis. Vera 
enim hujus verbi grxei t quo ufi funt hi Magi- 

ftratus Imperatorij interpretatio eflet aquum df jnfium 
cenfuit. Adeoque eo verbo idi>(snusi¥ non ufi funt Patres 
Concilij Chalccdonenfis, dum ex jure redituendum efle 
Theodoretum definierunt, Icd hoc altero toe<a-ir8cverfio 
non hdixt hoc judicio Synodus reddi ei Ecclefiam judicavit, 
. • Aaa 3 Sed 
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Sed reJiii ei Ecelejiam definivit : rnvrti rr n^/int 
ttyiurarn rt&arftt» {71 ri ^ t« 7 TM> 

fOTtfQ iuufl rlui iJieu omeA^mv ig/<nr. Hoc judicio 

f/mifijpmu (jr venerundijfimm Synodm\infufervero^nofirm 
humilitns reddi ei proprium Ecelefium definivit.Vorrocx his 
facis patcc difcrepatia inter judicium S.Lcnnis,& judicium 
Concilij ChalccdonenCs. Eodem & pari fenfu accipi de- 
bent verba eorumdem magiilratuum , dum inchoante 
Concilio quidam Epifeopi obHUebant ne admitteretur 
Theodorctus. Gleriofijfimi judices umplijfimus fenutus 
dixerunt, ingrediutur (jr Reverendsffimus Epiftopus Theodo- 
retus , & fit purticeps Synodi , quiu & refiituit ei Epifeopu- 
tum funSfifiimus Archieptfeopus Leo. Quis enim mentis 
coiimos homo , fibi perfuaderc poteft , Theodoretum 
fuiile in Sedem juridiciali fententia SLeonis Papx refti- 
tutum> quemconftat non fuilTe ad Concilium admilTumi 
niQea lege & conditione , ut omnia difccptarcntur qui- 
bus podulabatur , &c timiliter ea quibus &. ipfe alios crimi- 
nabatur ? Prujudicium enhn ex perfonu Reverendijfmi 
Theodoreti epifeopi nulli generubitur refervutu , videlicet 
pofi hoc omni uecufutione ^ vobis illi quu invicem exer- 
cere volueritis. Quod tandem aclione 8. confedum eft, 
qUa podquam nemini dubium de integritate fidei ejus 
rdiiflum fuiflct,omnibu(que contentionibus cum eo fini- 
tis in Sedem Ecclefiae Cyri fuit reditutus fupremx & ulti- 
mx cognitionis judicio, ut fupr^ animadvenimus. 

1 V. Argumentum profert Davidius ad confirmandam 
hanc Concilij Chalcedonenfis judicio Summi Pontificis 
obedientiam , ex diverfa ratione qua caufx feu negotia 
Ibx epifeopi Edefieni dc Theodoreti tradata funt in hoc 
Concilio. Uli enim duo Epifeopi fimiliter podulabantur 
crimine hxrefis. Sed quia negotium Ibx in Concilio Be- 
ryti examinatum fuerat , omnia licis indrumenta releda 
iunc antequam judicacccun 


Quoniant 
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Quoniam vero negotium Thcodorcti ad Pontificem 
'Romanum deiatum fuerat, nihil omnium rcle<Sli!m cft. 
‘Contendit igitur Davidius non aliam cflehujurce difere- 
pantktfeudiffimilitudinis in agendi ratione caufam, pras- 
ler obedientiam feu cultum Summo Pontifici delatum in 
•negotio Theodoreti , quo non erat opus in negotio Ibx, 
de quo quatftioncm non habuerat pontifex , fcd Conci- 


lium Beryti. 

Sed vehementer hallucinatur Davidius , revera enim 
in Concilio Chalccdonenfi non funt relcAa ac rccenfitt 
inftrumenta litis Thcodorcti Romx agita tx. Quiarevera 
nulla erant , nec lis unquam ei Romx fuit intentata , nec 
unquam Romx coram Pontifice caufam peroravit , -licet 
conqueftus fit, confugerit & imploraverit ejus auxilium 
& prxfidium in Concilio , ad cujus coa«aioncm multis 
rogationibus Imperatores inftigaverat , ut tandem ali- 
quando fuum negotium ultima terminatione conclud^ 
retur. Porr6 jam libenter quxrerem ^ Tavidio cur in 
Concilio Chalccdonenfi non relefta funt inftrumenta 
a<ftiones caufarum plurium Epifeoporum qui non fecus 
ac Theodoretus in fuas Sedes reftituti funt, impofita nc- 
ceflitate tanthm dicendi anathematis Neftorio& Eutychi? 
cur de negotiis Sophronij Conftantinx Epifeopi, Joannis 
Epifeopi Germanicix, Amphilochi] Epifeopi Side , nihil 
relectum eft? cur aliam quam cum IW agendi rationem 
patres (ecuii funt cum iis tribus Epifeopis ? 

Refpondebit fortafle Davidius hos fuifle inftar Thco- 
dorcti in fuas Sedes £kS.Lcofnc rcftitutos,fed cume^ufmt^ 
di refponfio nullo fii probabili fulta ratiocinio auttefti- 
monio , ipfum fateri necefle diferepantiam-feu diffimilitu- 
dinem in agendi ratione erga Theodor<itum & Ibam , non 
exurgere ex obtemperatione ac cultu Concilij Chalcc- 
donenfis erga Summum Pontificem. 

Denique dicere non pertimefeo S.Leoncm Papam nun- 
quam 


S.Leonis 
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'quam fiti pcrfuaftfle rationem agendi Concilij Chalcc- 
donenfis erga Theodorctum elTc obedienuam fic obtem- 
perationem fuo decreto , nec unquam fibi arrogade jus 
nane caufam fupremo judicio dirimendi. Sed immo fera- 
per ab Ciufmodi cogitationibus alieniorem fuiffc potif- 

• fime intclligimus , ex Epiftola , quam exaclo Concilio 
Chalcedoncnfi fcripfit Thcodorcto , qua gratulatur de 
vidoria quam una fcilicct Leo & Theodoretus , de hxrcfi 
'Neftorij & Eutychis reportarunt. Multaque gloriaacprac- 
Micatioae jure merito leipfum effert Lco> eo qiiodea quae 

Deus fuo minifterio prius definierat , Concilij.Chalcedp- 
nenfis -irretradabili aflenfu feu fupremo judicio firma» 
funt. RemcAntitus ad vos fratribus ^ conj acer datibus no~ 
fris quos ad fan^tum Concilium Sedes beati Petri direxit 

• agnovimus dileifionem tuam fuperno adjutorio mbifcurn 
tam Ueforiana impietatis quam Eutychiana vefania exti- 
tiffe victricem. Vnde gloriamur in Domino eum propheta 
canentes adjutorium nofrum in nomine Domini qui fecit 
calum ^ terram , qui nullum nos in noflris fatribus detri- 
mentum Jufinere permifit , fed qua nofro prius minifterio 
definierat univerja fiaternitatis irretraBaLili firmavit af 
fenfu^ quodque prius a prima omnium Sede formatum totius 
Chrifliani orbis judicium recepijfet ut in hoc quoque capiti 
membra concordent , in quo acceptior nobis in hae re fit 
gaudendi materia dum (jr tanto magis fe pertulit inimicus, 
quanto contra chrijli minifiros f arvius infurrexit. 

Porro hacc omnia luce meridiana clarius demonffranc, 
etiamfi S. Leo in gratiam Theodoreti ante Concilium 
Chalcedonenfe judicium tuliffet, non zffimaffc hoc judi- 
cium fiipremum , adeoque rationem agendi erga eun- 
dem Theodorctum Concilij Chalcedonenfis,nonhabui{^ 
fe quafi obtemperationem & obedientiam fuae autorityi 
ac dcacto ab eodem Concilio delatam. , 

CAPUT 
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; CAPUT LII. 

' Diojcoms EpifcopHS Alexandrinus in Con- 

t i'ilio Chalcedonenfi abdicatus anno 

^ ChriHi 

\ 

*VTU^^ua m Patres antiqui regulas juris Canonici 
X\l vc2^ conftitiuas accuratiils (cquuti fune quam in 
quzdione habiti de Diofeoro. HicEpifcopus Alexandri- 
nus conjurationi Eutychis addiclifliraus , cui arnud manu 
culpz liberationem feu abfblutionem in Concilio i. Ephe- 
fino obtinuerat. Prirt^um verbo, deinde fcriptoacailatus 
fuit ab Eufebio Dorilei multis criminibus atrocioribus 
coram Chalcedonenli Concilio : a<Siionc tertia circa ter- 
tium Idus Odobris, id eft 13. hujus menhs anno Chri- 
fti 451. 

Hzc autem fuerunt przcipua crimina quibus circum- 
ventus erat. Prim6, hzrcfis Eutychiana , Secundo, manus 
violentz omnibus Concilij 1. Ephedni Patribus illatas. 
Tcrti6,fpoliatio epifeoporum & violentaeorum abdicatia 
Quart6 , Interdiftum omni defenfione fan^o Epifeopo 
1, Flaviano, Quinti, Coa<fIio epifeoporum violenta ad fub- 

feribendum membranis puris nullo feripto exaratis , ut eos 
I, ’ tedes falfos ac lignatores commodaret , 

j t^tem opemtus ejl contru iffam pet»tem contrtt Jk/tnat 

y regttlas dr contrA legum confe^uentism. 

r I Plura tedimonia adverfus ejufmodi hominem audita Concil. 

L I funt , quibus non folum crimine hxrcHs convincebatur,'Chalced. 

j j fed aliis multis, verbi gratia, empti tritici ab Imp^eratori- J* 

! bus ad conficiendam Euchariftiam in Lybiam miffi ubi 

f 1 nonexcrcfdt, ut charius v£ndere^ Diftributionls pecu- 

! Bbb niz 
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nixad meretrices & hiftriones quam nobilis matrona Ro- 
mana Perifteria , monafteriis, xenodochiis 6c pauperibus 
Provincix ^gypti legaverat. Arguebatur etiam ingreflus 
obfcxni in balnea cum muliere famofa, cui nomen erat 
Paufophix , multorum homicidiorum ac crudelitatum 
quas occafione data exeruerat incendij villarum ad mo- 
nafteria pertinentium. Denique infinitum eflet narrare 
omnia vitia ac crimina qux apud Diofeorum flagrabant, 
qu® ad Concilium Chalcedonenfc feripto detulerunt non 
folum Eufebius Dorilei , verumeiiam Theodoretus & Ifif- 
cyrion Diaconi , 5^thanafius prelbyter Ecclefix Alexan- 
drinx S.Cyrilli fororis vel fratris filius, 8c Sophronius qux 
ex a^fione tertia hujus Concilij intelliguntur. 

Ex eadem adione habemus tribus vicibus diem di£bum 
fuilTe Diofeoro ut ad judicium fe fifterct>fcd nunquam 
comparuifle , adeoque judicatum Se abdicatum fuifle. 

phafehafims Epifeopus dixit , cognovit Deo amnhiiii d" 
ientiffim» Synodus quon/am tertio vocatus per Dei amantif- 
Jimos, Francionem , Luctanum , (jr loatmem Diofeorus EpiJco~ 
pus ad rejpondendum fuis accufationihus feiens fe effc obno- 
xium , ventre contempfit. Et inferius poft multos fermones 
& amplam tcftificationem cultus 8c officij quo Legatos 
S. Leonis qui Concilio prxerant Epifeopi proloquebantur 
verbis conceptis hxc fententia pronunciata eft. Fnde fan- 
i fimus ^ beat i fimus Archiepifeopus magna & Senioris 
Roma Leo per nos (jr per prafentem fantfam Synodum unh 
cum ter beattfimo (jr omni laude digno beato Petro Apoftolo 
qui ejl petra (jr crepido Catholica Ecclejia cr reda fidei fun- 
damentum , nudavit eum tam Epifeopatus dignitate , quam 
etinm (jr ub omni Sacerdotali alienavit mintflerio. 

Hxc fententia unanimi epifcoponimconfenfu confcda 
feripto fuit Diofeoro fignificata , Sc clero Alexandrina 
' Nihil dclncepsin mentem Epifeoporum venit prxterejus 
V cxecucionem , ad quam magna cum cura incubuerunr. 

Enim 
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Enimver 6 omnes ei libenter fubfcripfelnnt, praeter Epi- 
feopos >tgypci , qui fuam caufati confuctudinem non 
fubfcribendi nifi poft Archiepifeopum Alexandrinum } 
obtinuerunt ^ Concilio comperendinationem ufque ad 
eleftionem novi Archiepifeopi. Qtiipp^ tunc temporis 
univerfa Ecclefia rationern habere non dubitavit tenori- Condi, 
tatis confeientiae eorum , qui religioni habebant violare Chalccd. 
confuctudinem, &abca tranfverfum unguem difcedere Aft.4» 
temeritate fubfcriptionis. Porro ex his duo certiffima col- 
ligenda videntur. 

I. Concilium generale quale erat Chalcedonenfe primx 
cognitionis quarftionem habuiffe de caufis epifcoporum, 
cum Diofeorus non fit in jus vocatus ad aliud judicium 
quam Cocilij Chalcedonenfis.Hoc judicium fiiilTe fupre- 
mum,nec potuilTe altero judjcio irritari autabrogari;quip- 
pe cum omnes epifeopi ei fubfcribere tenerentur, & fi qui 
forte recufabant , cxcufationem appellationis non dabant. 

Dices fbrtafsc itafc rem habuifle, quia Legati Pontifi- 
cis Romani huic Concilio non foliim aderant , vcriim 
etiam prxerant } fed utcumque res fint , dubitat nemo 
epifeopos hujus Concilij fumma cum libertate confultaf- 
fe,fcu fufFragium tuliffe, & Legatos nihil nifi ex votorum 
multitudine conclufifiTc. Iterum dico quid plucet beutitudini Aftio 5 . 
veftrx. His utebatur verbis Pafchafius dum urgebant pa- 
tres ut fcntcntiam contra Diofcorum pronuntiaret. Hanc 
fummam confultorum patrum libertatem mirifice demon- 
ftrant vota omnium Epifcoporum relata a<fl. 3 . hujus Con- 
dlij cx his enim pcrfpicimus,quamvis ij Antiiiftcs irent in 
fcntcntiam Romani Epifeopi xquabili ratione teftificari fc 
amplecLi fcntcntiam Anatolij Epifeopi Conftantinopoli- 
tani. Quamobrem fi quis cx hac Epifcoporum agendi 
ratione erga S.Leonem ejus autoritaten) amplificare velit, 
Anatolij & Sedis Conftantinopolitanx autoritatem ampli- 
ficet ncccfle cft,quodinfulfum & abfurdumeft, 
r, , Bb b i Deni 
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- Denique non eft credibile cpifcopos huiufce Condlij 
aufoselTe examinare fcntentiam S.Leonis, antequam eam 
approbarent , Sc ampledcrentur , fi ^ fupremo judice 
pronuntiatam , & fibi pracfcriptamxftimaflcnt. Attamen 
aperti confiat ex adionc quartil hujus Concilij S.Lconis 
Epifiolam ad Flavianum feripum contra Eutychem fuifie 
examinatam. Hoc examen tefiificantur omnia confulio- 
rum vota : ex quibus perfpicimus hanc epifiolam fuifie 
approbatam & confirmatam ^ patribus , non propter ur- 
gentem autoritatem Summi Pontificis , fid conformatio- 
nem ad fidem Nicxnam , f onfiantinopoliranam & Ephe- 
finam. Hoc cfi, Concilium approbafic definitionem 
mi Pontificis, quoniam ad antecedentium Conciliorum 
decreta accommodaverat. Tantum igitur abefi ut ex gefiis 
in Concilio Chalccdonenfi quicquam colligi pofiit ad 
amplificandam Romani Pontificis auiorhatcm , cum im- 
. mo ex his concludere nccefie fit Conciliorum autorita*’ 
tem efle Pontificis fu periorem. 

«H «W »3 H W 0 «■ 

CAPUT LIII. 

tempore Concilij Chatcedonenjis nondum 
invaluerat ufus appellationum ad jipojlo- 
licam Sedem, Epifcoporum cauft in Con- 
^ ciliis fupremA cognitionis judicio diri~ 
mehantur. 




1 


J A M ver6 pofihabitis omnibus, qu* capitibus fuperio- 
ribus diximus , de negotiis Theodoreti 8C DiofoorL 
Ada Concilij Chalcedoncnfis nobis omni exceptione 
majora tefiimonia fuppcdicanc,ex quibus non difficiliter 
- convin 
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convincimus ad Pontificem Romanum non fuifle delatas 
epifcoporum caufas, ut eas fupremo judicio definiret, fed 
primum ad Synodos particulares & deinceps appellatio- 
num inftrumcntis , ad generalia & oeamicnica Concilia 
^ere fununa Sc ultima rerum Ecdefiafticarum omnium 
tribunalia. 

I. Habemus adionc 5 . judicium in caufa quam obti- 
nuit Photius Epifeopus Tyri adverfus Euftatium Epifeo- 

J >um. Beryti. Conquerebatur Photius de multis Eccltfiis 
uac Metropoli fubjcdis , quas Photius ufurpaverat, & de 
mullis Epifeopis, ad fimplicis prelbytcri minifterium feo 
functionem redaftis , quibus fibi vindicato jure Metropo- 
litico manus impofuerat. Defendit jus fuum Euftatius ex 
eo quod hac caufa jam ceciderat Photius in Concilio 
Conftantinopolitano , cui prxfuerat Anatolius, fcilicec 
in conventu Epifcoporum qui principis Aulam confedar 
bantur. Et fecundum hujus artatis ufum aut abufiim , res 
Ecclcfiaflicas dirimere fblcbXt.Ncutrum videmus ad Pon- 
-cificem Romanum conRigifie,fcd utrumque fuam caufam • 
coram Concilio Chalccdonenfi libenter perorafle , quod 
in gratiam Photij judicavit, fententiam Epifcoporum au- 
licorum irritavit , & grande piaculum arflimavir, & la- 
crilegium Epifeopos ad prefbyteri miniAcrium reducere 
ejufmodi abufu fpcciali lege interdixlt,& in fuas dignitates 
epifeopos reAituit , quibus Photius manus impoluerat. 

1 1. Adione feptima Juvenalis Hierofolymitanus , & 
Maximus Antiochenus tandem finiris contentionibus 8 c 
i(Ao foedere quo du* Phoenici* 8 c Arabia Epifeopi Antio- 
cheni jurifdidioni obnoxi* fuerant , tres vcr 6 PalcAin* 
Hierofolymitani , poAulaverunt ^ Concilio tnit* con- 
cordi* approbationem , omiAb omni ad Romanum Pon- 
tificem perfugio , quod in mentem eorum nequidem in- 
currit. 

III. AfUone > i o. Ibas Epifoopus EdeAx Sede ab- 

Bbb 3 dicatus 
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dicatus & crudeliter a Diofcoro exceptus in z. Concilio 
Epbefino j causa accuratius difcufsa julTu Imperatoris in 
Concilio Beryti , poftulat a Concilio Chalcedoncnfi rcfti- 
tutionem in bcdcm,qnod quidem ejus votis annuens eutn 
rcftituit in propriam Eccicfiam ne verbo quidem de au- 
toritate Romani Pontificis emifib. 

I V. A(flIone 11. & 11. auditis Bafliani querelis de 
Stephano quem vi ac violcntiS fibi abripuilTc epifeopa- 
tum Ephefinum contcndi.bat ambo de fpe ac conatu dc- 
pulfi funt, tertium jubet cli"i Concilium litigantibus ve- 
ro ann m cenfum, feu penfionem ex bonis hujus Ecclc- 
fix condituit fervata Epifcopali dignitate. 

V. AAione 13. caufa qux inter Euvonium Epilco- 
pum Nicomedix, 8 c Anaftafium Nicaex interceflerat dc 
jure Metropolitico in Ecclefiam Bafilinopolitaium diri- 
minir,quam Anadafius obtinuit. 

V 1 . Denique adione 14. auditis querimoniis Sabi- 
niani Perrhx Epifeopi de Athanafio in locum fuum vi 
. ac violentia Diolcori fuficdo , quamvis in Concilio An- 
tiocheno fub Domno celebrato abdicatus fuerit; Conci- 
lium Chalcedonenfe prxfatum Sabinianum in Sedem rc- 
ilituit» & quoniam Athanafius ad judicium fefiftere co- 
ram Concilio Antiocheno renuerat, & deferti vadimonij 
condemnatus Eierat juditcaufam ejus iterati difeepta- 
tione intra odo menfes coram Maximo epifeopo Antio 
r cheno in Concilio recenferi. 

CMtfas vero ilUtM ei ex^mirmnias ejfe decernimus spud 
ftniii^mum Epifeopum Antiochi* Mnximtm , & Concilium 
quod cum eo eH. Decrevit cum dc Sede Epifcopali dece- 
dere, fi reus fit , fi verb ^ culpa liber in eandem reditui. 
Sabiniano ver6 annuum cenfum feu penfionem ex rediti- 
bus ejus Ecclcfix ad Vidum, fervata Epifeopi dignitate, 
condituit fiye adfcripfit. Si vero intr* hoc tempus nonugM- 
tur sdverfus eum , neque convincatur jicut prxdiifum ejf^ 

Athanm 
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Athuntiftus quidem Epifcofutum ejus recipiat civitatis ^ 
Ecclefiam per faniftjfimum epifcopum Maximum. Sahi- Concil. 
nianus vero Reverendijjimus Epifcopus ^ dignitatem Epi- Chalccd. 
fcopatus habeat dr fubfiitutusfit df pafcaturficut Reveren- *4- 
dijjimus Epifcopus Antiochenorum Maximus fecundum fa~ 
cultatem Perrhenorum fanifijiima Ecclefia difpofuerit. 

Jam perconcarer libenter Davidlum , cur hi omnes 
Epifeopi ad fummum Pontificem non appellaverint ii ^ 
judiciis Conciliorum particulariorum , in quibus eorum 
caufx agitatx fuerant ? Et fl jam xtate S. Cypriani Epi- 
fcopus Magnx Romx , ut contendit Davidiusjfupremx 
cognitionis judex erat epifcoporum , qui fieri potefl An- 
tiflices tot miferiis exagitatos , £c ad extremas anguflias 
redaclos ad Apoftolicam Sedem non confugifle i fcd po- 
titis ad Imperatorem, ut Concilio in Chalcedoncnfi rerum 
fuarum rccenfionem obtinerent ? Denique cur ille invaluit 
ufus ut Conciliari autoritate potitis quam Pontificii pulfi 
Sedibus Epifeopi reftituerenttir ? Nifi ex iis qui ad lum- 
inum Pontificem aliquando confugerunt , intelligamtis, 
imploralTe auxilium, petiifle Concilium , neutiquam ve- 
r6 prxdolatos efle caufarum fuarum omni appellatione 
remota judicium. 

Jam vero tot argumentis comprobatam veritatem ob- 
firmato pecore perfeqtii non pertimefeo. Adeoque con- 
tendo tempore Concilij Chalcedonenfis ufum nondum 
invaluifle ut Epifcoporum caufx primx aut ultima: co- 
cognitionis judiciis a Romano Pontifice dirimerentur j 
fed univerfam Ecclefiam xdimafTe , fupremx 8c omnis 
appellationis expertia Synodorum judicia in caufis Epi- 
feopomm, prifeamque difcipHnam fuifle,ut omnis fpes 
reftitutionis adimerentur epifeopo femet Concilij fenten- 
tia juridiciali abdicato. CertifTima nobis non defunt htf- 
jufce veriutis argumenta. Qux ut bene intelli/antur, 
fcire neceffe cfl, tempore Concilij Chalcedonenfis Eccle- 
fiam 


r 
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fiam unlverfam , ucendum habui(}c codicem , in qno 
plurium Conciliorum Canones erant defcripci , ex qui> 
busquad ex prifco jure lices fub judice occurrentes fole- 
bant deHniri. Hunc ufum itetur invaluifie Davidius ia 
cun<5lis orientis EccleHis } Ego vero in univerfa Ecclcila 
contendo. Qiioniam cum in Concilio ChalcedonenH ci- 
tatus c(l hic codex cx orientis aut occidentis Epifeopis 
aut ex legatis fummi PonciBcis,nemo contradixit) quam* 
vis ejus ede maxime videraur huic codici vehementer 
oblKlere , fl juxta mentem Davidij tunc temporis edet 
pofita Romaiu Sedes jure admittendi appellationes epi* 
fcoporum. 

C^iippc aim hoc codice difei pii na praeferipta fic om- 
nino contraria definitioni Concilij Sardiccn(is.Qux cum 
itannt,non difHcileefl nobis probare tempore Concilij 
Chalcedoncnlis Ecclefix univerfx difciplina Sc confue- 
cudine conditurum fuide, ut Epifeopo femel in Concilio 
abdicato omnis fpes reditutionis in altera Synodo adime- 
rctur.ld enim clariffim^ pcrfpeclum habemus cx Canone 
hujus codicis citato asione 5 . Concilij Chalccdonends in 
caufaCaroIi 8 c Dorothei Monachorum Eutychis fedato- 
nim, qui conceptis verbis fiefe habet. Siluis Epifeopm^ 
Syuodo depoJitHS , oMt Presbyter aut Diaeonus , aut omnino 
qui ejl fub regula a proprio Epifeopo aufus fuerit amplius 
aliquid facti mmiHerij gerere ^ five Epifeopus , juxta fnpe^ 
riorem eonfuetudinem , five Presbyter five Diatonus poflea 
non liceat ei ne in altera quidem Synodo fpem refiitutiorsis 
nec fatisfalfionis locum habere. Sed omnes qui ei communi- 
cant ejiciantur ex Ecclefid^ (jr maximi fi pofiquam cogno- 
verint fententiam in pradiPlos latam iis communicare aufi 
fuerint. 

Equidem fcioDavidinm plus contendere quam poteft, 
ut probet cjulinodi codicem quo utebatur Concilium 
Chalccdonenfe non debere uoivcrfx Ecclcfiae codicem 

appellari. 
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appeliari. Sed hanc quxdioncm cradarc non opus 
fatis cfl: enim univerfam Ecclcfiam non obftitilfe, nec 
contradixi ife codici citato, fed paflam ciTe eofdem Cano- 
nes vocari divinas ac facras reculas, poft leBionem nutem Concil, 
dtvinarum nc fueraritm regularum. Non contendo pariter 
hunc codicem- Concilij Chalccdoncnfis pubHci juris fa- 
ftum fuiffc a Juftclio , quamvis dc hoc non dubiqcm, hoc ^ 
non attinet veritatem ad quam tuendam animum ap- 
puli. Satis enim mihi eft Canohem quem mox citavi 
cx quovis codice aut Concilio excerptum , a Conci- 
lio Chalccdonenfi fuifle receptum , 8c neminem intro- 
cclTilTe, ut ex eo colligam univerfam Ecclcfiam in hoc 
Concilio generali non dubitafle qu;n Epifeoporum lite» 
a Synodis fuprcmx cognitionis fenteniia judicarentur. 
Quamobrem non fum valde follicitus do Concilio ex quo 
hic Canon exfcriptuseft, five fit Antiochenum fivenon. 
Enimver6 fi ad Antiochenum pertinet, fateri necefle cft 
Canones Antiochenos pofl: mortem S.Chryfoftomi fuifle 
in codicem infertos, quem Concilium Chalccdoncnfc ap- 
probavit : Si verb non pertinet quia revera fub hoc nomi- 
ne citatus non cft, parum refert diimmodd recufarc nemo 
velit quin hic Canon in codice oonclufus fit , quo libenter 
ufa eft Ecclcfia univerfa in Concilio Chalccdonenfi. Ego 
vero libcntilfimc allcntior iis quae dicit Davidius pag.ic<i. 
cap.iart.6.1incaii4 fcilicet de Canonibus citatis in Con-“ 
cilio Chalccdonenfi omillb nomine Concilij Antiocheni 
a quo excerpti videbantur fasefle dicere Patres Chalcc-“ 
donenfes etiam dum approbant his Canonibus fanci- “ 
um difciplinampotuifie ignorare in Concilio Antioche- 
no confeftos feiiffe , & eas admittendo regulas Conci- “ 
lium quo fuerant prxfcriptx rejicere. Placctquc mihi“ 
vehementer cx relatione rerum gcftarum in Concilio Pag.io^. 
Chalccdonenfi colligere cum Davidio , pracdiclum Con- 
cilium rccoguovilTe quafdam Icccs Eccleliafticas Concilio 
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Antiocheno vindicatas xquitati ac juditiae congruas: 
catnque potKTime qux ad Epifeoporum judicia fpc(^^ 
cum cam idud Concilium generale approbaverit. Sponti 
etiam fateri non pigebit uunquam Concilium Chalccdo- 
nenfe generatim Concilium Antiochenum approbafTc. 
Non enim eo devolvitur noftrx quxdionis caput. Sed 
tantummodb quxrimus, an Concilium Chalcedonenfe, 
approbato codice , quo continetur Canon qui Synodis 
fupremam autoritatem in judicandis Epifeoporum cauds 
adferibit , mentem ab hoc Canone alieniorem habere 
potuerit. Hoc enim incogitabile homini qui de potedate 
mentis non exiverit videatur necefTe ed. 

4*» »» •»«-«■ M>I » 1 C « f i HH 

CAPUT L I V. 

Origo appellationum ad Apojlolicam Sedem 
caufa Cheltdonij Hilarij Arelatenjis 
( 3 * Lupicini. 

J A M vero neminem efle puto quin fibi perfuadeat ap- 
pellationum originem ab xtate S.Leonis alienHTimam 
tuifle. Incredibile enim videtur offenfos Epifeopos ad 
cum confugiflcjUt in Sedes quibus Conciliorum autorita- 
tc dcceflerant redituerentur. Verumtamen eum ad tan- 
tulum opus animum appulerim, veritatis amore vehe- 
menter accendis inficiari non poflum S. Leonem Roma- 
norum Pontificem primum hoc jure& hac potedate ad- 
verfus epifeopos efle potitum , ac primulum propcrafTc 
cxcqui con filia anteceflbrum Sozimi , Bonifacij , & Coc- 
Icdini. De hoc enim dubitandi locum non relinquit re- 
rum gcdanim narratio in caula Chelidonij , quem Epi- 
feopum Vefontionenfem plerique credunt. '• 
Porr6 hanc caufara intclligimus cx duobus antiquitatis 

non 


Epifcopomm Caujis. 3 8 5 

non ignobilibus in ftni mentis : fcilicet vita S. Hilari j Epi- 
fcopi Arclatcnfis , cujus autorem putant viri Dofti Ho- 
noratum Maflilienfem Epilcopum, velRavcnnium fanfti 
Hilari j in EcclefiS Arelatenfi fucccfforem , & Epiftold 
S.Leonis 89. relata primo tomo Condi. Galliar R, Patris 
Sirmondi pag-75>. Hxc autem nos docent hunc Epifco- 
pum duplici peccato fuiflc accufatum , quod Epilcopali 
amplitudine indignum arguebat , nec tantam perfonam 
recipiebat. 

Dicebatur eum duxifle uxorem viduam antequam Saf 
cerdotio initiaretur, & adfuifle judicio caufarum capita- 
lium.Juftifquc his de caufis addufti S.Hilarius S.Gcrmst- 
nus , habito plurium Epifeoporum Concilio Chelidonium 
abdicarunt.Si hujus vitae feriptor verum dixit, hoc juftum 
judicium fuit. Conveniunt , inquit, ex aliis locis frohatijjimi 
Sacerdotes : res omni ratione prudentidque difeutitur , ac- 
tufatio tejlimoniis confirmatur j adhibetur vera fimplexque 
definitio , ut quem Scripturarum reguUremovehant volut:- 
tate propria fe removere deberet. 

Infupcr S. Hilarius Arclatenfis & S.Gcrmanus Antif^ 
fiodorcnfis viri funt pietatis acfandiratisftma adeoillu- 
ftres , ut eos injuft^ judicafle prorsus incredibile videatur. 

Verumtamen abeotum mente alienilfimusfuit S.Lco- 
nis animus. Cum enim ad eum confiigiflct Chelidonius, 
ille urbem credidit expetendam, ibique fe injufiorigore ad- 
firuit condemnatum , zoSido Concilio a Pontifice Romano 
Hilarius & Chelidonius caufam perorarunt fuam , litem 
obtinuit Chelidonius, in Sedem audader reftitutuseft, ab 
omni culp^ liber renunciatus. judicium vero a Concilio 
latum, cui S.Hilarius praefuerat , penitus fuit abrogatum 
& irritum. Haec omnia plenilTime intclligimus ex tam lau- 
data S.Leonis Epiftola. igitur apud nos in causa cheli- 
donij Epifeopi gefta confe£tafunt , qua Hilarius dixerit, 
dum cum eodem prafente fupra dtffo Epifeopo audiretur, 
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indictus chnrtis rerum ordo demonllrat ubi pojfquam Uila~ 
rius rationubile quod in fundorum Concilio Sucerdotum pojfet 
rcjpondere non habuit, ad ea fe occulta cordis ipjius traajlu^ 
Ierunt , qux nullus laicorum dicere , nullus sacerdotum pojfet 
audire. Doluimus fateor fratres (jr hunc ejus mentis tumorem 
medelis patientia nojlrx curare tentavimus. Nolebamus enim 
ea illi exacerbare vulnera , qux fux animx infolentibus fub^ 
inde fermonibus infligebat : Et quem fufeeperamus ut fra~ 
trem delinire , magis quamvis ipfe fuis refponflonibus inno~ 
.daret , quam contriflare tsoflris interlocutionibus nitebatur, 
■jlbfolutus efl chelidonius Epifeopus , quoniam fe injufle Sa- 
eerdotit fuijfe dejelfum m ani f efl a teflium rejponfione , ipfo 
etiam prxfente monflraverat : Ita ut quod Hilarius nobif. 
cum refidens pojfet opponere non haberet. Remotum efl ergo 
judicium , quod prolatum in hac fententid legebatur , quod 
tanquam vidux maritus Sacerdotium tenere pojfet , quod nos 
■quidem fervantes legalia conflituta foUicitius voluimus cu- 
flodirt fson folum circa Sacerdotes , fed circa clericos quoque 
minoris offici] , ne ad facram militiam hi permittantur ac~ 
tedere , quibus fit tale conjugium ut contra Apoflolicam dif- 
.ciplinam non unius tantum uxoris viri fuijfe monflrentur. 

. Sed ficut eos quos factum fuum non potefl excufare aut no» 
admittendos , aut fi admijji fiterint , decernimus removen- 
dos : Ita quibus aut falfo objicitur habita necejfe efl excom- 
municatione purgemus, (ff fuum officium perdere non flnamus. 
Manflffet namque in illum prolata fent entia fl objectorum 
veritas extitijfet. Redditus itaque efl Ecclcflx fux, & huic 
quam amittere non debuit dignitati , Coepifc6pus nofier 
chelidonius ficut gelorum feries fjr poft decurfarn cogntio- 
nem fent entia qux a nobis efl prolata teflatur. 

Dubitandi ergo locus nullus relinquitur, quin hoc ne- 
gotium jam judicatum in Concilio inceni loci fuerit Ro- 
nix in altero Concilio rccenfitum. Supervacaneum foret 
etiam contendere Cbdidoniimi non appellaiTc ad Ro- 
manam 
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manam Sedem : fed folum querelam detuUfle , ut a fum- 
>Tio Pontifice auxilium & praefidium imploraret. Hoc 
enim abfurdi & infulfi convincunt concepta verba S. Leo- 
nis, qu3c fpcciatim formulas juris in hoc judicio fervatas 
fignificant. 

Infuper hoc etiam mirifice confirmat initium. Epifto- 
1 * 89. quam fcripfit epifeopis provinciae Viennenfispoft- 
quam Roma dircelfiUet Hilarius Arelatenfis 5 ait enim 
antiquam ellc confuetudinem appellare ad Apoftolicam 
Sedem , &; eam confulere. Nobifeum itaque veHr a 
tutas recognofeat Apoftolicam Sedem pro fui reverentia , d 
vejlra etiam provitteu Sacerdotibus innumeris relationibus 
ejfe confultam , & per diverfarum quemadmodum vetus 
confuetudo pofcebat appellationem caufarum aut retraffata 
• aut confirmata fuijfe judicia. Igitur dubitare non poflli- 
mus mentem SancLi Leonis fiiifle , lit« Epifeoporum , 
pofiquam fuerant in Concilio judicatx > potie libello ap- 
pellationis ad Apoftolicam Sedem delato iterum in alte- 
ro Concilio recenferi dirimi, five confirniando, five 
infirmando fententiam Concilij provincialis. Praeterea 
SHilarius cum tantae humilitatis fignificatione Romam 
profedus , feque geflit coram Pontifice , curo tantae mo- 
deftiae & obedientiac teftificationc , audita querimonia 
Chelidoni j adverfum fc delata, ut mihi facile perfua- 
deam a mente S. Leonis Hilarium alieniorem non fiiiflc. 
Porro hoc refert autor vitae, ^od ubi comperit vir bea^ 
tus pedibus iter aggrediens Romam fine equo ,finefagma- 
rio fefiinus intravit Apoftolorum Martyrumque occurfu 
peracto. Beato Leoni Papa illico fe prafentat , cum reveren- 
tia impendens obfequtum , & humilitate deppfcens ut 
£cclefiarum flatum more folito ordinaret : Adftruens aliquos 
apud Gallias publicam merito excepiffe fententiam , & i» 
urbe facris altaribus interejfe. Rogat atque confringit ut 
fihi fuggetiionem fuam Itbenter excepit fecreto jubeat emen- 

Ccc 3 


3 8 8 De Antiquis ^ Majoribus 

dari ,fe ad officia non ad caufam venijfe protejlandi ordt- 
ne , non accufandi qu* funt aiia [aggerere j Torro autem fi 
aliud velit non futurum ejfe molejlum. 

His rationibus addiidus , fateor libenter S. Leonen» 
Romanorum Pontificem primum judicaflc caufam Epi- 
fcopalem ad Apoftolicam Sedem per appellationem de- 
latam a judicio Concilij. Licet enim dicat quemadmodum 
vetus confuetudo pofcehat. Certum eft , ut toto hoc libro‘ 
probavimus ufque ad Pontificatum Leonis neminem Ca- 
nonum Sardicenfium executionem procuraflc : Ipfumquc 
Leonem hanc confuetudinem prifcam appellandi ad Ro- 
manam Sedem fubjecifle, fbrtafTe quia Anteceflbres So- 
zimus , Bonifacius 8c Cccleftinus eam inftaurare volue- 
rant; fatis contenti defiderio & fpe rei, quam primus 
Leo fumma aim folerti^ & prudentia executus eft. 

Nam Primb , folitarius Pontifex hanc caufam non ju' 
dicat , fed cogit Concilium ut patet ex hujus EpiftoI*: 
num. I. Vhi fofiquam Hilarius quod in fanSlorum Condiit 
Sacerdotum pojfet reffondere non habuit. Secundb , judi- 
cium profert in gratiam Chelidonij , eum enim culpi 
liberat , & in Sedem reftituit : Optimum ftabilien- 
dx autoritatis artificium ! Hilarium vcr6 Arclatenfero ,, 
quamvis ita ut hominem ambitiofum defricet , qui 
alienam autoritatem ufurpaverat , illum tamen abi- 
re epifeopatu non coegit. Tertib Imperatoriam im- 
plorat Majeflatem , ut intelligimus ex novella Valen- 
tiniani tertij qua tria Epifeopis Gallix occafionc hu- 
jufce caufx Hilarij prxfcribuntur. Primo, non violare 
antiquam confuetudinem inconfulto Romano Pontifice, 
Secund6 , pro lege habere quicquid Sedes Apoftolica de- 
creverit. Tertii , cogere Epifeopos adelTe ad judicium- 
Romani Pontificis , qui evocati adeflc neglexerint. Hoc 
perenni fanttione decernimus ne quid tam Epifeopis Galli- 
tanie quam aliarum provinciarum contra eonfuetudiney^^ 

• veterem 
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H>eterem liceMtpne venerabilis Pap* urbis uterm autorita- 
tetenturejed. illis omnibufque pro lege fit quiequid f anxit 
vel panxerit Apofiolica Sedts autoritas. Ita ut quicquid Epi~ 
feoporum ad judicium Romani Antifiitis evocatus venire 
neglexerit , per moderatorem ejufdem provincia adejfe co- 
gatur. Quid enim necefle erat Imperatorem hanc con- 
dere legem fi Romam ire ad obtinendum judicium ufu 
& confuetudine afiueverant Epifeopi ? An credibile eft 
S. Hilarium huic confuetudini obftitifle , fi quae in vita 
ejus referuntur vera funt ? Igitur non alia ratione ita fc 
^efiit S. Leo, nifi quia cum fe Epifcoporum , jure judicem 
arftimaret , avebat autoritatem ftabilirc, & omnia impe- 
dimenta amoliri. 

Hxc Epiftola S.Lconis ad Epifeopos Provincix Vien- 
renfis nobis adhuc fuppeditat querelam a ProjcAo Epi- 
feopo delatam ad Apoftolicam Sedem adverfus eundem 
Hilarium dc-Epifeopo in locum ProjeAi fuffefto cui ma- 
nus impofuerat Hilarius. Ex hoc tamen certiffimum aflu- 
mimus argumenti! m,ad probandum Summum Pontificem 
etiam primae cognitionis judicium fibi vindicafici quippi 
cum hxc caufa Projefti nullo anteriori Concilio exagitata 
fuerit. Igitur animo falli pofTenon videbimur, fi fponte 
fitcamur , & ingenue , tempore &Leonis appellationes ad 
Apoftolicam Sedem originem habuifTc, vel faltem hunc 
Pontificem omnium primum non dubitaflc , judicare Epi- 
feopos , & hoc jus occafione commoda 8c idonea fibi 
vindicare. 

Hanc veritatem mirifici confirmat negotium Attici 
Metropolitani Epiri veteris } quodintclligimusexEpiftolS 
84. S.Leonis ad Anaftafium Epifeopum Theffalonicenfem. 
Hic erat vicarius S.Leonis non fccus ac multi anteccflb- 
res S.Leonis antecefibrum vicarij fuerant- .^oniam ficut 
pracejfores mei pracejforibus tuis^ ita etiam ego dileCiioni tua 
priorum feeutus exemplum vices nofiri mei moderaminis de- 
legavi 
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legnvi , ut eurum quam univerjis Etclefiis prineif aliter ex 
divina injiitutione debemus imitator nojlra manfuetudinis 
e^etlus adjuvares ; dr longinquis ab Afojlolica Sede provin^ 
ciis prafentiam quodammodo nojlra vifitationis impenderes. 
Hac dignitate fliltus , delegata autoritate Apoftolica in- 
temperanter abufus fiimma injuria Atticum E pyri vete- 
ris Metropolitanum effecerat , qui graviori culpa carere 
videbatur : quippe cum Theflalonicam ad mandatum ejus 
venire neglexerit mal 5 valetudine prxpcditus, hinc S.Leo 
auditis hujus Epifeopi querelis, arripuit occafionem feri- 
bcndiEpiftolam objurgatoriam Anaftafio. An forte aliquod 
facinus tibi jr atris innotuerat , ^ Metropolitanum Epifco~ 
Epift. S. pum novi apud te pondus urgebat? At hoc quidem alienum 
Leon. 84. gjp ^ etiam tui nihil abjiciendo confirmas. Sed etiam 

fi quid grave intolerandumque , gejsijfet , noHra erat ex- 
peplanda cenfura. Vt nihil prius ipfe decerneres quam quid 
nobis placeret agnofeeres , vires enim nofiras ita tua credi- 
mus charitati , ut in partem fis vocatus follicitudinis non in 
plenitudinem patefiatis. Et infra hujus Epiftpljc cap. 7. 
habetur, decretum quo jubet Pontifex majores epifeopo- 
rum caulas ad Apoftolicam Sedem referri, ut ab ea fupre- 
Epift. S. nue cognitionis fententia judicentur. De Conciliis autem 
Lcon.S4. Epifcopalibus non aliud indicimus quam fan^i Patres falu- 
cap.7. briter ordinarunt. Vt fcilicet bini conventus perannas fingu- 
los habeantur , in quibus de omnibus querelis qua inter di- 
verfos Ecclefia ordines nafei adjolent , judicetur. At fi fvrib 
inter eos qui prafunt de majoribus ( quod abfit ) peccatis cau- 
fa nafeatur qua provinciali nequeant examine definiri : fra- 
ternitatem tuam de totius negotij qualitate Metropolita- 
nus curabit infiruere , ^ fi coram pofitis partibus nec tuores 
fuerit fopita judicio , ad nofiram cognitionem quidquid illud 
' efi transferatur. 

Intcrim tamen Epiftola 87. ad Epifeopos Maiiritanhc 
ejufdem S. Leonis nobis injicit fufpicionem de non tam 
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faciliter inftitutis ejufmodi judiciis adverfus Epifcopos 
Africas- Liccc enim vicarios mitteret , ut de Ecclefiarum 
ftatu inquirerent, 8c ex eorum relationibus Canonum exe- 
cutionem procuraret. Attamen intcliigimus habita qux- 
ftione de duobus Epifeopis fcilicet Aggaro & Tyberino 
dilTolute ordinatis, quia cx laicis ad pre^yteratum per fal< 
tum, ut loquuntur Jurifconfulti , pervenerant, captata oc- 
cafione tumultus : Remififle ejufmodi negotium ad judi- 
cium epifeoporum Africx , ut relati fide apud eos habiti 
examinis de fupradidis epifeopis quid fiatuendum fit fei- 
re poflet- De Aggaro ^ Tyberino quorum a cateris qui ex 
laicis ordinati funt in hnt caufa diverfa ejl , quod eorum 
ordinationi atroces tumultus ^ fava fe ditiones memorantur 
ejfe famulata ,veJlro judicio eundi a commifimus ut relata 
habiti apud vos examinis fide quid de fupradiclis fiatuen- 
dum fit fcire poffimus. Ex eadem Epiftola intcliigimus 
Lupicino cuidam Epifeopo ad Apoftolicam Sedem appel- 
lanti, communionem quidem non denegafle, immo & ve- 
hementer cos vitupcralle , qui ei fuccefibrem omni jure 
violato inftituerant , nondum produftisteftibus, & ante- 
quam ad judicium adfuiflet, caufam vero non judicafle». 
fed omnino excutiendam & judicandam ad Africanos 
Epifcopos remififle. Caufam quoque Lupicini Epifeopi illic 
jubemus audiri cui multum (jr Japius pofiulanti communionem 
hac ratione reddidimus^ quoniam ad nojlrum judicium pro- 
vocaffet , immerito eum , pendente negotio d communione vi- 
debamus fuiffe fufpenfum. Adjedium etiam illud efi , quid 
huic temere fuperordinatus effe cognofeitur , qui non debuit 
ordinari antequam Lupicinus in prafrnti pofitus aut confu- 
tatus aut certe confeffus jufia pojfetfubj acere /ententia: ut 
vacantem locum quemadmodumMfciplina Ecclefiafiica exi- 
git is qui confecrabatur exciperet. 

Si poft appellationem ejufmodi judicare non du- 
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bitabat Pontifex , quid ejus judicio remotam impo- 
fuit ? Cum prxfertim ad id vehementer Lupicinus in- 
ftigaret. 

V erumtamen de hac Lupicini caufa vehementer infla- 
re non eft animus , non cftenim omni fufpicione falli li- 
bci-a ! quippe cum ejus nulla mentio fiat in antiquis edi- 
tionibus hujus Epiilolx S. Leonis , ut patet ex editione 
Conciliorum typis gothicis exprefsa cura Theologi Pa- 
rifienfis Dodoris Merlini anno 1535. quam dicavit Stc- 
Fol. 1J4. phano Poncherio Archiepifeopo J^nonenfi, 5 c Francifeo 
nura. 63. Poncherio Epifeopo Parificnfi , quam confirmant antiqui 
codices manuferipti , quibus ad novam editionem ope- 
rum S. Leonis ufuscflR. Pater QuefnellusOratorij Jcfu 
prefbyter dodiflimus. 

CONCLVSIO, 

Hxc omnia feribere mihi necefle efle duxi > de caufis 
majoribus & litibus Epifeoporum , ufque ad umbili- 
cum quinti fxculi. Ex quibus non difficiliter leiflor in- 
telligerc potell , & cx accurata difquilltionc inftru- 
mentorum omnium in libro Davidij relatorum , uniuf- 
modi fuifTc his temporibus Ecclefix difciplinam , nec 
aliud tribunal ad epifeoporum dirimendas lites extitifle, 
prxter ipfos Epifeopos , five Concilia generalia aut par- 
ticularia. 

Jam opus exaftum continuare non efletdifficileaccef- 
(lone alterius, quo probarem, ab xtate S Leonis ufque ad 
tempora Concilij Tridcntini difciplinam Ecclefix multis 
viciffitudinum & mutationum falebris obnoxiam fuillc. 
An. Facile enim eflet demonflrare Epifeopos , non fecus ac 
ante xtatem S. Leonis, fu ifle a Conciliis judicatos , ali- 
quando a Summo Pontifice tiunprimx cum ultimx co- 
gnitionis 
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gnitionis judicio j alicjuando Epifcopos,ad Romanos Pon- 
tifices ut judices caularum fuarum confiigiflc, aliquando 
cofdcm ejuralTe. Principes vero Imperatores totis vi- 
ribus contcndifle fibi vindicare jus deputandi judices feu 
cognitores caufarum Epifcopalium, & coegilk Concilia 
ad abdicandos faftigio Pontificatus , iprofmec Romanos 
Epifeopos. Denique poflera ce rtillimis argumentis often- 
dere hanc difciplinam tot tantifque mutationibus & con- 
tradictionibus obnoxiam fuifie , ut hodie fupra vires hu- 
manas effe videatur dicere, qua ratione fc gerere necefle 
cflet ad inferendam litem capitis in Epifeopum , de eo 
quxRionem habendam, a<^ioncm indituendam , Sc ju- 
dicium exercendum : nifi credere velimus antiqujc prio- 
rum facculorum traditioni ,quam uniufmodi & immutabi- 
lem clTe comprobavimus ufque ad tempora S. Leonis. 
Ad tantulum ftudium afpirante Deo olim incumbere po- 
terimus, & accurate traftare de origine & progreflu Ap- 
pellationum ad Apoftolicam Sedem , & caufis mutatio- 
num quibus hacc difciplina obnoxia fliit. 5 cd quoniam 
hic labor fpeciatim non attinet confutationem libri Da- 
vidij , hic operi manum extremam apponendam du- 
xi. Sicut enim ingenue fateor poft exaiihim quintum 
fxculum Ecclefix , Romanos Pontifices totis viribus fi- 
bi vindicafle Autoritatem fummam , ad dirimen- 
das fratrum & Coepifeoporum caufas 'capitales , Da- 
vidius diffiteri non poteft , plerofque Epifeopos prxfer- 
tim Ecclefix Gallicanx ejufmodi molitionibus vehe- 
menter obflitiflc 

Qux cum ita fint coram Deo conteftor , & adjuro 
mentem ac confilium meum non fuifie regulas ac leges- 
condere , aut exponere adverfus difciplinam qua noflra 
xtate Ecclefia uti fblet 5 nec judicia anticipata ex prx- 
conceptis opinionibus ferre de judiciis Epifcoporum. 
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Imm6 ver6 contcftaca denuntiatione teftificor me nuI- • ^"^>' 
lam juris quxftionera dirimere ac definire voluifle i fcd ' 
foliim antiquitatis inftrumcnta cradarc,ad hiftoriam Ec- 
clefiafticam pertinentia fada enucleare , & ob oculos Ic- 
Aorum eruditorum fincere exponere ; Adeo ut ex hdjus ^ - 
operis ledione intelllgant autorem nec malorum timore 
exterritum , nec fpc bonorum for tunx delufura fcripfiilc. . 
FaxitDcus! 
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